MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE A JUDETULUI PRAHOVA
Ploiesti - Str. Aurel Vlaicu, Nr. 22 - 24,
Serviciul Solutionare Contestatii

Telefon: 0244/407710 - int.892;894.

DECIZIA Nr. 74 din 30 septembrie 2005
privind solutionarea contestatiei formulata de
Biroul Executorului Judecatoresc Asociat ...
din municipiul ..., judetul Prahova

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului
Prahova a fost sesizat de Administratia Finantelor Publice a Municipiului Ploiesti, prin adresa nr. din 19
august 2005 —inregistrata la D.G.F.P. Prahova sub nr. /23 august 2005, in legatura cu contestatia Biroului
Executorului Judecatoresc Asociat... formulatd mpotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala Nr. din 04 iulie 2005 emisd de A.F.P.M. Ploiesti,
precum si impotriva Raportului de inspectie fiscala nr. incheiat la data de 04 iulie 2005 de inspectori din
cadrul A.F.P.M. Ploiesti, acte comunicate contribuabilului la data de 15 iulie 2005.

In conformitate cu prevederile art.179 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicatda in 26.09.2005, prin adresa sus-mentionata, A.F.P.M. Ploiesti a
transmis Dosarul contestatiei catre Serviciul solutionare contestatii al D.G.F.P. Prahova.

Organul de solutionare a contestatiei constatand indeplinirea prevederilor art. 177 si ale art. 179
alin. (1) lit. a) din TITLUL IX - Solutionarea contestatiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale -
al Ordonantei Guvernului Nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala - republicata (republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, Nr. 863/26 septembrie 2005), respectiv tfransmiterea contestatiei -
prin posta - in termen de 30 zile de la comunicarea actelor atacate, conform AR./12 august 2005/Oficiul
Postal Nr. 1 Ploiesti, inregistrata la A.F.P.M. Ploiesti sub nr. /16 august 2005, precum si Incadrarea in
cuantumul de péana la 500.000 lei (RON) a sumei totale ce formeaza obiectul cauzei, procedeaza in
continuare la analiza pe fond a contestatiei.

Biroul Executorului Judecatoresc Asociat are sediul in municipiul..., judetul Prahova si are
codul de inregistrare fiscala ....

Obiectul contestatiei il constituie suma totala de... lei (RON) — din care:

- diferent& suplimentara de platé la taxa pe valoarea adgugats .................... lei (RON);
- accesorii de platd (dobénzi si penalitdti) aferente acestei diferente ............... lei (RON);

Din analiza actelor si documentelor existente in Dosarul contestatiei, rezulta:

|. —_Sustinerile contestatorului sunt urmatoarele:

“I...] CONTESTATIE Impotriva urmdatoarelor acte de control emise de Serviciul Control Fiscal
Persoane Fizice din cadrul institutiei dvs:

- Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. /04.07.2005 si anume
masura.. privitor la obligativitatea inregistrarii ca platitor de T.V.A. si a obligatiilor anexe acesteia;

- Decizia de Impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscald nr.
/04.07.2005

- Raport de inspectie fiscala nr. /04.07.2005 la punctele ce se referd la obligatia biroului nostru la
plata TVA pentru anii 2003 si 2004 si a dobanzilor si penalitétilor aferente.

[..] In fapt, documentele pe care intelegem s& le atacdm in prezenta contestatie ne-au fost
comunicate in data de 15.07.2005.

[...] Printr-o gresita interpretare a legii, organul de control fiscal a considerat ca in anii 2003 si 2004,
Biroul [...] a depésit pragul de 1.700.000.000 ROL si respectiv 2.000.000.000 ROL, fapt ce ar fi dus la
inregistrarea executorilor judecéatoresti asociati ca platitori de TVA si obligatii anexe. Incepand de la data
Infiintarii biroului asociat si pana in prezent, declaratiile fiscale ce arata veniturile realizate de cei .. executori
judecétoresti au fost redactate si depuse distinct, pentru fiecare asociat la autoritatile financiare, fapt care
este evidentiat si in Raportul de inspectie fiscale contestat. [...].




[...] In sprijinul afirmatiilor noastre, aratam ca organul de control nu a luat in consideratie adresa nr.
24349/01.10.2002 a DGFP Bucuresti, adresd ce reprezintd raspunsul solicitarii Uniunii Nationale a
Executorilor Judecéatoresti din Romdnia adresatd Ministerului Finantelor Publice, adresa in care se
precizeazd c& Executorii Judecatoresti care functioneazd asociati, rdman titulari individuali de obligatii
fiscale, plafonul de 1.700.000.000 lei pentru anul 2003 referindu-se la activitatea fiecarui executor
Judecétoresc. [...].”

Il. — Din Raportul de inspectie fiscala Nr.... incheiat la 04 iulie 2005 - anexa la
Decizia de impunere Nr..... din 04 iulie 2005 emisa de A.F.P.M. Ploiesti, rezulta urmatoarele:

si a sinceritatii declararii veniturilor, precum si modul in care contribuabilul si-a indeplinit obligatiile
prevazute de legislatia fiscala.

* —La CAPITOLUL Il - Date referitoare la activitatea economico - financiara, pct. C. Anul 2003
si pet. D. Anul 2004, din acest Raport, pag. , respectiv pag. , este consemnat:

“[..-]1 C. Anul 2003

[...] In urma verificarii documentelor justificative pentru veniturile realizate a fost constatat ca venit
brut suma de... lei cu... lei mai putin decét venitul brut inregistrat in evidente diferenta constand din :

- inregistrarea in venituri a sumei de... lei - reprezentand Tva pe care ar fi trebuit sa o colecteze,
aferenta perioadei 24.11.2003 - 31.12.2003, suma care a fost scazutd din venitul brut si stabilitd ca
obligatie de platad deoarece in perioada ianuarie-octombrie 2003 Biroul executorului judecatoresc asociat
“..” a inregistrat venituri in suma totala de peste 1.700.000.000 lei, depasind astfel plafonul stabilit prin
Legea 345/2002, art. 9, alin.(4). [...].

D. Anul 2004

[...] In urma inspectiei fiscale efectuate asupra modului de inregistrare a tuturor documentelor
justificative prezentate s-a constatat c4 inregistrarile au fost efectuate in Registrul Jurnal Incasari si Plati [...]
constatandu-se venituri in suma de ... lei cu... lei mai putin decét venitul brut inregistrat, diferenta constand
din:

- Inregistrarea in venituri a sumei de... lei - reprezentdand Tva care ar fi trebuit colectata,
aferenta perioadei 01.01.2004-31.12.2004 suma care a fost scazuta din venitul brut si stabilitd ca obligatie

de plata. [...].”

— La CAPITOLUL IV - Concluzii finale si masuri stabilite din acest Raport, pag. , este
consemnat:

“[...] Avand in vedere ca in urma inspectiei fiscale s-a constatat nerespectarea prevederilor art.29
pctA. din legea 345/2002 privind taxa pe valoarea addugatd si art 8.1. din OG 4/24.01.2002 pentru
modificarea si completarea OG 82/1998 privind inregistrarea fiscald a pléatitorilor de impozite si taxe,
contribuabilul nedepundnd declaratia de mentiuni in termen de 15 zile de la data depaésirii plafonului in
vederea inregistrarii ca platitor de taxa pe valoarea adaugata, au fost stabilite obligatii de plata privind
taxa pe valoarea adaugata pe care contribuabilul avea obligatia s4 o colecteze si sa o vireze la
bugetul statului in perioada 24.11.2003-31.12.2004 la care s-au calculat dobanzi si penalitati de
intarziere pana la data de 07.06.2005. Stabilirea obligatiilor de plata a fost efectuatd conform art. 29 din
Legea 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata, precizarilor inscrise in art.67 din HG 598/13.06.2002
pentru aprobarea normelor de aplicare a Legii 345/2002 [...], art. 152 din Legea 571/2003 privind codul fiscal
Si precizarilor inscrise la pct.56 alin. 4 din HG 44/22.01.2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de
aplicare a Legii 571/2003. Conform calculului taxei pe valoarea adaugata de plata aferenta perioadei
24.11.2003-31.12.2004, prezentat in Anexa nr., care face parte integranta din prezentul raport de inspectie
fiscald au fost stabilite urméatoarele obligatii de plata:

- Tva de plata = lei (RON... lei),
- dobéanzi = lei (RON... lei),
- penalitati de intarziere = lei (RON... lei)
- Total =lei (RON... lei)
[-].”

lll. — Pe baza actelor si documentelor din Dosarul contestatiei, in urma
analizei efectuate pe baza actelor normative in vigoare din perioada supusa inspectiei
fiscale, organul de solutionare a cauzei constata:

* - Verificarea efectuatd de organele de inspectie fiscala apartinand A.F.P.M. Ploiesti la Biroul
Executorului Judecatoresc Asociat..., concretizata prin Raportul de inspectie fiscalad incheiat in data de
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04 iulie 2005 a cuprins perioada 2001 - 2004, obligatiile fiscale suplimentare stabilite fiind contestate in
ceea ce priveste T.V.A..

Prin contestatia formulata a fost atacata si Dispozitia privind masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala nr. /04.07.2005 emisa de A.F.P.M. Ploiesti, insa pentru acest capat de cerere D.G.F.P.

Prahova prin Serviciul solutionare contestatii nu are competentd legalda de solutionare, competenta
revenindu-i organului fiscal emitent - conform prevederilor alin. (2) al art. 178 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata.

In consecintd, prin adresa D.G.F.P. Prahova nr. SC 32844/29 septembrie 2005, s-a comunicat
A.F.P.M. ...obligatia acesteia privind solutionarea capatului de cerere privind contestarea Dispozitiei nr....
/04.07.2005, mai sus amintita.

+- Fata de cele expuse mai sus, organul de solutionare a contestatiei prezintd mai jos cadrul
legislativ privind taxa pa valoarea adaugata - in vigoare in perioada care a fost cuprinsa in verificare

la inspectia fiscala din 04 iulie 2005:

a) - Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata, republicata (in vigoare in perioada 1
iunie 2002 - 31 decembrie 2003), printre altele, stabileste:

“Art. 1. - (1) Taxa pe valoarea addugatd este un impozit indirect care se datoreaza bugetului de
stat. Prezenta lege stabileste regulile referitoare la taxa pe valoarea adaugata.

(2) Se cuprind in sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugatd operatiunile care indeplinesc in
mod cumulativ urmatoarele conditii:

a) sa constituie o livrare de bunuri, o prestare de servicii efectuata cu plata sau o operatiune
asimilata acestora;

b) sé fie efectuate de persoane impozabile, astfel cum sunt definite la art. 2 alin. (1);

¢) sa rezulte din una dintre activitatile economice prevéazute la art. 2 alin. (2).

(3) Prin operatiuni cu platad se intelege obligativitatea existentei unei legaturi directe intre
operatiunea efectuata si contrapartida obtinuta. [...].

Art. 2. - (1) In sensul prezentei legi, prin persoand impozabild se intelege orice persoand,
indiferent de statutul sau juridic, care efectueaza de o maniera independenta activitati economice de
natura celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul si rezultatul acestor activitati.

(2) Activitatile economice la care se face referire Ila alin. (1) sunt activitatile producatorilor,
comerciantilor, prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile extractive, agricole si cele ale profesiunilor
libere sau asimilate. |...].

Art. 4. - (1) Se considera prestare de serviciu orice activitate care nu constituie livrare de bunuri in
sensul art. 3. Astfel de operatiuni pot fi:

[...] s) prestatiile [...], executorilor judecatoresti;

Art. 9.-(1)][...]

(3) Sunt scutite de taxa pe valoarea addugata activitatile persoanelor impozabile cu venituri
din operatiuni taxabile declarate sau, dupa caz, realizate anual, de pana la 1.5 miliarde lei inclusiv. In
situatia realizarii unor venituri superioare plafonului de impozitare de 1,5 miliarde lei in cursul unui an
fiscal, persoanele impozabile au obligatia sa solicite inregistrarea ca platitori de taxa pe valoarea
adaugatd, in conformitate cu prevederile legale in vigoare. |[...].

(4) Plafonul de impozitare de 1,5 miliarde lei stabilit la alin. (3) este valabil pentru anul fiscal 2002.
De la data de 1 ianuarie pana la data de 31 decembrie 2003 plafonul de impozitare se stabileste la
suma de 1,7 miliarde lei, iar de la data de 1 ianuarie 2004 si in continuare plafonul de impozitare se
stabileste la 2 miliarde lei.

[..]

Art. 29. - Persoanele impozabile care realizeaza operatiuni taxabile si/sau operatiuni scutite cu
drept de deducere au urmdatoarele obligatii:

A. Cu privire la inregistrarea la organele fiscale:

a) la inceperea activitatii, precum si in cazurile si in conditiile stabilite prin prezenta lege,
persoanele impozabile sunt obligate sa se inregistreze ca platitori de taxa pe valoarea adaugata,
urmand procedurile privind inregistrarea fiscala a platirorilor de impozite si taxe;”

- La art. 67 din Normele de aplicare a Legii nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata -
aprobate prin H.G. nr. 598/2002, se precizeaza:

Art. 67. - (1) Potrivit prevederilor art. 29 lit. A din lege persoanele impozabile care realizeaza
operatiuni taxabile si/sau scutite cu drept de deducere au obligatia, in conditiile prevazute de lege, sa se
declare ca platitori de taxa pe valoarea addugatd, urmand procedurile privind inregistrarea fiscala a
plétitorilor de impozite si taxe. [...].

(5) Pentru persoanele impozabile care, potrivit legii, indeplinesc conditiile de platitori de taxa
pe valoarea adaugata, dar nu au depus declaratie de inregistrare fiscala sau, dupéd caz, declaratie de
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mentiuni, in vederea ludrii in evidenta ca platitori de taxa pe valoarea addugata, organele fiscale vor
proceda astfel:

a) vor stabili diferenta dintre taxa pe valoarea adaugata la care persoana impozabila ar fi avut drept
de deducere, conform documentelor legale aferente achizitiilor de bunuri si/sau de servicii, si taxa pe
valoarea adadugaté pe care ar fi avut obligatia sa o colecteze, aferenta bunurilor livrate si serviciilor prestate;

b) in situatia in care, potrivit metodologiei prevazute la lit. a), rezultad o diferenta de taxa
datorata bugetului de stat, vor calcula majorarile si penalitatile de intarziere legale pentru intarzierea

platii, vor aplica sanctiunile prevazute de lege si vor lua masuri pentru intrarea in legalitate.”

b) - in Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, (in vigoare de la data de 1 ianuarie 2004) la Titlul
VI Taxa pe valoarea adaugata, sunt preluate prevederile cuprinse in Legea nr. 345/2002 privind taxa pe
valoarea adaugatd, iar la art 154 se precizeaza:

“Art. 154. - In intelesul taxei pe valoarea adiugata, o asociere sau altd organizatie care nu are
personalitate juridica se considerd a fi o persoand impozabila separata, pentru acele activitati
economice desfiasurate de asociati sau parteneri in humele asociatiei sau organizatiei respective, cu
exceptia asociatiilor in participatiune. [...].”

¢) - La art. 8 din Ordonanta Guvernului nr. 82 din 25 august 1998 privind inregistrarea fiscala a
platitorilor de impozite si taxe, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede:

“Art. 8. - (1) Modificarile intervenite in datele declarate de cétre platitorii de impozite si taxe care au

obligatia inregistrérii fiscale prin depunerea declaratiei de inregistrare fiscald se comunica organelor fiscale
de cétre acestia prin completarea si depunerea unei declaratii de mentiuni, conform procedurii stabilite de

Ministerul Finantelor Publice.

(2) Declaratiile de mentiuni se depun in termen de 15 zile de la data producerii modificarilor.”

d) - in Decizia nr. 10 din 8 decembrie 2003 pentru aprobarea solutiilor privind aplicarea unor
prevederi referitoare la taxa pe valoarea adaugata, emisd de MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE -
COMISIA CENTRALA FISCALA si publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 65 din 26
ianuarie 2004, la pct. 1.1 din Anexa la Decizie cuprinzand SOLUTII privind aplicarea unor prevederi
referitoare la taxa pe valoarea adaugata, se precizeaza:

“ll. Articolul 2 alineatul (1) din Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata,
republicata:

1. O asociere sau alta organizatie care nu are personalitate juridica, precum societatile civile
profesionale si cabinetele asociate de avocati sau notari, se considera a fi persoand impozabila pentru

acele activitati_economice desfasurate de asociati sau parteneri in numele asociatiei ori al
organizatiei respective, cu exceptia asociatiilor in participatiune. In aceasta situatie se inregistreaza ca
platitor de taxa pe valoarea adaugatad asociatia sau organizatia, care trebuie sa respecte toate
prevederile legale in domeniul taxei pe valoarea adaugata, precum:

a) facturile fiscale pentru prestérile efectuate sunt emise in numele asociatiei sau al organizatiei
respective;

b) evidenta contabild se tine la nivelul asociatiei sau al organizatiei, inclusiv jurnalele de
vanzare/cumparare;

c¢) decontul de T.V.A. trebuie intocmit pe total activitate desfasuraté de asociatie sau organizatie;

d) dreptul de deducere pentru bunurile si serviciile achizitionate se exercitd de asociatie sau
organizatie, facturile fiind emise pe numele acesteia.”

Fatd de prevederile legale mai sus citate, avand in vedere actele si documentele existente in
Dosarul contestatiei, coroborate cu sustinerile celor doua parti, organul de solutionare a contestatie
constata urmatoarele:

- Executorii judecétoresti, au infiintat in data de 10 mai 2001 “Biroul Executorului Judecéatoresc
Asociat...” (denumit in continuare in prezenta decizie “BIROUL”);

- “BIROUL” a luat fiintd in baza Certificatelor nr. si ..din 10 mai 2001 emise de Curtea de Apel
Ploiesti, conform Contractului de asociere nr. /10 mai 2001 inregistrat la Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Ploiesti sub nr. ../10 iulie 2001;

- Partile contractante au solicitat aprobarea asocierii in vederea desfasurarii in comun a
activitatii, asociatia creatd avand ca temei legal dreptul comun, respectiv Codul civil, Legea nr. 188/2000
privind executorii judecatoresti, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si Statutul Uniunii
Nationale a Executorilor Judecatoresti;

- Asociatia profesionala creata de cele doua asociate a conferit acesteia calitatea de persoana
civila céareia, pe baza cererii depuse la organul fiscal teritorial, i-a fost atribuit codul de inregistrare fiscala
... - conform Certificatului de Tnregistrare fiscala emis la data de 17 august 2001.

Odata infiintat, “BIROUL” avea obligatia respectarii prevederilor legale privind organizarea si
conducerea evidentei contabile proprii, in partida simpla, respectiv completarea unui singur Registru-Jurnal




de incasari si Plati in care sa fie consemnate atat veniturile brute obtinute de asociatie, cat si cheltuielile
efectuate de aceasta.

in Referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei, intocmit de A.F.P.M. Ploiesti, se
precizeaza:

‘I...] Mentionam ca incepand cu data de 10.07.2001 de cadnd a fost infiintata asociatia, pe
documentele justificative eliberate de Birou pentru evidentierea veniturilor este inscris ca beneficiar
al contravalorii prestarilor de servicii Biroul executorului Judecatoresc Asociat “...” la fel ca si pe
documentele de cheltuieli care i-au fost eliberate biroului, cei ... asociati nefiind inscrisi separat pe
documentele eliberate sau primite de acestia. [...].”

Rezulta astfel ca, activitatea derulatd de “BIROU” s-a desféasurat in numele asociatiei si nhu separat
asa cum se sustine in contestatie, acest fapt fiind dovedit chiar de documentele intocmite de asociatie
pentru incasarea veniturilor.

“BIROUL” contestator, in sprijinul afirmatiilor sale arata faptul ca organele de inspectie fiscald nu
au luat in consideratie adresa nr. 24349/01.10.2002 a D.G.F.P. Bucuresti, pe care o anexeaza in xerocopie
la dosarul contestatiei. i

La pct. A.2) din aceasta adresa este consemnat: [...] 2) In cazul societatii civile profesionale,
Intrucét executorii judecatoresti ramin titulari individuali de obligatii fiscale, plafonul de 1,5 miliarde lei se
refera la activitatea fiecarui executor judecatoresc.”

La incheierea acestei adrese este insa precizat: “Aceasta adresa nu este act administrativ de
autoritate, in sensul art. 1 din Legea nr. 29/1990 si nu este opozabila tertilor.”

Astfel, raspunsul dat in scris de D.G.F.P. Bucuresti prin adresa de mai sus, la solicitarea Uniunii
Nationale a Executorilor Judecatoresti din Romania, nu poate fi retinut in solutionarea favorabild a
contestatiei.

Constatarile organelor de inspectie fiscala si temeiurile legale in care acestea au fost
incadrate - din care am citat mai sus - demonstreaza ci la data de 31 octombrie 2003 “BIROUL” a
inregistrat venituri brute in suma totala de peste 1.700.000.000 lei, depasind astfel plafonul (stabilit la
alin. (4) al art. 9 din Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugatd) pana la care operatiunile
impozabile realizate puteau fi scutite de T.V.A..

Rezulta astfel ca, pana la data de 15 noiembrie 2003 - conform prevederilor art. 8 din Ordonanta
Guvernului nr. 82 din 25 august 1998 privind inregistrarea fiscala a platitorilor de impozite si taxe,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, “BIROUL” avea obligatia depunerii la organul fiscal
teritorial a declaratiei de mentiuni prin care sa solicite inregistrarea ca platitoare de T.V.A. a asociatiei
civile profesionale.

Desi asociatia nu are personalitate juridicd, era inregistratd ca platitoare de impozite si taxe, avand
codul fiscal ..., iar activitatile desfasurate de cele .... asociat... au fost in numele asociatiei.
in aceste conditii, conform solutiei stabilita prin Decizia nr. 10/2003 emisa de M.F.P. (din care am citat mai
sus), asociatia “BIROUL” este consideratd o persoana impozabila cu T.V.A.. in urma depunerii

declaratiei de mentiuni acest cod de inregistrare se completa cu atributul fiscal R, iar asociatia avea
obligatia colectarii T.V.A. aferenta veniturilor realizate incepand cu data de 01 noiembrie 2003.

Dupéa aceasta data, conform prevederilor alin. (1) al art. 23 din Normele de aplicare a Legii nr. 345/2002 -
aprobate prin H.G. nr. 598/2002, persoana impozabild nu mai poate beneficia de scutire chiar daca ulterior
realizeazd venituri inferioare plafonului de impozitare stabilit de lege

Astfel, T.V.A. de platd in suméa de... lei (... lei TVA colectata -... lei TVA deductibild), precum si

accesoriile aferente stabilite la control sunt legal datorate de “BIROU”, drept pentru care contestatia
urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

IV. - Concluziondand analiza pe fond a contestatiei formulata de “Biroul
Executorului Judecatoresc Asociat ...” din ..., judetul Prahova, impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscalda Nr. ... din 04 iulie 2005, precum si
impotriva Raportului de inspectie fiscald din 04 iulie 2005 incheiat de inspectori din cadrul Administratiei
Finantelor Publice a Municipiului Ploiesti, in conformitate cu prevederile alin.(1) al art. 186 din Ordonanta
Guvernului Nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in 26.09.2005, se

D EC I DE:

1. - Respingerea contestatiei ca neintemeiata pentru suma totald de... lei (RON) (... lei ROL)-
din care:

- diferentéd suplimentaré de platd la T.V.A. .................... lei (RON) (... lei ROL);
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- accesorii de plata (dobdnzi si penalitati) aferente .......... lei (RON) (... lei ROL);

2. - In conformitate cu prevederile alin.(2) al art. 188 din O.G. nr. 92/2003, republicata in 26.09.2005
si ale alin. (1) al art. 11 din Legea nr. 554/2004 a conteciosului administrativ, prezenta decizie poate fi
atacata - in termen de 6 (sase) luni de la data primirii acesteia - la instanta de contencios administrativ
competenta din cadrul Tribunalului Prahova.

DIRECTOR EXECUTIV,



