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reclamanta SC7 o - "SA, prin Sucursala
Constanta, cu sediul in Constanta, Bdui e . 1n contradictoriu
cu parita Directia Generaia a inantelor Pubiice Constania S.AF.- Activitatea
de Control Fiscal, cu sediul in Constanta, str.Plevnei nrd, avand ca obiect
cortencios fiscal.

Devbaterile asupra fondului au avut loc in sedinta publicd din 23 iunie
Q2005 51 consemnate in incheierca de sedinta din acea Gata incheiere ce face
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Asupria actiunii in contencios administrativ de faia:

Examinand actele si lucrariie dosarului, se constata:
Reclamanta S.C. 7 Bucurestt S.A. prin Sucursala
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Constanta a chemat In judecaid la data de 23.602 “'O{)S pe pérat
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scal Constania, seolicitand
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i
va pr@nunta s& se dispuna anularea in paric a Rapo rtulu
adresa nr. 30.11.2004 i
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a actelor

reclamanta aretf ¢ in rerioada 221022011 2004

AT ACT. Constuniia un coniro! 1z Sucursala
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stgbrlindu-se ¢d aceasta are dc achitat suma de
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] mpotriva acestul Raport de inspectie fiscald, in termen legal. a formulat
contcsta@ie, la care, l2 data de 28.01.2005 a ;;rnnit Decizia nr. 5/25.01.2305 prin

2

1
ntru lipsa capacitatii de a mi;ia calea
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c ?mpot va masuiilor dispuse prii Raportul de mspectic
helat de SAF. — Acuvitatez de Control Fiscal
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Constania nr.
i tate cu prevedenle art. 42 alin. 1 din
~eges nr. 3171996, sucursalele sunt dezimes bxammlc tara

personaiitaie _3urid}cé
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o PENlru care nu poate participa in nume proprioaa
circuitul juridic pot incheia in numele societiiii acte juridice.
é A

Se arat ns dc catre reclamantd, c& En cazui szu, S.C.

- . Bt S.A., prin Hotirdrca Consiliulu éhAaministra;tir:
nt. /2603 a ’probat o Nu'ié privind delegarile de comp etenfa si drept de
p“e,_entara pen de s 7_° conform wreia. Directorul sucursalei

reprezinta sucu mele
control chL org& le jUITSdICtIO ia

n rapo; w.rhe cu orgcnue abilitate d\,

e 5i ale procuraturii, ete.
Ori, 3V3”1d in vedere aceste dei§gér1 Sucursala Constanta, In numele S.C.

_ “Bucuresti S.A. a formulat contestatia la Raportul de inspectie
fiscala incheiat_de S.AF. — Activita;e_g de contro! Constanta nr. - din
29.11.2004, din chiar primele rAnduri ale contestatiei rezultand aceasta.
 Se mai aduc in continuare, critici pe fondui actului de control contestat, cu
referire {a gresiteie retineri din cuprinsul acestuia si dispezitiile iegaie aphcate
Actiunea este intenseiata si va {1 admisa pentru armatoarele considerente
in cauzi, prin Decizia nr. 3/25.01.2005 priving sciutionarca contestatiei
formuiata de S.C. - Bucuresti S A. — Sucu:rsa}a

A
Constanta, D.G.P.F Constan;a — Serviciul de so’u’u onare contestati
contestatia petentei pentru }ipsa ca pamtadl de ai 1,u calea adm
atac impotriva masurijor dispuse prin "
S.AF. — Activitatea de controi gsca} Constanjia nr.’ A 1.2004-
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Reciamanta a facut dovada existentel capacita atir de a ataca actul de
control.
Potrivit art. 1 ey
/‘i

i.07.2004, ,ﬁn contesLa tiile care au ca ob ect sume se va
sumel totale contestate, individualizatd pe categoril de impozite, Laxe dmor e
vamald, contribuitii, precum si accesorii ale acestora. i

constata nerespectarea acestei obiicai‘i’ organele fiscale de
competente vor pune In vedere contestatorului, printr-o adresi, , S2 precizeze En

x

[92]
]
,...‘
u,...
o
3
[4V]
"1

g 1

termenr de 5 zile de la comunicarea acesteia, cuanturmul sumei contestate,
individualizatd”

Articolu! 1752 prevede cff

In simiatia in care contestatia este formulars
printr-un Imputernicit al comesiatoruhii. arozneie de solutionare compeienie vor
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Dispozititle art. 2 (3) din Codul de procedurs fiscala prevad, | Unde

prezcmm cod nu dispune se aplica prevederiie Codului de 1 g oceduii civila™.
In cauzd, sc constatd cd organu!l fiscal mvestit cu so uticnarea comntestates
reclamantei a dispus res spingerea acestela pentru lipsa caﬂacxtatu de a inina cajea

administrativd de atac Impotriva masurilor din Raporiul de inspectie, cu
mCdIC?“‘a dispozitiilor legale sus enuntate, din interpretarea carora rezulta ca, in
situatia in care s-a constatat ¢2 nu exista anexata contestatiel dovad
imputernicirii, trebuic a pune in vedere petentului a complini lipsa.

Pentru aceste considerente, cum parata nu a pronuntat o solutie pe fondu!
cauzel. gresit insa, se vz anula decizia pronuntatd §i rimisa cauza aceluiasi

Y



Ao

5
orjan — D.G.F.P. Constanta — Serviciul de solufionare contestatii pentru a se
pronunta asupra contestatiei formulate impotriva Raportului de inspectie fiscala.

Admite actiunea in contencio
JRLSTI o.A prin SUCURSALA

nr in contradictoriu cu parita DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE CGNSTANTA — SAF. — ACTIVITATEA DE
CONTROL FiSCAL, cu scdiul in str. Plevnei nr. 4.

Anuleaza decizia nr. 5/25.01.2005 a2 D.G.F.P. Constania - Serviciui
solugionare contestafii §i frimiic cauza aceluiasi organ pentru soluficnarea pe
fond a contestatiel.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedinta pu oia 3, azi 27 wunie 2605.

RESEDINTE, "GREFIER

Red.hot jud.
Dacf M.P./ 4 ex.
13 1ulie 2005.



