Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia General & a Finantelor Publice a Jude tului Harghita

DECIZIA nr.12din 2011
privind solutionarea contestatiei formulata de
X INTREPRINDERE FAMILIAL A,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Harghita
sub nr. .../2011

Directia Generala a Finantelor Publice Harghita a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala, Serviciul de Inspectie Fiscala — Persoane fizice
2, prin adresa nr. .../2011, asupra contestatiei formulatd de X INTREPRINDERE
FAMILIAL A, cu sediul in ..., judetul Harghita.

Contestatia a fost formulata impotriva deciziilor de impunere nr. ... i
...12011 si a Raportului de Inspectie Fiscala nr. .../2011, prin care s-au stabilit
obligatii fiscale de plata in suma totala de ... lei, reprezentand:

- ... lei impozit pe venit;
- ... lei lei accesorii aferente impozitului pe venit

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca sunt indeplinite dispozitile art.205, art.209 (1) si
art.207 (1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala - republicat Tn
M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala a Finantelor Publice este investitd sa se pronunte asupra
contestatiei.

I. X INTREPRINDERE FAMILIAL A, prin contestatia depusa la
Activitatea de Inspectie Fiscala, Tnregistrata sub nr. .../2011, solicita anularea
partiala ale actelor contestate, invocand urmatoarele motive:

1. Referitor la deductibilitatea cheltuielilor

In perioada verificata contribuabilul a desfasurat lucrari de constructii
cladiri, iar materialele pentru care nu s-a acceptat deducerea cheltuielilor —
materiale tehnico sanitare, materiale de constructii, piese auto, teava PVC - au
fost folosite Tn folosul activitatii. Pentru sustinere s-a anexat ca probe facturile de
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achizitie, notele de receptie si bonurile de consum, considerand ca cheltuielile
neacceptate la deducere de organul fiscal in suma ... lei au fost utilizate n
scopul realizarii veniturilor.

2. Referitor la deducerea impozitului pe venit

Contribuabilul precizeaza, ca impozitul pe venit achitat catre bugetul
de stat nu a fost dedus ca cheltuieli la determinarea venitului net, asa cum
rezultd din situatia privind calculul impozitului pe venit. In acest sens anexeaza
la contestatie situatiile privind calculul impozitului pe venit pentru anii 2008,
2009 si 2010.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. .../2011, care a stat la baza
emiterii Deciziilor de impunere nr. ... si .../2011, organele de inspectie fiscala din
cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala, Serviciul Inspectie Fiscala - Persoane
Fizice 2, au constatat urmatoarele:

Perioada verificata: 2007 - 2010

Contribuabilul a finregistrat Tn evidenta contabila la cheltuieli,
contravaloarea cheltuielilor cu materialele de constructii si piese auto, pentru
care nu poate prezenta documente justificative, respectiv contracte de lucrari,
situatii de lucrari, devize sau alte documente din care sa rezulte ca aceste
cheltuieli au fost utilizate Tn scopul obtinerii veniturilor, precum si impozitul pe
venit achitat si TVA de plata achitat.

Cheltuielile neacceptate la deducere pentru anii fiscali 2007, 2008,
2009, 2010 sunt in valoare totala de ... lei, in urma caruia a fost modificat baza
de impunere si a fost stabilit suplimentar impozit pe venit in suma de ... lei si
accesorii aferente impozitului pe venit ... lei.

Organul de inspectie fiscala a constatat ca prin operatiunile
efectuate de contribuabil s-au incalcat prevederile art.48 alin. (1) din Legea
nr.571/2003, cu completarile si modificarile ulterioare, in sensul ca aceste
cheltuieli nu au fost justificate cu documente legal intocmite, ca sunt efectuate n
interesul direct al activitatii.

In concluzie, in urma inspectiei fiscale s-a stabilit impozit pe venit
suplimentar in suma de ... lei si s-au calculat majorari, dobanzi gi penalitati de
intarziere in suma totala de ... lei, pentru care s-a emis deciziile de impunere nr.
.. I ...[12011.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de contestatar, documentele existente la dosarul cauzei



precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, invocate de
contestatarul si organele de inspectie fiscala, se retine:

1. Tn legatura cu deducerea cheltuielilor cu impozitul pe venit
achitat, Direc fia general a a finan felor publice, prin Biroul de solu fionare a
contesta fiilor, este investit @ sa se pronun fe daca organele de inspec fie
fiscal @ Tn mod legal au intregit venitul net cu suma impoz itului pe venit
achitat, in condi fille in care contribuabilul nici nu a declarat ca ¢ heltuieli
deductibile la determinarea venitului net.

In fapt, organele de inspectie fiscald, in baza evidentelor conduse
de contribuabil, pe anii 2007 — 2009, au intregit venitul net declarat cu suma
impozitului pe venit achitat catre bugetul de stat, majorand baza impozabila si
implicit impozitul datorat.

Contribuabilul prin contestatia depusa sustine, ca impozitul pe venit
pentru anii 2007, 2008 si 2009 nu a fost inclus ca cheltuieli deductibile, anexand
la contestatie situatiile privind calculul pe impozitul pe venit pentru anii 2008 i
20009.

Din analiza situatiilor depuse, organul de solutionare a contestatiilor
a constatat, ca intr-adevar impozitul pe venit platit pe anii 2008 si 2009 nu a fost
inclus ca cheltuielile deductibile la determinarea venitului net. Acest fapt a fost
confirmat si de organul de inspectie fiscala prin referatul cu propuneri de
solutionare nr. .../2011, prin care s-a gi recalculat impozitul pe venit suplimentar
pe anii 2008-2009, rezultand impozit pe venit de scazut pe anul 2008 in suma
de ... lei (... x 16%), respectiv pe anul 2009 suma de ... lei (... x 16%), iar
accesoriile aferente Tn suma totala de ... lei.

Avand in vedere la cele retinute mai sus, se admite contestatia
pentru suma de ... lei reprezentand impozit pe venit si ... lei accesorii aferente.

2. In legaturd cu impozitul pe venit iIn sum & de .. lei si
accesoriile aferente stabilite suplimentar in sum & de ... lei, Direcfia
general & a finan telor publice, prin Biroul de solu fionare a contesta filor,
este investit @ sa se pronun fe asupra deductibilit afii cheltuielilor
contestate, in condi fiile in care contestatarul prin argumentele aduse n  u
demonstreaz a ca acestea sunt aferente activit afii si/sau sunt efectuate in
scopul realiz arii de venituri impozabile.

in fapt, organele de inspectie fiscald, in baza evidentelor conduse
de contribuabil, au constatat, ca asociatia familiala in perioada verificata 2007 —
2010, a inregistrat Tn registrul jurnal incasari si plati cheltuieli cu materialele de



constructii, materialele tehnico-sanitare, piese auto, deducand si la
determinarea venitului impozabil in suma totala de ... lei.

Din analizarea cheltuielilor, organele de inspectie fiscala au
constatat ca aceste cheltuieli nu sunt aferente activitatii producatoare de
venituri, bunurile achizitionate fiind utilizate de contribuabil pentru uzul personal
sau al familiei sale, pe care a si recunoscut in Nota explicativa (anexa 3 la
raportul de inspectie fiscala). Astfel, organele de inspectie fiscala nu au acceptat
la deducere aceste cheltuieli in valoare totala de ... lei (baza impozabila) din
care intreprinderea familiala recunoaste ... lei si contesta suma ramasa de ... lei.

in drept, regulile generale de stabilire a venitului net anual din
activitati independente, determinat pe baza contabilitatii in partida simpla sunt
reglementate de prevederile art. 48 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal
(aplicabil in perioada verificata), conform carora:

.(1) Venitul net din activit afi independente se determin & ca
diferen fa intre venitul brut gi cheltuielile aferente realiz &rii venitului,
deductibile , pe baza datelor din contabilitatea in partid  a simpl &, [...]",
iar alin. 4 stabileste conditile generale pe care trebuie sa le indeplineasca
cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, astfel:

,(4) Conditiile generale pe care trebuie s& le indeplineascéa cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activit afilor desf asurate n scopul
realiz arii venitului, justificate prin documente __;

b) s& fie cuprinse in cheltuielile exercifiului financiar al anului in cursul
cdruia au fost platite;[...]"

Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 44/2004, in explicitarea prevederilor art. 48 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza:

»37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care
sunt aferente realizarii venitului, astfel cum rezultd din evidentele contabile
conduse de contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4) - (7) din
Codul fiscal.

Condifile generale pe care trebuie s& le indeplineascé cheltuielile aferente
veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activit  afii;

b) sa corespund & unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu
documente;

c) sé fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul
cdaruia au fost platite.”




Din textele de legi sus mentionate, se retine, ca la determinarea
venitului impozabil cheltuielile sunt deductibile numai daca Tindeplinesc
cumulativ conditiile prevazute de lege, cum ar fi: sa fie efectuate in interesul
direct al activitatii, sa fie efective si justificate cu documente legal intocmite,
precum gi cu respectarea reglementarilor in vigoare privind evidenta contabila.

lar Tn ce priveste utilizarea bunurilor achizitionate in scop personal,
art. 48(7) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal precizeaza: ,Nu sunt
cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pe  ntru uzul
personal sau al familiei sale; ”.

Din documentele aflate in dosarul cauzei, raportul de inspectie
fiscala, nota explicativa data de contribuabil la discutia finala, rezulta ca
achizitionarea bunurilor in cauza nu a fost efectuatd in cadrul activitatii
desfasurate in scopul realizarii venitului, acestea fiind utilizate de contribuabil in
scop personal, nejustificand ca bunurile achizitionate au fost destinate in scopul
realizarii venitului.

Avand in vedere cele retinute se constata ca organele de inspectie
fiscala in mod legal au stabilit diferenta de impozit pe venit, potrivit actelor
normative precizate, urmeaza a se respinge contestatia ca neintemeiata pentru
suma totala de ... lei impozit pe venit stabilit suplimentar pe perioada 2007-
2010, iar conform principiul de drept “accesorium sequitur principale” , se va
respinge contestatia si pentru accesoriile aferente in suma totala de ... lei.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei gi In temeiul
prevederilor art. 206, art. 209, art. 213 si art. 216 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se

DECIDE

1. Admiterea par tiala a contesta tiei formulata de 1.1.
INTREPRINDERE FAMILIAL A |mpotr|va deciziilor de i impunere nr. ... si .../2011
pentru suma totala de ... lei, reprezentand:

- ... lei impozit pe venit;
- ... lei accesorii aferente impozitului pe venit

2. Respingerea ca neintemeiat a a contesta tiei formulata de LI X
INTREPRINDERE FAMILIAL A Tmpotriva deciziilor de’ impunere nr. ... Si
...12011, emise de Activitatea de Inspectie Fiscala, pentru suma totala de ... lei
reprezentand:

- ... lei impozit pe venit;



- ... lei accesorii aferente impozitului pe venit
Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Harghita, in termen de
6 luni de la comunicare, potrivit procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIV,



