MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 5
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului V

Str. Stefan cel Mare, nr. 56, V, jud. V
Tel: 0235315297, 0235314143/429, Fax: +0235317067

e-mail: admin.vsvsjudx01.vs@mfinante.ro

DECIZIAnr. 24/2013
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. XXX S.R.L., CUI: xxx,
inregistrata la D.G.F.P. V sub nr. xxx/2013

Directia Generalad a Finantelor Publice a judetului V a fost sesizata de catre
Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul Inspectie Fiscala Persoane Juridice Il din
cadrul D.G.F.P. V, cu adresa nr. xxx/13.02.2013, inregistrata la registratura generala
sub nr. xxx/13.02.2013, cu privire la contestatia formulatd de S.C. XXX S.R.L., CIF:
Xxx, cu sediul social Tn V, str. xxx, bl. xx, sc. x, ap. x, judetul V, numar inregistrare la
O.R.C. V: Ix/xx/2006, si inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr.
xxx/31.01.2013.

Contestatia a fost formulata impotriva:

1. Deciziei de impunere nr. F-VS xxx/08.01.2013 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa de D.G.F.P. V — Serviciul de
Inspectie Fiscala lll;

2. Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/08.01.2013, incheiat de aceeasi
autoritate;

3. Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.
xxx/08.01.2013;

4. Deciziei de nemodificare a bazei de impunere nr. xxx/08.01.2013;

5. Procesului verbal de inspectie nr. xxx/08.01.2013.

Contestatia are ca obiect suma totala de xxx lei, reprezentand:

- impozit pe profit: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in raport de data comunicarii Deciziei de
impunere nr. F-VS xxx/08.01.2013, (14.01.2013 conform stampilei postei aplicata pe
confirmarea de primire), respectiv 30.01.2013, asa cum reiese din stampila
Registraturii Generale a D.G.F.P. V, aplicatad pe contestatia anexata in original la
dosarul cauzei.

Contestatia este insotita de Referatul cu propuneri de solutionare nr.
xxx/08.02.2013, intocmit de inspectorii din cadrul Serviciului Inspectie Fiscala
Persoane Juridice Il si aprobat de conducerea A.I.F. din cadrul D.G.F.P. V, in care se
specifica faptul ca s-a inaintat Parchetului de pe langa Tribunalul V plangerea penala
nr. xxx/16.01.2013 formulata impotriva S.C. XXX S.R.L. pentru prejudiciul total de xxx
lei reprezentand obligatii fiscale stabilite Tn sarcina petentei prin Decizia de impunere
nr. F-VS xxx/08.01.2013 contestata de S.C. XXX S.R.L.

Constatand ca in speté sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205, art. 206,
art. 207 alin. (1), art. 209 alin. (1) lit. @) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
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Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia generalda a finantelor publice V, prin Compartimentul solutionarea
contestatiilor este investitd sa se pronunte asupra contestatiei formulate de S.C. XXX
S.R.L.

I. S.C. XXX S.R.L. cu sediul in V, str. xxx, bl. xxx, sc. xxx, ap. xx, judetul V, prin
reprezentantul sau legal DA, administrator, in baza O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, formuleaza
contestatie impotriva:

1. Deciziei de impunere nr. F-VS xxx/08.01.2013 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa de D.G.F.P. V — Serviciul de
Inspectie Fiscala lll;

2. Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/08.01.2013, incheiat de aceeasi
autoritate;

3. Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.
xxx/08.01.2013;

4. Deciziei de nemodificare a bazei de impunere nr. xxx/08.01.2013;

5. Procesului verbal de inspectie nr. xxx/08.01.2013, solicitdnd reanalizarea
situatiei de fapt fiscale si prin desfasurarea rolului activ al inspectiei fiscale stabilirea
adevaratei stari de fapt fiscale.

In fapt, petenta contesta suma totald de xxx lei constituita din:

-diferenta impozit pe profit — xxx lei;

-dobanzi/majorari de intarziere — xxx lei;

-penalitati de intarziere — xxx lei, stabilitd de inspectia fiscald ca urmare a
neinregistrarii veniturilor in suma de xxx lei provenite de la 10 aparate destinate
jocurilor de noroc tip slot-machine achizitionate cu factura nr. xxx/02.11.2011 de la SC
EG SRL B.

in sustinerea contestatiei, S.C. XXX S.R.L. precizeaza c& aceste jocuri nu sunt
si nu au fost niciodata in proprietatea petentei, nu au fost licentiate si autorizate pentru
a fi amplasate in cadrul punctelor de lucru ale societatii si nu are cunostintd despre
aceasta situatie de fapt.

Il. Urmare inspectiei fiscale generale efectuate la S.C. XXX S.R.L., organele de
inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice V au intocmit
Raportul de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/08.01.2013, care a stat la baza emiterii
Deciziei de impunere nr. F-VS xxx din 08.01.2013.

Impozitul pe profit

Perioada verificata a fost cuprinsa intre 01.01.2010 — 30.09.2012.

Verificarea la acest capitol a urmarit corecta delimitare a rezultatului financiar
prin evidentierea integralda a veniturilor si legalitatea cheltuielilor efectuate;
concomitent, pentru anumite categorii de cheltuieli s-a urmarit deductibilitatea
acestora prin incadrarea in limitele si plafoanele impuse prin legislatia in domeniu
(cheltuieli de protocol, cheltuieli social-culturale, cheltuieli privind penalitatile si
amenzile). S-a urmarit corecta evidentiere a obligatiilor de plata in contul impozitului
pe profit, respectiv decontarea acestuia pe destinatia legala si in termenele legale de
exigibilitate.

Concluziiile retinute se prezinta astfel:

Septembrie 2010 — conform situatiilor contabile de sinteza intocmite la
30.09.2010, societatea isi soldeaza activitatea cu o pierdere contabila in valoare de
xxx lei, influientata din punct de vedere impozabil cu impozitul in valoare de xxx lei si
cheltuielile cu amenzile si penalitatile in suma de xxx lei, rezultdnd profit impozabil in
valoare de xxx lei.

In conformitate cu prevederile art. 18, alin. (3) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in cazul in care impozitul pe
profit este mai mic decat impozitul minim pentru transa de venituri totale
corespunzatoare, societatea este obligata la plata impozitului la nivelul acestei sume.
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Prin urmare societatea a constituit si declarat impozit in valoare de xxx lei.

Decembrie 2010 — societatea isi soldeaza activitatea cu o pierdere contabila in
cuantum valoric de xxx lei, influientatd de cheltuielile cu amenzile si penalitatile in
suma de xxx lei, rezultand pierdere in suma de xxx lei, fara diferente fatéd de evidenta
societatii.

Anul 2011

La 31.12.2011 contribuabilul isi soldeaza activitatea cu profit contabil n
cuantum valoric de xxx lei.

In urma inspectiei fiscale a rezultat profit impozabil in suma de xxx lei, pentru
care s-a stabilit impozit pe profit in valoare de xxx lei, rezultdnd o diferenta fata de
evidenta contabila a societatii in suma de xxx lei.

Diferenta la profitul impozabil a rezultat ca urmare a influentarii profitului
inregistrat de societate cu urmatoarele:

-cheltuieli cu impozitul pe profit in suma de xxx lei;

-cheltuieli cu amenzile si penalitatile in suma de xxx lei (luate in calcul si de
societate);

-venituri neinregistrate in suma de xxx lei, care provin din faptul ca societatea
nu a inregistrat venituri din jocuri de noroc provenite de la 10 aparate tip slot-machine
achizitionate de la S.C. EG S.R.L. cu factura nr. xxx/02.11.2011, achizitie pe care S.C.
XXX S.R.L. nu a inregistrat-o in evidenta contabild, drept pentru care echipa de
inspectie fiscala a procedat la estimarea veniturilor din aceste jocuri de noroc utilizand
metoda marjei, luadnd in considerare veniturile inregistrate in celelalte perioade pentru
aparatele de acelasi tip, in conformitate cu prevederile art. 2, lit. ¢) din Ordinul MFP
xxx/03.11.2011.

Estimarea veniturilor s-a facut in conformitate cu art. 67, alin. (1), alin. (2) lit. b)
si alin. (3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Septembrie 2012 — conform situatiilor la 30.09.2012, societatea isi soldeaza
activitatea cu profit contabil in cuantum valoric de xxx lei, influentat de organul de
inspectie fiscala cu:

- cheltuieli cu impozitul pe profit in suma de xxx lei;

-cheltuieli cu amenzile gi penalitatile in suma de xxx lei (luate in calcul si de
societate);

-venituri neinregistrate in suma de xxx lei, care provin din faptul ca societatea
nu a inregistrat venituri din jocuri de noroc provenite de la 10 aparate tip slot-machine
achizitionate de la S.C. EG S.R.L. cu factura nr. xxx/02.11.2011, achizitie pe care S.C.
XXX S.R.L. nu a inregistrat-o in evidenta contabild, drept pentru care echipa de
inspectie fiscalad a procedat la estimarea veniturilor din aceste jocuri de noroc utilizand
metoda marjei, ludnd in considerare veniturile inregistrate in celelalte perioade pentru
aparatele de acelasi tip, in conformitate cu prevederile art. 2, lit. ¢) din Ordinul MFP
xxx/03.11.2011.

Estimarea veniturilor s-a facut in conformitate cu art. 67, alin. (1), alin. (2) lit. b)
si alin. (3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, la 30.09.2012 rezulta profit impozabil in suma de xxx lei, impozit pe
profit aferent in suma de xxx lei, cu o diferenta fata de evidenta contabila a societatii in
suma de xxx lei.

Pentru diferenta totala stabilité la impozitul pe profit in cuantum valoric de xxx
lei echipa de inspectie fiscala a calculat dobanzi/majorari de intarziere in suma de xxx
lei pana la data de 10.12.2012 si penalitate de intarziere de 15% aplicata o singura
data asupra obligatiei ramase nestinse dupa 90 de zile, in suma de xxx lei.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele



normative invocate de contestatar si organele de inspectie fiscald, se retin
urmatoarele:

1. Referitor la suma totala de xxx lei, reprezentand:

- impozit pe profit: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei,
stabilita in sarcina societatii prin Decizia de impunere nr. F-VS xxx/08.01.2013,
cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice V
prin Compartimentul solutionarea contestatiilor se poate investi cu solutionarea
pe fond a cauzei, in conditiile in care Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul
Inspectie Fiscala Persoane Juridice lll din cadrul D.G.F.P. V a sesizat organele
de urmarire penala din cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul V cu privire la
aspectele constatate prin Procesul verbal nr. xxx/08.01.2013 ale carui constatari
se regasesc in Raportul de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/08.01.2013.

in fapt, in urma verificarilor efectuate, organele de inspectie fiscalad din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului V au stabilit prin RIF nr. F-VS
xxx/08.01.2013, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-VS
zzz/08.01.2013 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscald urmatoarele obligatii de plata suplimentare la bugetul de stat:

- impozit pe profit: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei.

Diferenta de impozit pe profit in suma totala de xxx lei este aferenta veniturilor
neinregistrate in cuantum valoric de xxx lei care provin din faptul ca petenta nu a
inregistrat venituri din 10 aparate destinate jocurilor de noroc tip slot-machine
achizitionate de la S.C. EG S.R.L. cu factura nr. xxx/02.11.2011, achizitie pe care S.C.
XXX S.R.L. nu a inregistrat-o in evidenta contabila.

in conformitate cu O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru diferentele constatate au
fost calculate dobanzi/majorari de intarziere gi penalitati de intarziere.

Pentru faptele prezentate mai sus, organele de inspectie fiscald considera ca
au fost incalcate prevederile art. 9, alin. (1), litera c) din Legea 241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin urmare, Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul Inspectie Fiscala
Persoane Juridice Il din cadrul D.G.F.P. V a inaintat Parchetului de pe langa
Tribunalul V plangerea penala nr. xxx/16.01.2013 formulata impotriva S.C. XXX S.R.L.
pentru prejudiciul total de xxx lei reprezentédnd obligatii fiscale stabilite in sarcina
petentei prin Decizia de impunere nr. F-VS xxx/08.01.2013 contestata de S.C. XXX
S.R.L.

in drept, art. 214 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
precizeaza:

“Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale
administrativa

(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie
motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept
cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare ar
avea o inraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura
administrativa;”.

Potrivit acestor prevederi legale, organul de solutionare a contestatiei poate
suspenda prin decizie motivata solutionarea cauzei atunci cand organul care a
efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu privire la existenta



indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare are o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa.

Astfel, hotaratoare in emiterea unei decizii de solutionare a contestatiei sunt
cercetarile organelor de urmarire penald efectuate in cauza, in conditiile in care in
speta exista suspiciuni de evaziune fiscald, ori a nu lua in considerare aceste cercetari
ar putea conduce la o contrarietate intre hotararea penala si cea civila, cu toate
consecintele care ar decurge din aceasta situatie.

Totodata, se retine ca, potrivit doctrinei, actiunea penala are intaietate fata de
actiunea civila deoarece, pe de o parte, cauza materiala unica a celor doua actiuni
este savarsirea infractiunii sau existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni, iar pe de
alta parte, solutionarea actiunii civile este conditionata de solutionarea actiunii penale
in privinta existentei faptei.

Precizam, de asemenea, ca si Curtea Constitutionald prin Decizia nr.
449/26.10.2004, prin care a respins exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 183 alin. (1) lit. a din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, devenit art. 214 alin. (1) lit. a dupa renumerotare, s-a pronuntat in
sensul ca “intaietatea rezolvarii actiunii penale este neindoielnic justificatd si
consacrata ca atare si de prevederile art.19 alin. 2, din Codul de Procedura penala,
scopul suspendarii constituindu-l tocmai verificarea existentei sau nu a infractiunii cu
privire la care instanta are unele indicii.”

Cu acelasi prilej, Decizia Curtii Constitutionale nr. 72 din 28 mai 1996, prin care
aceasta a retinut ca “nu trebuie ignorate nici prevederile art. 22 alin.1 din Codul de
procedura penala, potrivit carora hotararea definitiva a instantei penale are autoritate
de lucru judecat in fata instantei civile, cu privire la existenta faptei, a persoanei care a
savarsit-o si a vinovatiei acesteia”.

De asemenea, prin Decizia nr. 449/26.10.2004, Curtea Constitutionala a
constatat ca, “pentru identitate de ratiune, cele statuate in materie civila isi gasesc
justificarea gi in ceea ce priveste actiunile in contencios administrativ”.

Avand in vedere cele de mai sus, precum gi faptul ca prioritatea de solutionare
o0 au organele de urmarire penala, care se vor pronunta asupra caracterului
infractional al faptelor ce atrag plata la bugetul statului a obligatilor datorate si
constatate in virtutea faptei infractionale, potrivit principiului de drept “penalul tine in
loc civilul”, consacrat prin art. 19 alin. (2) din Codul de procedura penala, pana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, Directia generala a finantelor
publice V prin Compartimentul solutionare contestati nu se poate investi cu
solutionarea pe fond a cauzei, fapt pentru care in temeiul art 216 alin. (4) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevede:

»(4) Prin decizie se poate suspenda solutionarea cauzei, in conditiile
prevazute de art. 214.”, se va suspenda solutionarea cauzei pentru suma totala de
xxX lei, reprezentand:

- impozit pe profit: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei,
procedura administrativa urméand a fi reluata in conformitate cu dispozitile art. 214
alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

»(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului stabilit de
organul de solutionare competent potrivit alin. (2), indiferent daca motivul care a
determinat suspendarea a incetat sau nu”.

2. Referitor la contestatia formulata impotriva:

-Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.
xxx/08.01.2013;



-Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/08.01.2013 si

-Procesului verbal nr. xxx/08.01.2013, cauza supusa solutionarii este daca
Directia Generala a Finantelor Publice V, prin Compartimentul solutionare
contestatii are competenta materiala de a solutiona aceste capete de cerere.

in fapt, ca urmare a inspectiei fiscale efectuate la S.C. XXX S.R.L. care a
cuprins perioada 01.01.2010 — 30.09.2012, s-au emis Raportul de inspectie fiscala nr.
F-VS xxx/08.01.2013 si Procesul verbal nr. xxx/08.01.2013, in care s-au consemnat
constatarile inspectiei fiscale din punct de vedere faptic si legal, precum si Dispozitia
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscalad nr. xxx/08.01.2013 prin care
organele de inspectie fiscald au dispus ca masura sa se inregistreze in evidenta
contabila diferentele stabilite prin decizia de impunere nr. F-VS xxx/08.01.2013.

in drept, potrivit art. 205 alin. (1), alin. (3) si alin. (4) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

“(1) Tmpotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este
o cale administrativa de atac si nu inlatura dreptul la actiune al celui care se
considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa
acestuia, in conditiile legii.

[---]

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin
decizie de impunere se contesta numai impreuna.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de impunere prin care
nu sunt stabilite impozite, taxe, contributii sau alte sume datorate bugetului
general consolidat.” iar potrivit art. 206 alin. (2) din acelasi act normativ:

“Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite si
inscrise de organul fiscal in titlul de creantd sau in actul administrativ fiscal
atacat, cu exceptia contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a
actului administrativ fiscal.”.

De asemenea, potrivit art. 209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare :

»,Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, deciziilor pentru
regularizarea situatiei emise in conformitate cu legislatia in materie vamala, a
masurii de diminuare a pierderii fiscale stabilite prin dispozitie de masuri,
precum si impotriva deciziei de reverificare se solutioneaza de catre:

a) structura specializata de solutionare a contestatiilor din cadrul
directiilor generale ale finantelor publice judetene sau a municipiului Bucuregti,
dupa caz, in a caror raza teritoriala isi au domiciliul fiscal contestatarii, pentru
contestatiile care au ca obiect impozite, taxe, contributii, datorie vamala,
accesorii ale acestora, masura de diminuare a pierderii fiscale, in cuantum de
pana la 3 milioane lei, precum gi pentru contestatiile indreptate impotriva
deciziilor de reverificare, cu exceptia celor emise de organele centrale cu
atributii de inspectie fiscala;”.

Referitor la actele administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere art. 88
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare precizeaza urmatoarele:

”Sunt asimilate deciziilor de impunere si urmatoarele acte administrative
fiscale:

a) deciziile privind rambursari de taxa pe valoarea adaugata si deciziile
privind restituiri de impozite, taxe, contributii si alte venituri ale bugetului
general consolidat;

b) deciziile referitoare la bazele de impunere;
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c) deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii;

d) *** Abrogata

e) deciziile privind nemodificarea bazei de impunere.”

Totodata, Ordinul nr. 2137 din 25 mai 2011 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, la punctul 5 precizeaza urmatoarele:

“5. Instructiuni pentru aplicarea art. 209 din Codul de procedura fiscala -
Organul competent

5.1. Actele administrative fiscale care intra in competenta de solutionare
a organelor specializate prevazute la art. 209 alin. (1) din Codul de procedura
fiscala sunt cele prevazute expres si limitativ de lege.”.

Deasemenea, potrivit art. 209 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente” iar la punctul 5.3. din OPANAF nr.
2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala se stipuleaza urmatoarele:
»Alte acte administrative fiscale pot fi: dispozitia de masuri, decizia privind
stabilirea raspunderii reglementata de art. 28 din Codul de procedura fiscala,
notele de compensare, instiintari de plata, procesul-verbal privind calculul
dobénzilor cuvenite contribuabilului, declaratiile vamale de punere in libera
circulatie etc.”

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine faptul ca
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului V, prin Compartimentul solutionare
contestatii are competenta de solutionare numai a contestatiilor formulate impotriva
deciziilor de impunere, a actelor administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere,
deciziilor pentru regularizarea situatiei emise in conformitate cu legislatia in materie
vamala, a masurii de diminuare a pierderii fiscale stabilite prin dispozitie de masuri,
precum si impotriva deciziei de reverificare, ori raportul de inspectie fiscala i procesul
verbal nu se incadreaza in niciuna din aceste categorii.

Totodata masurile stabilite in sarcina S.C. XXX S.R.L. prin Dispozitia privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. xxx/08.01.2013 nu vizeaza
masura de diminuare a pierderii fiscale.

Prin urmare, avand in vedere dispozitiile legale imperative citate mai sus se
retine ca solutionarea contestatiei formulatd impotriva Dispozitiei privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscald nr. xxx/08.01.2013, Raportului de inspectie
fiscala nr. F-VS xxx/08.01.2013 si Procesului verbal nr. xxx/08.01.2013 intra in
competenta organelor fiscale emitente ale actelor administrative contestate, Directia
generala a Finantelor Publice V prin Compartimentul solutionare contestatii neavand
competenta de solutionare a contestatiei formulatad impotriva actelor administrative
anterior mentionate, asa incat pentru aceste capete de cerere va fi declinata
competenta de solutionare in favoarea Activitatii de Inspectie Fiscala din cadrul
D.G.F.P. V, in calitate de organ emitent al dispozitiei de masuri, raportului de inspectie
fiscala si procesului verbal contestate.

3. Referitor la contestatia formulata impotriva Deciziei privind
nemodificarea bazei de impunere nr. xxx/08.01.2013, cauza supusa solutionarii
este daca Directia Generala a Finantelor Publice V, prin Compartimentul
solutionare contestatii se poate pronunta asupra acestui capat de cerere in
conditiile in care petenta nu aduce nicio motivare in sustinerea contestatiei.

in fapt, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS xxx din 08.01.2013,
echipa de inspectie fiscald a decis nemodificarea bazei de impunere pentru
urmatoarele obligatii fiscale verificate:

Nr. Denumire impozit, taxa, contributie Perioada verificata

crt. De ladata | Pani la data




1. | Taxa pe valoarea adaugata-trimestrial 01/01/2010 30/09/2012

2 Contributia de asigurari sociale datorata de 01/01/2010 30/09/2012
angajator

3. | Contributia individuala de asigurari sociale 01/01/2010 30/09/2012
retinuta de la asigurati

4. | Contributia de asigurare pentru accidente de 01/01/2010 30/09/2012
munca si boli profesionale datorata de
angajator

5. | Contributia de asigurari pentru somaj datorata 01/01/2010 30/09/2012
de angajator

6. | Contributia individuala de asigurari pentru 01/01/2010 30/09/2012
somaj retinuta de la asigurati

7. | Contributia angajatorilor la Fondul de 01/01/2010 30/09/2012
garantare pentru plata creantelor salariale

8. | Contributia de asigurari de sanatate datorata 01/01/2010 30/09/2012
de angajator

9. | Contributia de asigurari de sanatate retinuta de | 01/01/2010 30/09/2012
la asigurati

10. | Contributii pentru concedii i indemnizatiide la | 01/01/2010 30/09/2012
persoane fizice sau juridice

11. | Taxa jocuri de noroc 01/01/2010 30/09/2012

12. | Taxa anuala de autorizare a jocurilor de noroc, 01/01/2010 30/09/2012
regularizata periodic, in functie de realizari

13. | Taxe pentru organizarea si exploatarea 01/01/2010 30/09/2012
jocurilor de noroc

14. | Impozit pe veniturile din salarii si asimilate 01/01/2010 30/09/2012
salariilor

15. | Impozit pe veniturile din divedende distribuite 01/01/2009 30/09/2012
persoanelor fizice

Se retine ca S.C. XXX S.R.L. contesta Decizia privind nemodificarea bazei de
impunere nr. xxx/08.01.2013, fara a prezenta motive de fapt si de drept in sustinerea
contestatiei.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art. 206 alin. (1) lit. c) si
lit. d) si art. 213 alin. (1) dinO.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, precum urmeaza:

“ART. 206

Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[.-]

ART. 213

Solutionarea contestatiei

(1) in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de
fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.”

De asemenea, in drept, sunt aplicabile gi dispozitile pct. 2.5 si pct. 11.1 lit. b)
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin O.P.A.N.A.F. nr. 2137/2011, in
temeiul carora :



“2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal
respectiv.

11.1. Contestatia poate fi respinsé ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt
si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solutionarii; ”.

Fata de cadrul legal mentionat, de actele si documentele existente la dosarul
cauzei, D.G.F.P. V retine ca, desi contestd Decizia privind nemodificarea bazei de
impunere nr. xxx/08.01.2013, contestatoarea nu a prezentat motivele de fapt si de
drept privind aceasta cerere iar organul de solutionare a contestatiilor nu se poate
substitui contestatoarei cu privire la motivele de fapt si de drept care au stat la baza
atacarii actului administrativ fiscal, respectiv Decizia privind nemodificarea bazei de
impunere nr. xxx/08.01.2013.

in aceste conditii, contestatia formulatd de S.C. EOROBET S.R.L V impotriva
Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr. xxx/08.01.2013 se priveste ca
nemotivata, urmand a fi respinsa ca atare.

Pentru considerentele aratate, in temeiul actelor normative invocate in prezenta
decizie precum si in baza prevederilor art. 209 alin. (2), art. 214 alin. (1) lit. a), art. 216
alin. (1) si alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct. 10.1,
pct. 11.1 lit. @) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

Art. 1. Suspendarea solutionarii cauzei pentru suma totala de xxx lei,
reprezentand:

- impozit pe profit: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei, stabilite prin Decizia de impunere nr. F-VS
xxx/08.01.2013 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala, emisa de D.G.F.P. V — Serviciul de Inspectie Fiscala lll, procedura
administrativa urmand a fi reluata la incetarea cu caracter definitiv a motivului care a
determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor retinute in prezenta decizie.

Art. 2. Transmiterea dosarului cauzei organelor de inspectie fiscala, urmand ca
la Tncetarea definitiva a motivului care a determinat suspendarea sa fie inaintat
organului competent, conform legii, pentru solutionarea cauzei in functie de solutia pe
latura penala.

Art. 3. Declinarea competentei de solutionare a contestatiei formulata de
S.C. XXX S.R.L. impotriva:

-Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.
xxx/08.01.2013;

-Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/08.01.2013 si

-Procesului verbal nr. xxx/08.01.2013 in favoarea Activitatii de Inspectie Fiscala
din cadrul D.G.F.P. V, in calitate de organ emitent al actelor administrative contestate.

Art. 4. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulatd de S.C. XXX
S.R.L. impotriva Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr. xxx/08.01.2013.

Art. 5. Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta decizie, in
conditiile art. 44 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
cu modificarile si completarile ulterioare celor in drept.



Art. 6. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac
si poate fi atacata la Tribunalul V, in termen de 6 luni de la comunicare, potrivit
prevederilor legale.

DIRECTOR EXECUTIV,
XXX

Red./dact. 4ex
XX
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