DECIZIA Nr. 8/11.04.2007
privind solutionarea contestatiei formulata de
»,CMI”, com. ,.L”, jud”V”
inregistrata la D.G.F.P. a judetului ,V” sub nr. .../06.03.2007

Directia generala a finantelor publice a judetului ,V” a fost sesizata de catre Administratia finantelor
publice ,B” cu adresa nr. ..../05.03.2007, asupra contestatiei depusa de ,CMI”, C.U.Il. ....., cu sediul in
localitatea ,L”, comuna ,L”, judetul ,V”, impotriva masurilor dispuse prin raportul de inspectie fiscala in
baza caruia s-a emis ,DI” din 22.01.2007.

Contestatia are ca obiect suma de ,S , lei reprezentand diferenta cheltuieli nedeductibile fiscal.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 177(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in 2005, cu modificarile si completarile ulterioare,
la organul emitent al actului contestat, respectiv  AFP ,B” sub nr. ... din 02.03.2007

Constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 175, art. 179 (1) lit. a) si art. 177(1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in 2005, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia generala a finantelor publice a judetului ,V” este investita sa solutioneze
contestatia.

I. ,CMI” nu este de acord cu cheltuielile considerate nedeductibile de catre organul de inspectie
fiscala in suma de ,S ,, invocand urmatoarele:

Pentru anul 2002:

- suma de ,S1 , lei nu a fost luata in calcul ca cheltuiala deductibila, desi a fost efectuata in
interesul cabinetului, a fost justificatd cu documente fiscale care au fost prezentate la control, iar in
raportul de inspectie fiscala ( pagina 4) nu sunt facute precizari.

Pentru anul 2003:

- suma de ,S2, lei reprezentand cheltuieli de deplasare nu a fost considerata cheltuiala
deductibila, pe motiv ca au fost inregistrate la sfarsitul anului 2004 desi deplasarile s-au facut in interesul
serviciului (ore de educatie medicala continua).

Pentru anul 2004:

- suma de ,S3 , lei reprezentdnd taxa administrare contract de leasing in suma de .”S31” lei si
diferenta amortizare in suma de “S32” lei nu a fost considerate cheltuieli deductibile.

Pentru anul 2005:

- suma de “S4” reprezentand diferenta de amortizare nu a fost considerata cheltuiala deductibila
(contravaloarea amortismentului este de x lei, iar in anexa nr. 6 este de x1 lei.

Deasemenea, contestatorul sustine ca nu i s-a eliberat procesul verbal de amenda pentru a avea
dreptul sa formuleze contestatie.

In concluzie contestatorul solicita sa-i fie analizata si admisa contestatia si sa se ia masuri legale
pentru indreptarea erorilor materiale.

Il. Prin raportul de inspectie fiscala incheiat in data de 22.01.2007 in baza caruia s-a emis decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de platé stabilite de inspectia fiscala nr. “DI” din
22.01.2007, s-a calculat in sarcina ,CMI” suma totala de “Y” lei reprezentand diferenta de impozit pe
venitul global, diferenta impozit pe venituri din salarii si accesorii aferente, precum si accesorii aferente
contributiilor sociale neachitate la termenul legal de plata pentru perioada 01.01.2002 - 31.12.2005.

,CMI , contesta numai baza de impunere privind impozitul pe venitul global in suma de ,S , lei

Prin referatul care insoteste contestatia cu propuneri de solutionare, semnat de seful A.F.P. ,B”,
organul emitent al actului administrativ atacat, se propune respingerea contestatiei ca neintemeiata.

[ll. Luand in considerare constatarile organului fiscal, motivele prezentate de contestatoare,
documentele existente la dosarul cauzei precum si actele normative in vigoare, se retine:



Directia generala a finantelor publice a judetului ,,V” prin biroul Solutionare contestatii este
investita sa se pronunte asupra legalitatii masurii dispuse de organul de inspectie fiscala prin
raportul de inspectie fiscala in baza caruia s-a emis ,,DI” din 22.01.2007.

In fapt, ,CMI , nu este de acord cu obligatia fiscala suplimentara stabilita de plata prin raportul de
inspectie fiscala nr. “RI” din 22.01.2007 in baza caruia s-a emis ,DI”din 22.01.2007 la impozitul pe venit
prin neluarea in considerare la cheltuieli deductibile a sumei de ,S , lei considerand ca aceste cheltuieli
au fost efectuate pentru desfagurarea activitatii, au fost justificate cu documente fiscale si nu sunt facute
precizari in raport cu privire la motivul neluarii in calcul.

Prin actul administrativ fiscal atacat, respectiv raportul de inspectie fiscala in baza caruia s-a emis
,DI"din 22.01.2007 organul de inspectie fiscala a stabilit ca obligatie suplimentara de plata suma de “Y1”
lei cu titlu de impozit pe venit care a rezultat ca urmare a constatarii neinregistrarii in evidenta contabila a
cabinetului a tuturor veniturilor si prin neadmiterea unor cheltuieli ca find deductibile din punct de vedere
fiscal.

In drept, se fac aplicabile prevederile Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata in 2005, cu modificarile si completarile ulterioare.

art. 7
"(1) Organul fiscal instiinteaza contribuabilul asupra drepturilor si obligatiilor ce fii revin in desfasurarea
procedurii potrivit legii fiscale.

(2) Organul fiscal este indreptatit sa examineze, din oficiu, starea de fapt, sa obtina si sa utilizeze toate
informatiile si documentele necesare pentru determinarea corecta a situatiei fiscale a contribuabilului. In
analiza efectuata organul fiscal va identifica si va avea in vedere toate circumstantele edificatoare ale
fiecarui caz.

(3) Organul fiscal are obligatia sa examineze in mod obiectiv starea de fapt, precum si sa indrume
contribuabilii pentru depunerea declaratiilor si a altor documente, pentru corectarea declaratiilor sau a
documentelor, ori de cate ori este cazul.

(4) Organul fiscal decide asupra felului si volumului examinarilor, in functie de circumstantele fiecarui
caz in parte si de limitele prevazute de lege. i

(5) Organul fiscal indruma contribuabilul in aplicarea prevederilor legislatiei fiscale. Indrumarea se face
fie ca urmare a solicitarii contribuabililor, fie din initiativa organului fiscal."

art. 10

"Obligatia de cooperare

(1) Contribuabilul este obligat sa coopereze cu organele fiscale in vederea determinarii starii de fapt
fiscale, prin prezentarea faptelor cunoscute de catre acesta, in intregime, conform realitatii, si prin
indicarea mijloacelor doveditoare care i sunt cunoscute.

(2) Contribuabilul este obligat sa intreprinda masurile in vederea procurarii mijloacelor doveditoare
necesare, prin utilizarea tuturor posibilitatilor juridice si efective ce ii stau la dispozitie."

art.. 64

"Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale si a
oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe baza de probe sau constatari
proprii."

art.. 43

"Continutul si motivarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal se emite numai in forma scrisa.

(2) Actul administrativ fiscal cuprinde urmatoarele elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

c) datele de identificare a contribuabilului sau a persoanei imputernicite de contribuabil, dupa caz;

d) obiectul actului administrativ fiscal;



e) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

g) numele si semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii;

h) stampila organului fiscal emitent;

i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a contestatiei si organul fiscal la care se depune
contestatia;

j) mentiuni privind audierea contribuabilului.”

art. 92

“Obiectul si functiile inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala are ca obiect verificarea bazelor de impunere, a legalitati si conformitatii
declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii Tndeplinirii obligatilor de catre contribuabili, respectarii
prevederilor legislatiei fiscale si contabile, stabilirea diferentelor obligatilor de plata, precum si a
accesoriilor aferente acestora.

(2) Inspectia fiscala are urmatoarele atributii:

a) constatarea si investigarea fiscala a tuturor actelor si faptelor rezultdnd din activitatea
contribuabilului supus inspectiei sau altor persoane privind legalitatea si conformitatea declaratiilor
fiscale, corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor fiscale, in vederea descoperirii de elemente noi
relevante pentru aplicarea legii fiscale;

[...]

(3) Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor prevazute la alin. (2) organul de inspectie fiscala va
proceda la:

a) examinarea documentelor aflate in dosarul fiscal al contribuabilului;

b) verificarea concordantei dintre datele din declaratile fiscale cu cele din evidenta contabila a
contribuabilului;

[...]

d"1) stabilirea corecta a bazei de impunere, a diferentelor datorate in plus sau in minus, dupé caz, faté
de creanta fiscala declarata si/sau stabilita, dupa caz, la momentul inceperii inspectiei fiscale;

e) stabilirea de diferente de obligatii fiscale de plata, precum si a obligatiilor fiscale accesorii aferente
acestora;

[.]"
art. 107

“Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in care se vor prezenta constatarile
inspectiei din punct de vedere faptic si legal.

(2) La finalizarea inspectiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza emiterii deciziei de impunere care
va cuprinde si diferente in plus sau in minus, dupa caz, fata de creanta fiscala existenta la momentul
inceperii inspectiei fiscale. In cazul in care baza de impunere nu se modifica, acest fapt va fi stabilit printr-
o decizie privind nemodificarea bazei de impunere.”

coroborate cu prevederile lit. F "Normele privind evidentierea cheltuielilor si stabilirea deductibilitatii
acestora" din Ordinul ministrului finantelor nr. 215/2000 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organzarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele fizice care au
calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 73/1999 privind
impozitul pe venit, si lit. F "Norme privind evidentierea cheltuielilor" din Ordinul ministrului finantelor
publice nr. 58 din 23 ianuarie 2003, precum si prevederile art. 16 din Ordonanta Guvernului nr. 7/2001
privind impozitul pe venit, aprobata prin Legea nr. 492/2002, Normele metodologice date in aplicarea
O.G. nr. 7/2001, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 54/16.01.2003, Titlul lll "Impozitul pe venit" din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal si Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 44/2004.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei s-au retinut urmatoarele:



- in actul administrativ fiscal atacat, respectiv raportul de inspectie fiscala incheiat in data de
22.01.2007 in baza caruia s-a emis decizia de impunere nr. “DI7/22.01.2007, perioada pentru care au fost
calculate obligatiile fiscale este 01.01.2002 - 31.12.2005, nu sunt facute precizari clare cu privire la
cheltuielile considerate nedeductibile din punct de vedere fiscal;

- pentru anul 2002 si 2003, organele de inspectie fiscald au stabilit ca cheltuieli nedeductibile suma
totala de “S5” lei fara a indica motivele de fapt si de drept pentru fiecare categorie de cheltuiala;

- in actul administrativ fiscal nu s-a precizat tipul de leasing, valoarea acestuia si daca s-a luat in
calcul si taxa pe valoarea adaugata in conditiile in care entitatea contestatoarea nu este platitoare de taxa
pe valoarea adaugata;

- nu s-au determinat corect cheltuielile deductibile si cele nedeductibile, conform art. 49 alin. 4, 5, 6
si 7 din Codul fiscal publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, partea I, nr. 927/2003 si H.G. nr. 44/2004
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, partea I, nr. 112/2004, aplicabile pentru anul 2004, si cu
modificarile si completarile ulterioare aplicabile in 2005, pentru anul 2005;

- notele de calcul privind veniturile realizate pe anul 2003 si 2004 (anexa 2 si 3) contin erori de
calcul;

- la stabilirea “veniturilor din activitati independente” pentru anul 2004 si 2005 nu s-au avut in
vedere prevederile Codului fiscal si Normelor de aplicare in vigoare pentru anul 2004, precum si cele in
vigoare pentru anul 2005 cu modificarile si completarile corespunzatoare.

Avand in vedere cele precizate mai sus, datele existente in dosarul cauzei si in raport de
prevederile legale in vigoare pentru perioada verificatéd si de asemenea faptul ca organul de inspectie
fiscala nu a prezentat in mod explicit motivele de fapt si de drept care au condus la stabilirea obligatiilor
fiscale suplimentare de plata cu titlu de impozit pe venit, pe cale de consecintd se va desfiinta partial
decizia de impunere nr’DI”/22.01.2007 pentru impozitul pe venit emisa in baza raportului de inspectie
fiscala cu acelasi numar si data, potrivit art. 186(3) din Codul de procedura fiscala, republicata in anul
2005, cu modificarile si completarile ulterioare, urmand ca organele de inspectie fiscala sa efectueze o
noua inspectie fiscala pentru aceeasi perioada si aceiasi obligatie fiscala in conformitate cu dispozitiile
legale in vigoare pentru perioada verificata.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art. 186 ( 2 si 3) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in anul 2005, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

1. Desfiintarea capitolului “Impozitul pe venitul din activitati independente” din raportul de inspectie
fiscala incheiat in data de 22.01.2007, inregistrat sub nr. “RI”, si in consecinta si a deciziei de impunere
nr. “DI”/22.01.2007 emisa de organul de inspectie fiscala din cadrul Administratiei finantelor publice ,B”
pentru suma de “Y1” lei cu titlu de impozit pe venit global, urmand a se efectua o noua inspectie fiscala
prin care sa se reanalizeze cauza pentru suma contestata ce a facut obiectul actului administrativ
desfiintat, avand in vedere considerentele prezentei decizii, documentele si argumentele contestatoarei
precum si prevederile legale aplicabile pentru fiecare perioada in parte.

DIRECTOR EXECUTIV,



Red./dact. 4 ex.
O.B.



