DECIZIA nr. 208 / 16.03.2015
privind solutionarea contestatiei formulata de doamna XXX,
inregistrata la D.G.R.F.P.B. sub nr. XX/16.02.2015

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti prin Serviciul
solutionare contestatii a fost sesizata de catre Administratia Sector 1 a Finantelor
Publice cu adresa nr. XX/10.02.2015 inregistrata la D.G.R.F.P. Bucuresti sub nr.
XX/16.02.2015, cu privire la contestatia formulata de doamna XXX cu domiciliul n
Bucuresti.

Obiectul contestatiei inregistrata la Administratia Sector 1 a Finantelor
Publice sub nr. XX/05.02.2015 1l constituie Decizia de impunere anuala nr.
XX/04.08.2014, prin care s-a stabilit suma de plata de X lei reprezentand diferente
de impozit anual de regularizat, emisa de catre Administratia Sector 1 a Finantelor
Publice si comunicata prin scrisoare recomandata cu confirmare de primire nr.
XX/11.09.2014.

De asemena, XXX solicita anularea titlului executoriu nr. XX/27.11.2014, emis
de catre Administratia Sector 1 a Finantelor Publice in dosarul de executare nr.
XX/40/80/X/2014/408010024745848.

Avand in vedere dispozitile O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti este
investita sa solutioneze contestatia formulata de XXX.

1. Cu privire la Decizia de impunere anuala nr. XX/04.08.2014 referitoare la
diferente de impozit anual de reqularizat in suma de X lei, emisa de catre
Administratia Sector 1 a Finantelor Publice.

Cauza supusa solufionarii este daca Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Bucuresti prin Serviciul solufionare contestatii se poate
investi cu analiza pe fond a contestafiei in condifiile in care contestatara nu a
respectat termenul legal de exercitare a caii administrative de atac.

in fapt, Decizia referitoare la obligatiile fiscale nr. XX/04.08.2014 prin care s-a
stabilit suma de plata de X lei, ce face obiectul contestatiei, a fost comunicata
doamnei XXX prin scrisoare recomandata cu confirmare de primire nr.
XX/11.09.2014.

Prin adresa inregistrata la Administratia Sector 1 a Finantelor Publice a
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Bucuresti sub nr. XX/05.02.2015,
XXX a formulat contestatie impotriva Deciziei referitoare la obligatiile fiscale nr.
XX/04.08.2014, prin care s-au stabilit diferente de impozit rezultate din regularizarea
anuala stabilite Tn plus in suma de X lei.

in_drept, spetei ii sunt aplicabile prevederile art. 44, art. 68, art. 205 si art.
207 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, care
stipuleaza:

"Art. 44 - Comunicarea actului administrativ fiscal
(1) Actul administrativ fiscal trebuie comunicat contribuabilului céruia ii este
destinat. In situatia contribuabililor f&r& domiciliu fiscal in Romania, care i-au
desemnat imputernicit potrivit art. 18 alin. (4), precum gi in situatia numirii unui
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curator fiscal, in conditiile art. 19, actul administrativ fiscal se comunica
Imputernicitului sau curatorului, dup caz.

(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hartie se comunica prin remiterea
acestuia contribuabilului/imputernicitului, daca se asigura primirea sub
semndatura a actului administrativ fiscal, sau prin posta, cu scrisoare
recomandata cu confirmare de primire.

(3) Actul administrativ fiscal emis in forma electronica se comunica prin mijloace
electronice de transmitere la distantad ori de céate ori contribuabilul a optat pentru
aceasta modalitate de emitere si de comunicare.

(4) In cazul in care comunicarea potrivit alin. (2) sau (3), dupa caz, nu a fost posibila,
aceasta se realizeaza prin publicitate.

Art. 68 - Termenele de orice fel privind exercitarea drepturilor si indeplinirea
obligatiilor prevazute de Codul de procedura fiscala, precum si de alte dispozitii
legale aplicabile in materie, daca legea fiscald nu dispune altfel, se calculeaza
potrivit dispozitiilor Codului de procedura civila.

Art. 205 - (1) Impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este o
cale administrativa de atac si nu inlaturé dreptul la actiune al celui care se consideréa
lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, in
conditiile legii.

Art. 207 - (1) Contestatia se va depune in termen de 30 de zile de la data
comunicarii actului administrativ fiscal, sub sancfiunea decaderii.”

De asemenea, spetei ii sunt aplicabile prevederile art. 185 alin (1) din Legea
nr.134/2010 privind Codul de Procedura Civila, republicata, care stipuleaza: “Cand
un drept procesual trebuie exercitat intr-un anumit termen, nerespectarea
acestuia atrage decaderea din exercitarea dreptului, in afara de cazul in care
legea dispune altfel. Actul de procedurd facut peste termen este lovit de
nulitate”.

Din documentele aflate la dosarul cauzei, rezultd cd Decizia referitoare la
obligatiile fiscale nr. XX/04.08.2014, prin care s-a stabilit suma de plata de X lei a
fost comunicata la domiciliul contestatarei cu scrisoare recomandata cu
confirmarea de primire nr. XX/11.09.2014, iar contestatia a fost depusa la
Administratia Sector 1 a Finantelor Publice la data de 05.02.2015, nefiind respectat
termenul de contestare de 30 zile prevazut de legea speciala in _materie,
respectiv art. 207 alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Se constata ca doamna XXX nu a respectat termenul legal de contestare,
desi prin decizie i s-a adus la cunostinta faptul ca are posibilitatea de a o contesta
in termen de 30 de zile de la data comunicarii, la organul fiscal emitent.

Avand in vedere faptul ca aceasta a depus contestatia dupa expirarea
termenului legal, in conditiile in care normele referitoare la termenul de depunere a
contestatiei au caracter imperativ, se retine ca nerespectarea termenului de
contestare face imposibila antamarea pe fond a cauzei de catre Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Bucuresti.

in subsidiar, se retine cd desi contestatara mentioneaza faptul c& nu i-a fost
comunicata Decizia de impunere anuala pentru veniturile realizate in Romania de
persoane fizice pe anul 2013 nr. XX/04.08.2014, motiv pentru care nu are
“cunostinta de obligatia de plata restanta.” Din documentele aflate la dosarul cauzei
reiese faptul ca Decizia i-a fost comunicata la acelasi domiciliu indicat si in
contestatie (Bucuresti, str. Mitropolit Andrei Saguna, nr. 84, sector 1), prin posta cu
scrisoare recomandata cu confirmarea de primire nr. XX din 11.09.2014, fiind astfel

respectate prevederile “Art. 2 - Raportul Codului de procedura fiscala cu alte
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acte normative (...) (3) Unde prezentul cod nu dispune se aplica prevederile
Codului de procedura civila” si “Art. 44 - Comunicarea actului administrativ fiscal
(...) (2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hartie se comunica prin remiterea
acestuia contribuabilului/imputernicitului, daca se asigura primirea sub semnatura a
actului administrativ fiscal, sau prin posta, cu scrisoare recomandata cu confirmare
de primire” din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
coroborate cu “Art. 155 - Locul citarii - (1) Vor fi citafi: (...) 6. persoanele fizice, la
domiciliul lor; in cazul in care nu locuiesc la domiciliu, citarea se va face la resedinta
cunoscuta ori la locul ales de ele; in lipsa acestora, citarea poate fi facuta la locul
cunoscut unde isi desfasoard permanent activitatea curentd” si “Art. 163 -
Procedura de comunicare: (...) (6) Daca destinatarul nu este gasit la domiciliu ori
resedinta sau, dupd caz, sediu, agentul ii va inména citatia unei persoane majore
din familie sau, in lipsa, oricarei alte persoane majore care locuieste cu destinatarul
ori care, in mod obisnuit, ii primegte corespondenta” din Legea nr.134/2010 privind
Codul de Procedura Civila, republicata.

in speta sunt incidente si prevederile art. 217 alin. (1) din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care precizeaza:

"Dacé organul de solutionare competent constata neindeplinirea unei conditii
procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se proceda la analiza pe fond a
cauzei.”

Tindnd cont de faptul ca termenul pentru exercitarea caii administrative de
atac, prevazut de art. 207 alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, are caracter expres, nerespectarea acestuia fiind sanctionata cu
decaderea si retinandu-se culpa procedurala in care se afla contestatara, urmeaza
a se respinge ca nedepusa in termen contestatia formulata de doamna XXX
impotriva Deciziei de impunere anuala nr. XX/04.08.2014, prin care s-a stabilit
suma de plata de X lei.

2. Cu privire la_ contestatia formulata impotriva titlului _executoriu nr.
XX/27.11.2014, emis de catre Administratia Sector 1 a Finantelor Publice.

Cauza supusa solutionarii este daca D.G.R.F.P.B. prin Serviciul
solutionare contestatii se poate investi cu analiza pe fond a acestui capat de
cerere, in conditiile in care contestatara nu se indreapta impotriva unui act
administrativ fiscal susceptibil de a fi contestat in procedura administrativa.

in_fapt, prin contestatia inregistratd la Administratia Sector 1 a Finantelor
Publice sub nr. XX/05.02.2015, contestatara se indreapta si impotriva titlului
executoriu nr. XX/27.11.2014.

in_drept, art. 172 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedur fiscala,
republicata, prevede:

“Contestafia la executare silita

(1) Persoanele interesate pot face contestatie impotriva oricdrui act de
executare efectuat cu incéalcarea prevederilor prezentului cod de catre organele de
executare, precum si in cazul in care aceste organe refuza sa indeplineasca un act
de executare in conditiile legii.

[...]

(3) Contestatia poate fi facuta si impotriva titlului executoriu in temeiul caruia
a fost pornita executarea, in cazul in care acest titlu nu este o hotarare data de o
instanta judecéatoreasca sau de alt organ jurisdictional si daca pentru contestarea lui
nu exista o alta procedura prevazuta de lege.
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(4) Contestatia se introduce la instanta judecatoreasca competenta si se
judecain procedura de urgenta.”

Avand in vedere prevederile legale mai sus enuntate se retine ca
D.G.R.F.P.B. nu se poate investi cu solutionarea acestui capat de cerere intrucat
competenta materiala de solutionare apartine instanfei judecatoresti, motiv
pentru care se constata necompetenta materiala a Serviciului solutionare
contestatii din cadrul D.G.R.F.P.B. privind capatul de cerere din contestatia
formulata de XXX Timpotriva titlului executoriu nr. XX/27.11.2014, emis de
Administratia Sector 1 a Finantelor Publice.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 155 alin. (1), art. 163
alin. (6) si art. 185 alin. (1) din Legea nr.134/2010 privind Codul de Procedura Civila,
art. 2 alin. (3), art. 44, art. 68, art. 172, art. 205, art. 207 si art. 217 din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

DECIDE

1. Respinge ca nedepusa in termen contestatia formulatd de doamna XXX
impotriva Deciziei de impunere anuala referitoare la diferentele de impozit anual de
regularizat nr. XX/04.08.2014, prin care Administratia Sector 1 a Finantelor Publice a
stabilit diferente de impozit rezultate din regularizarea anuala stabilite in plus in
suma de plata de X lei.

2. Constata necompetenta materiala a Serviciului solutionare contestatii din
cadrul D.G.R.F.P.B. asupra capatului de cerere din contestatia formulata de doamna
XXX Tmpotriva titlului executoriu nr. XX/27.11.2014, emis de Administratia Sector 1 a
Finantelor Publice.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi contestata in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul Bucuresti.
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