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DECIZIA NR.465/20.07.2012
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. “X” S.A. Bucuresti Sucursala IASI
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului lagi sub
nr..../18.06.2012

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului lasgi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Directia Regionala
pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi — Biroul Vamal de Frontiera
Albita, prin adresa nr... din 13.06.2012, inregistrata la Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului lagi sub nr.... din 18.06.2012 cu privire la
contestatia formulata de S.C. “X” S.A. Bucuresti Sucursala IASI cu
sediul in lagi, str. ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului lasi sub
nr. ..., CUlnr.....

Contestatia este formulata impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. .../TZ/SG/02.05.2012, emisa in baza Procesului verbal de
control nr..../TZ/SG/02.05.2012 de catre Directia Regionala pentru
Accize si Operatiuni Vamale lasi — Biroul Vamal de Frontiera Albita.

Suma contestata este in valoare totala de s lei si reprezinta:

-s lei - taxa pe valoarea adaugats;
-s lei - dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata

- s lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea

adaugata.

Contestatia este semnata de reprezentantul legal al
societatii, respectiv de dl. R, sef sucursala si poarta amprenta stampilei,
in original.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art.207 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, tindnd cont de data comunicarii actului atacat,11.05.2012, prin
inregistrarea la registratura societatii sub nr.... si, data depunerii
contestatiei, 05.06.2012, la Biroul Vamal de Frontiera Albita, aceasta
fiind inregistrata sub nr.....

e-mail : admin.isisjudx01.is@mfinante.ro



Contestatia este insotita de referatul motivat cu propuneri de
solutionare a contestatiei nr.... din 13.06.2012, semnat de conducatorul
organului care a incheiat actul atacat, respectiv Biroul Vamal de
Frontiera Albita, prin care propune respingerea contestatiei formulate de
S.C. “X” S.A. Bucuresti Sucursala IASI, ca neintemeiata.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasgi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, constatdnd ca sunt Tindeplinite
dispozitile art.205 alin.(1), art.206 alin.(1), art. 207 alin.(1) si art. 209
alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. “X” S.A. Bucuresti Sucursala IASI contesta taxa pe
valoarea adaugata in suma de s lei si accesoriile aferente in suma de s
lei stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..../TZ/SG/02.05.2012,
emisa in baza Procesului verbal de control nr..../TZ/SG/02.05.2012 de
catre Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi — Biroul
Vamal de Frontiera Albita, urmarea incheierii din oficiu, in vederea
scoaterii din evidenta, a operatiunii de tranzit derulate sub acoperirea
documentelor T1 nr. MRN ... din 11.12.1011 ce avea ca termen de
prezentare la biroul vamal destinatie inscris in documentul de tranzit,
Nav Del Budapesti VPI Ungaria, data de 17.12.2011.

Societatea contestatoare sustine faptul ca, in calitate de
comisionar in vama si principal obligat a prezentat dovada privind
incheierea operatiunii de tranzit derulate cu documentul T1 nr. MRN ...
din 11.12.1011, respectiv CMR seria CM nr.... cu stampila biroului vamal
de destinatie din Ungaria din data de 13.12.2011, in copie legalizata,
considerand ca astfel a respectat prevederile art.365 din Regulamentul
(CEE) nr.2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 privind dispozitii de
aplicare a Regulamentului CEE nr.2913/92 a Comisiei de stabilire a
Codului Vamal Comunitar.

In consecintd, societatea contestatoare solicitai admiterea
contestatiei si anularea Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. 1861/TZ/SG din
02.05.2012.

Il. Organele vamale din cadrul Directiei Regionale pentru
Accize si Operatiuni Vamale lasi — Biroul Vamal de Frontiera Albita,
urmarea adresei Directiei Tehnici de Vamuire nr..../TZ/11.04.2012 prin
care se comunica faptul ca, in urma procedurii de cercetare efectuata de
Serviciul Tranzit, a rezultat ca marfurile si documentele aferente,
respectiv T1 nr.... din 11.12.2011, nu au fost prezentate la Biroul vamal



de destinatie, iar documentele prezentate de principalul obligat, S.C. “X”
S.A. Bucuresti Sucursala IASI, nu reprezinta dovezi alternative de
incheiere a operatiunii de tranzit, a procedat la incheierea din oficiu i
scoaterea din evidenta a operatiunii de tranzit derulate cu documentul T1
nr... din 11.12.2011, stabilind in sarcina societatii, prin Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. .../[TZ/SG/02.05.2012, obligatii de plata in suma totala de s lei.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei
si avand in vedere motivatiile contestatoarei, constatarile organului
vamal si reglementarile legale in vigoare se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii consta in a ne pronunta daca,
legal, autoritatea vamala a procedat la incheierea din oficiu a
regimului de tranzit, in conditiile in care in urma cercetarilor
efectuate de autoritatea vamala roména la biroul vamal de
destinatie a rezultat ca documentele aferente incheierii regimului de
tranzit nu sunt inregistrate in evidentele biroului vamal de
destinatie, iar principalul obligat nu a prezentat dovezi alternative
ale incheierii regimului de tranzit.

in fapt, in data de 11.12.2011, S.C. “X” S.A. Bucuresti
Sucursala IASI a depus, in calitate de principal obligat, la Biroul Vamal
de Frontiera Albita declaratia vamala de tranzit T1- MRN nr. ..., in
vederea tranzitarii cantitatii de 18 mc cherestea tivita din stejar in valoare
de 9.900 EURO, avand ca birou vamal de destinatie Nav Del Budapesti
VPI Ungaria si termen de inchidere a tranzitului data de 17.12.2011.

Prin adresa nr. .../TZ/11.04.2012 inregistrata la Biroul Vamal
de Frontiera Albita sub nr..../24.04.2012, Directia Tehnici de Vamuire gi
Tarif Vamal Bucuresti, comunica faptul ca, in urma procedurii de
cercetare a modului de incheiere a operatiunii de tranzit efectuate de
Serviciul Tranzit, s-a constatat ca marfurile si documentele aferente,
respectiv T1 nr.... din 11.12.2011, nu au fost prezentate la Biroul vamal
de destinatie, iar la cererea nr..../TZ/25.02.2012 a Autoritatii Nationale a
Vamilor emisa in baza prevederilor art.365 din Regulamentul (CEE)
nr.2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii de
aplicare a Regulamentului (CEE) nr.2913/92 al Consiliului de instituire a
Codului Vamal Comunitar, cu modificarile si completarile ulterioare,
principalul obligat S.C. “X” S.A. Bucuresti Sucursala IASI nu a
prezentat dovezi alternative ale incheierii regimului de tranzit.

intrucat operatiunea de tranzit nu s-a confirmat, Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi — Biroul Vamal de
Frontiera Albita a procedat la incheierea din oficiu si scoaterea din



evidenta a operatiunii prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatile  suplimentare  stabilite = de  controlul  vamal nr.
...ITZ/SG/02.05.2012, stabilind in sarcina S.C. “X” S.A. Bucuresti
Sucursala IAS obligatii de plata in suma totala de s lei.

S.C. “X” S.A. Bucuresti Sucursala IASI sustine faptul ca a
prezentat dovada privind incheierea operatiunii de tranzit derulate cu
documentul T1 nr. MRN ...din 11.12.1011, respectiv CMR seria CM
nr.... cu stampila biroului vamal de destinatie din Ungaria din data de
13.12.2011, in copie legalizata, considerdnd ca astfel a respectat
prevederile art.365 din Regulamentul (CEE) nr.2454/93 al Comisiei din 2
iulie 1993 privind dispozitii de aplicare a Regulamentului CEE nr.2913/92
a Comisiei de stabilire a Codului Vamal Comunitar.

in drept, odata cu aderarea Romaniei la Uniunea Europeand
la data de 01.01.2007, tara noastra a adoptat prevederile legislatiei
europene in domeniul taxelor vamale, respectiv Regulamentul CEE nr.
2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului
Vamal Comunitar si Regulamentul (CEE) nr. 2454/1993 al Comisiei din 2
iulie 1993 privind dispozitii de aplicare a reglementarii (CEE) nr. 2913/92
a Consiliului de stabilire a Codului vamal Comunitar.

Art. 92 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din
12 octombrie 1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar, prevede:

"1. Regimul de tranzit extern ia_sfarsit si_obligatiile
titularului_se considera indeplinite atunci_cand marfurile plasate
sub acest reqim si documentele solicitate sunt prezentate la biroul
vamal de destinatie in conformitate cu dispozitiile regimului
respectiv.

2. Autoritatile vamale incheie regimul atunci cand suntin
masura sa stabileasca, pe baza comparatiei datelor disponibile de
la biroul vamal de plecare cu cele de la biroul vamal de destinatie,
ca regimul a luat sfarsit in mod corect.”

De asemenea art. 96 din actul normativ invocat mai sus,
stipuleaza:

“1. Principalul obligat este titularul regimului de tranzit
comunitar extern. El raspunde pentru:

(a) prezentarea in vama a marfurilor intacte la biroul
vamal de destinatie in termenul prevazut gi cu respectarea intocmai
a masurilor de identificare adoptate de autoritatile vamale;

(b) respectarea dispozitiilor referitoare la regimul de
tranzit comunitar.

2. Sub rezerva obligatiilor prevazute la alineatul (1) ale
principalului obligat, un transportator sau destinatar al marfurilor
care accepta marfurile stiind ca ele sunt plasate sub un regim de
tranzit comunitar este, de asemenea, obligat sa prezinte marfurile




intacte la biroul vamal de destinatie in termenul prevazut si cu
respectarea intocmai a masurilor de identificare adoptate de
autoritatile vamale.”

Prevederile art. 366 din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al
Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii de aplicare a
Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului de instituire a Codului
Vamal Comunitar, in forma consolidata, stipuleaza urmatoarele:

»Art. 366 - (1) Principalul obligat poate furniza
autoritatilor vamale o dovada satisfacatoare a incheierii regimului in
termenul indicat in declaratie sub forma unui document certificat de
autoritatile vamale ale statului membru de destinatie, prin care se
identifica marfurile in cauza si se arata ca acestea au fost
prezentate la biroul de destinatie sau, in cazul in care se aplica
articolul 406, unui destinatar agreat.

(2) De asemenea, autoritatile vamale considera ca
regimul de tranzit comunitar a fost incheiat in mod satisfacator, in
cazul in care principalul obligat prezinta unul dintre documentele
urmatoarele:

(@) un document vamal de plasare a marfurilor in cauza
sub o destinatie vamala, emis intr-o tara terta;

(b) un document emis intr-o tara terta, vizat de
autoritatile vamale din aceasta tara, care atesta faptul ca marfurile
sunt considerate a fi in libera circulatie in tara terta in cauza.

(3) Documentele mentionate la alineatul (2) pot fi
inlocuite cu copiile sau fotocopiile lor certificate conform cu
originalul de catre organismul care a vizat documentele originale,
de catre autoritatile din tarile terte in cauza sau de catre autoritatile
unuia dintre statele membre.”

Aceste prevederi se regasesc si la art. 114 si art. 115 din
Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, respectiv:

,ART. 114

(1) Regimul de tranzit se incheie si obligatiile titularului
se considera indeplinite cand marfurile plasate sub acest regim si
documentele solicitate au fost prezentate biroului vamal de
destinatie, in concordanta cu dispozitiile regimului.

(2) Autoritatea vamala descarca regimul de tranzit cand
este in masura sa stabileasca, pe baza compararii datelor
disponibile la biroul vamal de plecare cu cele disponibile la biroul
vamal de destinatie, ca regimul s-a incheiat in mod corect.

ART. 115

(1) Principalul obligat este titularul regimului de tranzit si
raspunde pentru:



a) prezentarea marfurilor intacte la biroul de destinatie in
termenul prevazut si cu respectarea intocmai a masurilor de
marcare si sigilare adoptate de autoritatea vamala;

b) respectarea dispozitiilor referitoare la regimul de
tranzit.

(2) Transportatorul sau destinatarul marfurilor care
accepta marfurile stiind ca acestea circula in regim de tranzit
raspunde solidar pentru respectarea obligatiilor prevazute la alin.
(1) lit. a).”

Astfel potrivit dispozitiilor legale, mai sus precizate, titularul
de tranzit vamal este principalul obligat, respectiv S.C. “X” S.A.
Bucuresti Sucursala IASI, care avea obligatia de a prezenta la biroul
vamal de destinatie marfurile in termenul prevazut si cu respectarea
intocmai a masurilor de identificare adoptate de autoritatile vamale.

Totodata, procedura incepe la biroul de plecare si ia sfarsit
atunci cand marfurile si declaratia de tranzit sunt prezentate la biroul de
destinatie, conform dispozitilor aplicabile in materie de tranzit. Un
exemplar al declaratiei de tranzit vizat corespunzator este remis de
serviciile vamale catre biroul de plecare (sau la un birou centralizator din
tara de plecare).

Prin prezentarea declaratiei de tranzit la biroul de plecare,
principalul obligat solicitd plasarea marfurilor sub regimul de tranzit. in
calitate de titular al operatiunii de tranzit, el este, dupa acordarea
liberului de vama in tranzit, responsabil de prezentarea marfurilor (cu
sigiliile intacte, dupa caz), insotite de declaratia vamala de tranzit, la
biroul vamal de destinatie si in cadrul termenului acordat.

in situatia in care biroul vamal de plecare nu primeste
dovada incheierii regimului de tranzit pentru declaratia de tranzit, titularul
de tranzit vamal poate aduce ca probe urmatoarele:

1. un document certificat de autoritatile vamale ale statului
membru de destinatie, prin care se identifica marfurile in cauza si se
arata ca acestea au fost prezentate la biroul de destinatie sau, in cazul
in care se aplica prevederile art. 406 din Regulamentul Comisiei (CEE)
nr. 2.454/93, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 64 din
apendicele | la Conventia privind regimul de tranzit comun, cu
modificarile si completarile ulterioare, unui destinatar agreat;

2. un document vamal de plasare a marfurilor in cauza sub o
destinatie vamala, emis intr-o tara terta;

3. un document emis intr-o tara terta, vizat de autoritatile
vamale din aceasta tara, care atesta faptul ca marfurile sunt considerate
a fi in libera circulatie in tara terta in cauza.

De asemenea, conform prevederilor art.77 din Normele
tehnice pentru aplicarea regimului de tranzit comunitar/comun, aprobate




prin Ordinul vicepregedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 3000/2009,

‘Principalul obligat prezinta la biroul de destinatie
declaratia de tranzit, documentele insotitoare ale transportului,
marfurile si mijlocul de transport.”

Deoarece operatiunea de tranzit derulata sub acoperirea
documentului T1 cu MRN nr. ... nu a fost confirmata prin procedee
informatice de biroul vamal de destinatie, Autoritatea Nationala a Vamilor
- Directia Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal, prin adresa nr.
...ITZ/111.04.2012, transmisa Biroului Vamal de Frontiera Albita,
inregistrata la acesta sub nr..../24.04.2012, precizeaza:

"Referitor la operatiunea de tranzit comunitar derulaté sub
acoperirea documentului T1 nr. .../11.12.2011 va comunicam céa in urma
procedurii de cercetare efectuatda de Serviciul Tranzit a rezultat ca
marfurile si documentele aferente nu au fost prezentate la biroul de
destinatie.

La cererea nr..../TZ/25.02.2012 a Autoritétii Nationale a
Vamilor, conform art.365 din Regulamentul (CEE) nr.2454/93 al Comisiei
din 2 iulie 1993 privind dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE)
nr.2913/92 a Consiliului, de stabilire a Codului vamal Comunitar,
principalul obligat SC X SA nu a prezentat dovezi alternative ale
incheierii regimului de tranzit.”[.. ],
solicitand totodata ca, in situatia in care aceasta operatiune figureaza ca
neconfirmata, sa se procedeze la regularizarea situatiei operatiunii de
tranzit.

Ca urmare, Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni
Vamale lasi — Biroul Vamal de Frontiera Albita a procedat la incheierea
din oficiu si scoaterea din evidenta a operatiunii de tranzit, stabilind in
sarcina societatii, prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatile  suplimentare  stabilite = de  controlul  vamal nr.
...ITZISG/02.05.2012, obligatii de plata in suma totala de s lei.

Societatea sustine ca, la solicitarea Autoritatii Nationale a
Vamilor - Directia Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal din adresa
nr..../TZ/25.01.2012 de a prezenta dovezi alternative privind incheierea
operatiunii de tranzit derulata cu documentul T1 nr. MRN ... din
11.12.1011, a prezentat CMR seria CM nr.... cu stampila biroului vamal
de destinatie din Ungaria din data de 13.12.2011, in copie legalizata,
considerand ca astfel a respectat prevederile art.365 din Regulamentul
(CEE) nr.2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 privind dispozitii de
aplicare a Regulamentului CEE nr.2913/92 a Comisiei de stabilire a
Codului Vamal Comunitar.

Organul de solutionare competent retine faptul ca principalul
obligat avea obligatia de a prezenta la biroul vamal de destinatie



declaratia de tranzit, respectiv documentul T1 cu MRN nr. .... Acesta nu
a fost prezentat, iar CMR seria CM nr.... prezentat ca dovada a incheierii
regimului de tranzit nu indeplineste niciuna din conditile prevazute la
art.366 din Regulamentul (CEE) nr.2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993
privind dispozitii de aplicare a Regulamentului CEE nr.2913/92 a
Comisiei de stabilire a Codului Vamal Comunitar.

Avand in vedere faptul ca Autoritatea Nationala a Vamilor a
constatat ca transporturile si documentele aferente nu sunt inregistrate
in evidentele biroului vamal de destinatie, iar S.C. “X” S.A. Bucuresti
Sucursala IASI, titularul regimului vamal de tranzit, nu a prezentat
dovezi satisfacatoare de incheiere a operatiunii de tranzit, rezulta ca
principalul obligat nu gi-a indeplinit obligatiile referitoare la regimul de
tranzit al carui titular este.

Avand in vedere cele retinute, legal, organele vamale au
stabilit in sarcina societatii contestatoare drepturi vamale, urméand a se
respinge contestatia societatii pentru suma de s lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata, stabilita prin Decizia pentru regularizarea situatiei nr.
...ITZ/SG02.05.2012, ca neintemeiata.

In ceea ce priveste accesoriile aferente in suma totala de s
lei stabilte prin Decizia de regularizare a situatiei nr.
...ITZ/SG02.05.2012, acestea reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul.

Deoarece in sarcina contestatoarei a fost retinut ca datorat
debitul in suma de 10.354 lei reprezentand drepturi vamale, aceasta
datoreaza si accesoriile aferente in suma de s lei, conform principiului de
drept accesoriul urmeaza principalul.

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directorul executiv
al Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi,

DECIDE :

Art.1 Respingerea contestatiei formulate de S.C. “X” S.A.
Bucuresti Sucursala IASI impotriva Deciziei pentru regularizarea
situatiei nr. 1861/TZ/SG02.05.2012 emisa de Directia Regionala pentru
Accize si Operatiuni Vamale lagi — Biroul vamal de Frontiera Albita, ca
neintemeiata, pentru suma totala de s lei, reprezentand:

-s lei - taxa pe valoarea adaugata;

- s lei - dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata

-s lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.
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Art.2 Serviciul secretariat administrativ. va comunica
prezenta decizie contestatoarei si Directiei Regionale pentru Accize si
Operatiuni Vamale lagi — Biroul Vamal de Frontiera Albita, spre a fi dusa
la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art.210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.

impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la
Tribunalul lasi.

DIRECTOR EXECUTIV,
SEF SERVICIU
SOLUTIONARE CONTESTATII,

4ex/18.07.2012



