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Ministerul Finantelor Publice
Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Harghita

DECIZIA nr.45/2013
privind solutionarea contestatiei formulata de
X,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Harghita
sub nr. 9930/09.04.2013

Directia Generala a Finantelor Publice Harghita a fost sesizata de
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Miercurea Ciuc, prin adresa nr.
X/09.04.2013, asupra contestatiei formulata de X, CNP X, cu domiciliul in X.

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere privind
platile anticipate cu titlu de impozit pe venit/contributii de asigurari sociale de
sanatate, precum si obligatii de plata cu titlu de contributii de asigurari sociale
pe anul 2013 nr.X/12.03.2013, emisa de Administratia Finantelor Publice
Miercurea Ciuc, pentru suma de X lei reprezentand plati anticipate cu titlu de
contributii de asigurari sociale de sanatate (denumita in continuare CASS).

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 (1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca sunt indeplinite dispozitiille art. 205, art. 209(1) si art.
207(1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala - republicat in
M.O. partea | nr. 513/31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala a Finantelor Publice este investitd sa se pronunte asupra
contestatiei.

I. Contribuabilul X, prin contestatia depusa la Administratia
Finantelor Publice a Municipiului Miercurea Ciuc, inregistratd sub
nr.X/04.04.2013, contesta decizia de impunere sus mentionata, invocand
urmatoarele motive:

in principal contestatarul solicitd anularea Deciziei de impunere nr.
X/12.03.2013 pentru motivul ca nu are calitate de asigurat, deci nu datoreaza
ex lege aceste contributii si nici Statul Romén si nici Casa Nationala nu il poate
obliga sa aiba calitatea de asigurat.



Contestatarul invoca art.211 din Legea nr.95/2006, si anume ,Sunt
asigurati toti cetatenii romani cu domiciliul in tara [...] si fac dovada platii
contributiei la fond, in conditile prezentei legi. In aceasta calitate, persoana in
cauza incheie un contract de asigurare cu casele de asigurari de sanatate,
direct sau prin angajator”. In continuare precizeaza ca nu a incheiat nici un
contract, deci nu are calitatea de asigurat, motiv pentru care (isi asuma riscul ca
in caz de boala va suporta cheltuielile medicale) nu i se poate impune
contributia contestata. Mai mult, contribuabilul mentioneaza ca in loc de decizie
de impunere, CNAS trebuia sa-i trimita un model de contract si sa-l invite la
negociere.

In drept isi intemeiaza contestatia pe prevederile Legii nr.95/2006, a
Legii nr.263/2010 si art.296 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Il. Prin Decizia de impunere nr.X/12.03.2013, Administratia
Finantelor Publice Miercurea Ciuc, a stabilit platile anticipate cu titlu de CASS
pe anul 2013, in temeiul art.82 si art.296°24 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, republicata, in suma totala de X lei.

Din cuprinsul referatului privind punctul de vedere la solutionarea
contestatiei nr.X/09.04.2013, emisa de Administratia Finantelor Publice
Miercurea Ciuc, s-a rezultat ca contribuabilul X este inregistrat la organul fiscal
cu venituri din profesii libere, cu determinarea venitului net in sistem real
incepand cu data de 1995. Avand in vedere ca contribuabilul nu a depus
declaratia 220 privind veniturile estimate a le realiza in cursul anului 2012 si
2013, organul fiscal a emis din oficiu Decizia de plati anticipate, calculandu-se
un venit anual de X lei, baza de calcul fiind ultima declaratie depusa la organul
fiscal, prin care s-a declarat veniturile realizate in anul 2011.

lll. Luand in considerare constatarile organelor fiscale, motivele
prezentate de contribuabil, documentele existente la dosarul cauzei
precum si actele normative in vigoare in perioada de impunere, se retine:

Cauza supusa solutionarii este ca Directia generala a finantelor
publice, prin Biroul de solutionare a contestatiilor, sa se pronunte daca
organul fiscal in mod legal a stabilit contributia de asigurari sociale de
sanatate pe anul 2013, in conditiile in care contestatarul se incadreaza in
categoria contribuabililor platitori de contributii la asigurari sociale de
sanatate, realizand venituri din profesii libere.

in fapt, contribuabilul X este inregistrat la organul fiscal cu venituri
din profesii libere, cu determinarea venitului net in sistem real incepand cu data
de 1995. Avand in vedere ca contribuabilul nu a depus declaratia 220 privind
veniturile estimate a le realiza in cursul anului 2012 gi 2013, si nici declaratia
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200 cu veniturile realizate in cursul anului 2012, ca urmare organul fiscal a emis
din oficiu Decizia de plati anticipate nr.X/12.03.2013, baza de calcul fiind luat
venitul net declarat pe anul 2011 de X lei, stabilind CASS in suma de X lei.
Contribuabilul contesta decizia de impunere, dar se poate intelege,
ca de fapt sustine ca nu poate sa datoreze CASS intrucat nu are calitatea de
asigurat, neavand un contract incheiat cu Casa de Asigurari de Sanatate.

in drept, sunt aplicabile prevederile OUG nr.125 din 27 decembrie
2011 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
care la art. V. prevede:
»(1) Incepand cu data de 1 iulie 2012, competenta de administrare a
contributiilor sociale obligatorii datorate de persoanele fizice prevazute la cap. Il
si Il din titlul 1X"2 al Codului fiscal revine Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala.”

In enumerarea contributiilor sociale reglementate de Codul fiscal, la
art.2, alin.2 sunt prevazute:

»(2) Contributiile sociale reglementate prin prezentul cod sunt
urmatoarele:

a) contributiile de asiguréri sociale datorate bugetului asiguréarilor sociale
de stat;

b) contributiile de asigurari sociale de sanatate datorate bugetului
Fondului national unic de asigurari sociale de sanatate;

c) contributia pentru concedii si indemnizatii de asigurari sociale de
sdndtate datoratd de angajator bugetului Fondului national unic de asigurari
sociale de sanatate;

d) contributiile asigurarilor pentru somaj datorate bugetului asigurarilor
pentru somayj;

e) contributia de asigurare pentru accidente de muncé gi boli profesionale
datorata de angajator bugetului asiguréarilor sociale de stat;

f) contributia la Fondul de garantare pentru plata creantelor salariale,
datorata de persoanele fizice gi juridice care au calitatea de angajator potrivit
art. 4 din Legea nr. 200/2006 privind constituirea gi utilizarea Fondului de
garantare pentru plata creantelor salariale, cu modificarile ulterioare.”

Conform acestor modificari Codul fiscal la art.296°21 prevede:

»(1) Urméatoarele persoane au calitatea de contribuabil |a sistemul public
de pensii si la cel de asigurari sociale de sanatate, cu respectarea
prevederilor instrumentelor juridice internationale la care Romania este parte,
dupa caz:

a) intreprinzatorii titulari ai unei intreprinderi individuale;

b) membrii intreprinderii familiale;



c) persoanele cu statut de persoana fizica autorizatd sa desfasoare
activitati economice;

d) persoanele care realizeaza venituri din profesii libere;

e) persoanele care realizeaza venituri din drepturi de proprietate
intelectuala, la care impozitul pe venit se determind pe baza datelor din
evidenta contabila in partidé simpla;

f) persoanele care realizeaza venituri, in regim de retinere la sursa a
impozitului pe venit, din activitati de natura celor prevéazute la art. 52 alin. (1) si
din asocierile faré personalitate juridica prevéazute la art. 13 Iit. e);

g) persoanele care realizeaza venituri din activitatile agricole prevéazute la
art. 71 alin. (1);

h) persoanele care realizeaza venituri de natura celor prevazute la art. 71
alin. (2) si (5).

(2) Persoanele prevéazute la alin. (1) datoreaza contributii sociale
obligatorii pentru veniturile realizate, numai dacé aceste venituri sunt impozabile
potrivit titlului 111.”

Din analiza documentelor aflate in dosarul cauzei s-a rezultat, ca
organul fiscal a emis decizia de impunere in baza art.29624 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, care prevede urmatoarele:

,(1) Contribuabilii prevazuti la art. 296421 alin. (1) lit. a) - e) si h) sunt
obligati sa efectueze in cursul anului plati anticipate cu titlu de contributii
sociale.

(2) In cazul contributiei de asigurari sociale de sanatate, platile
anticipate prevazute la alin. (1) se stabilesc de organul fiscal competent,
potrivit regulilor prevazute la art. 82, prin decizie de impunere, pe baza
declaratiei de venit estimat/norma de venit sau a declaratiei privind venitul
reallzat dupé caz. In cazul contributiei de asiguréri sociale, ob//gat///e lunare de
plata se stabilesc pe baza venitului dec/arat prevazut la art. 296122 alin. (1).

(3) In decizia de impunere, baza de calcul al contributiei de asigurari
sociale pentru contribuabilii prevazuti la art. 29621 alin. (1) lit. a) - e) se
evidentiaza lunar, iar plata acestei contributii se efectueaza trimestrial, in 4 rate
egale, pdna la data de 25 inclusiv a ultimei luni din fiecare trimestru.

(4) In decizia de impunere, baza de calcul al contributiei de asiguréri
sociale de sanatate pentru contribuabilii prevazuti la art. 296721 alin. (1) lit. a) -
e) si h) se evidentiaza lunar, iar plata se efectueaza trimestrial, in 4 rate egale,
pana la data de 25 inclusiv a ultimei luni din fiecare trimestru.”

Avand in vedere cele precizate in cuprinsul prezentei decizii, se
retine ca contestatarul se incadreaza in categoria contribuabililor platitori de
contributii la asigurari sociale de sanatate (realizeaza venituri din profesii
libere), ca urmare organele fiscale in mod legal au calculat contributia la

4



asigurari sociale de sanatate, motiv pentru care in temeiul prevederilor art.216
alin.(1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare se va respinge contestatia ca
neintemeiata pentru suma de X lei CASS.

Nu poate fi retinut in solutionarea favorabila a contestatiei
argumentul contestatarului, ca nu are incheiat un contract de asigurare cu casa
de asigurari de sanatate, cu invocarea prevederilor Legii 95/2006, avand in
vedere, ca in legatura cu acest motiv, organul de solutionare a contestatiei nu
are competenta materiala de a se pronunta.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 206, art. 209, art. 213 si art. 216 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
contribuabilul X impotriva Deciziei de impunere nr.X/12.03.2013, pentru suma
de X lei reprezentand plati anticipate cu titlu de contributii de asigurari sociale
de sanatate.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul X, in termen de 6 luni
de la comunicare, potrivit procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIV,



