MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 24
din 02.04.2007
privind solutionarea contestatiei formulatd de

din localitatea ........... ,
inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice Suceava
sub nr. ....... [

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost

sesizatd de Administratia Finantelor Publice a municipiului ............ prin adresa nr.
....... [icceeeueno., Inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului
.............. sub nr. ...... / ............, cu privire la contestatia formulatd de
............................ , avand domiciliul fiscal 1n localitatea ......., str. .............., 0r.

.., bl. ..., sc. .., ap. ..., judetul ...............

.............................................. , din localitatea ..........., contesta suma de ..........
lei, stabilitd de Administratia Finantelor Publice a municipiului .............. in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. ....... din .......cee..e. , astfel:

) SR lei impozit pe venit pentru anul 2004, stabilit prin Decizia de impunere
NF. ceeeeeiieeeeeen, din ............ ;

) SR lei majorari aferente impozitului pe venitul global pentru perioada 2004-
2005, stabilite prin Decizia de impunere nr. ...... din ..............

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 177 din
Ordonanta Guvernului nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 175 si 179 din
Ordonanta Guvernului nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului .............. este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

e , cu domiciliul fiscal in localitatea
............. , contesta masurile stabilite prin Decizia de impunere nr ....../........... $i
prin Decizia de impunere anuala nr. .................. , intocmite de Administratia
Finantelor Publice a municipiului .......... , privind suma de ...... lei lei,

reprezentind impozit pe venit aferent anului 2004 si accesorii aferente
impozitului pe venitul global.

Prin contestatia depusa, petenta aratd ca prin contractul de leasing operational
Or. .. din .......... , incheiat cu S.C. ,,......” S.R.L. ......., a primit spre folosinta
autovehiculul model .........
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Contestatoarea precizeaza ca organele de control nu au tinut cont de
obiectiunile formulate si au considerat ca este vorba de un contract de leasing
financiar, neacceptand la deducere cheltuieli in suma de ....... RON, pe motiv ca:

- ,riscurile si beneficiile dreptului de proprietate sunt transferate utilizatorului
la momentul in care contractul produce efecte

- se prevede expres transferul dreptului de proprietate asupra bunului ce face
obiectul leasingului de catre utilizator”.

Aceasta sustine ca conditiile enumerate mai sus nu sunt indeplinite.

Petenta mai mentioneaza ca contractul nr. ........... din ......... , este definit in clar
,,contract de leasing operational” dupa cum a fost intitulat i de partile contractante si
dupa cum rezultd din cuprinsul actului, ce reprezintd vointa partilor, ce nu poate fi
modificat decat de acestea si nu de terte persoane si nu contract de leasing financiar
asa cum in mod eronat se stipuleaza in actul de control.

........................................... invoca in sustinerea contestatiei prevederile art. 977,
982, 983 din Codul civil, unde se precizeaza ca interpretarea contractelor se face dupa
intentia comuna a partilor contractante si nu dupa sensul literal al termenelor, clauzele
sale interpretandu-se unele prin altele si se retine intelesul ce rezultd din intregul
contract, iar atunci cand existd indoiala, conventia se interpreteaza in favoarea celui ce
se obliga.

De asemenea, in contestatie se mai precizeazd cd la Sectiunea 1- nceput pct.
1.2 din contractul de leasing se mentioneaza ca proprietarul are dreptul exclusiv de
proprietate asupra autovehiculului si asupra oricdrei modificari aduse acesteia, iar la
pct. 1.3 se precizeaza ca pe toatd durata de valabilitate a contractului proprietarul este
exonerat de orice fel de raspundere pentru daunele de orice naturd produse tertilor de
bunurile ce se afla in folosinta utilizatorului.

Petenta sustine ca prin contract nu s-a stipulat transferul la utilizator a riscurilor
si beneficiilor dreptului de proprietate asupra autoturismului, Tn momentul Tncheierii
contractului, in sensul prevazut de O.G. nr. 51/1997, aprobata prin Legea nr. 90/1998
si art. 7 pct. 7 si 8 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, ci s-a mentionat
exonerarea proprietarului de pagubele produse tertilor de autovehiculul aflat in
folosinta utilizatorului, panad la expirarea termenului stipulat de parti, rdspundere ce
deriva din dispozitiile art. 1000 alin. 1 din Codul civil, privitoare la raspunderea
oricarei persoane pentru pagubele cauzate de lucrul aflat in paza sa.

Contestatoarea mai precizeaza ca obligatia utilizatorului de raspundere pentru
pagubele produse de lucru tertilor este specificd contractelor prin care se transmite
doar dreptul de a folosi un bun mobil sau imobil (contract de locatiune, inchiriere,
imprumut de folosinta etc.).

Aceasta mai invocd prevederile art. 49 alin. 5 lit.1 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, unde se precizeazd ca cheltuielile cu chiria — rata de leasing, in
cazul leasingului operational sunt deductibile sustindnd cd@ in cazul contractului
111 SUUUUUUUUUUURUT din ............... , Incheiat Intre .............ccccceevvvvnnnns s1 S.C. v ”
S.R.L. Bucuresti, ratele au fost inregistrate in mod corect conform anexei nr. 1 la
contract.

Cu privire la afirmatia organului de control potrivit cdreia in contract s-a
prevazut in mod expres cd la expirarea contractului de leasing se transfera
utilizatorului dreptul de proprietatea asupra bunului, petenta sustine ca nu este reala
deoarece la sectiunea 9 — Optiunea utilizatorului pct. 9.1. se mentioneaza ca ,,inainte
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cu 30 de zile de la data expirdrii contractului si a achitdrii tuturor sumelor datorate,
utilizatorul are un drept de optiune, care consta n:

a) cumpdrarea bunului la valoarea reziduala

b) restituirea acestuia catre proprietar, sau

¢) solicitarea prelungirii duratei de folosinta”.

Contestatoarea mai precizeaza ca optiunea cumpararii autovehiculului a fost
transmisd proprietarului la data de ............ , dupd care, a avut loc predarea
autoturismului Tn proprietatea utilizatorului, utilizatorul a restituit suportii de numere
cu inscriptia ,,......c...... LEASING”, certificatul de Tnmatriculare si apoi s-a emis
certificatul de Tnmatriculare pe numele biroului notarial.

Pentru motivele prezentate in contestatie, petenta solicitd anularea partiald a
actului de control i admiterea contestatiei.

Intrucat din contestatia initiald nu rezulti cu claritate cuantumul sumelor
contestate precum si deciziile contestate , prin adresa nr ....... Lovoiaiaans , s-a pus 1n
vedere contestatorului sa completeze plangerea formulata cu aceste elemente.

Cu adresa nr. ... oo inregistratd la Directia Generalda a Finantelor
Publice a judetului .......... sub nr. ....... ovioooiaanns , Administratia Finantelor Publice a
municipiului  .............. ne transmite completarea contestatiei depusd de
................................ prin care ne comunica faptul cd 1si indreapta contestatia si asupra
deciziei de impunere anuald nr. ............... din ............ prin care s-a stabilit obligatia de
platd in suma de .......... lei, reprezentand impozit pe venit pentru anul 2004.

II. Prin Decizia de impunere anuala nr .........ccccceeenneees [evresesnnenes si Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de
inspectia fiscald nr. .............., emise de Administratia Finantelor Publice a
municipiului ........... in baza raportului de inspectie fiscala nr. ....... incheiat la
data de ............. , s-au stabilit In Sarcina .........cceeeccecesncssanenans diferente de impozit
pe venit constatate in plus aferente anului 2004 in suma de ............. , contestate In
totalitate si accesorii in suma totala de ......... lei din care se contesta suma de
......... lei reprezentand accesorii aferente impozitului pe venitul global.

................................ functioneaza in baza Ordinului 2296/C din 07.08.2003
emis de Ministerul Justitiei, avand ca obiect principal activitatea de notariat §i 151

desfasoara activitatea in municipiul ........... N § ,nr. ..., bl. ..., ap. .... Sediul
in care functioneaza cabinetul notarial este inchiriat conform contractului nr.
....... [ecocvveennnnn., r€INNOIL prin actul ....../.............

................................... conduce evidenta contabila in partida simpla.

Organele de inspectie fiscald au efectuat un control la ........c...ccoceeeeeeenne. , avand

drept obiectiv verificarea modului de constituire si virare a impozitului pe venit pentru
perioada 2003-2005, a taxei pe valoarea adaugata pentru perioada 01.01.2006-
30.09.2006, a impozitului pe venitul din salarii, s1 a contributiilor de asigurari sociale
de sanatate pentru perioada 10.2003-11.2006.

Cu privire la impozitul pe venit aferent anului 2004
in anul 2004, contribuabila a inregistrat in evidenta contabild, urmatoarele

rezultate ale activitatii:
Venitbrut L lei
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Cheltuieli deductibile  ........... lei
Venitnet ... lei.

In urma verificarii efectuate, s-a constatat ci petenta a dedus in anul 2004
cheltuieli in suma de .......... lei aferente unui contract de leasing pentru un autoturism
marca ........... incheiat cu S.C. ,,..ccce. ” S.R.L. intitulat ,,contract de leasing
operational”, pe care organul de control 1-a considerat ca fiind leasing financiar,
procedand la neadmiterea la deducere a cheltuielilor cu ratele de leasing. Motivatia
organului de inspectie fiscala este ca riscurile §i beneficiile dreptului de proprietate
sunt transferate utilizatorului la momentul la care contractul produce efecte si se
prevede expres transferul dreptului de proprietate asupra bunului ce face obiectul
leasingului catre proprietar, asa cum se precizeaza la art. 7, alin. 7 si alin. 8 din Legea
571/2003 privind Codul fiscal.

Organul de control mai precizeaza ca asigurarea autovehiculului este facturata
utilizatorului care o si achitd cu ordin de plata.

S-au majorat cheltuielile cu suma de .......... lei, reprezentand cheltuieli cu
amortizarea autovehiculului pentru lunile noiembrie 2004 si decembrie 2004 si cu
suma de ..... lei, reprezentand cheltuieli cu amortizarea unei imprimante achizitionate
in 2003.

In urma inspectiei fiscale au rezultat urmitoarele:

Venitbrut ... lei
Cheltuieli deductibile  ........... lei
Venitnet ... lei.

Ca urmare a valorificarii rezultatelor inspectiei fiscale, a fost emisa decizia de
impunere anuald nr .................. Lovueaaannn. pe anul 2004 prin care s-au stabilit diferente
de impozit pe venit constatate in plus de ............. lei, aferente cheltuielilor neadmise
la deducere.

Pentru nevirarea in termen a impozitului pe venit aferent anilor 2003 si 2004 s-
au calculat majorari si penalitati de intarziere in suma de ........... lei.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificata, s-au retinut urmaitoarele:

1. Referitor la Decizia de impunere anuala nr. ........ccceee.. din ...coovvneeeeee prin
care s-au stabilit obligatii de plata in suma de ............ lei reprezentand impozit pe
venit aferent anului 2004

Cauza supusa solutiondrii este dacd organul de inspectie fiscald a procedat
corect prin neadmiterea la deducere a cheltuielilor reprezentand contravaloarea
ratelor unui contract de leasing intitulat operational pe care acesta l-a considerat
leasing financiar si admiterea cheltuielilor cu amortizarea autovehiculului ce face
obiectul contractului de leasing.

in fapt, .......ooooiii , a dedus 1in anul 2004 cheltuieli in suma de
....... lei, reprezentand contravaloarea ratelor contractului de leasing nr. ......... din
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......... , intitulat operational, incheiat cu S.C. ,.............” S.R.L. avand ca obiect un
autotovehicul marca ..........

Organul de control a considerat respectivul contract ca fiind un contract de
leasing financiar, pe motiv ca riscurile si beneficiile dreptului de proprietate sunt
transferate utilizatorului la momentul la care produce efecte si se prevede expres
transferul dreptului de proprietate asupra bunului ce face obiectul leasingului catre
utilizator, asa cum se prevede la art. 7 alin. 7 si 8 din Legea nr. 571/2003 privind

Codul fiscal, neacordand deducere pentru cheltuielile in suma de ........... lei,
reprezentand contravaloare rate de leasing si suplimentand cheltuielile deductibile cu
suma de ........... lei, reprezentand cheltuieli cu amortizarea autovehiculului. In

referatul cu propuneri de solutionare organul de inspectie fiscala mentioneaza si faptul
ca petentul a achitat contravaloarea asigurarii.

De asemenea, organul de control a acordat suplimentar deducere pentru suma
de ... lei, reprezentand cheltuieli cu amortizarea unei imprimante achizitionate in

in drept, cauza is1 gaseste solutionarea in prevederile art. 7 alineatul (1),
punctele 7 si 8 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, unde se
precizeaza:

“ART. 7

Definitii ale termenilor comuni

(1) In intelesul prezentului cod, termenii si expresiile de mai jos au
urmdtoarea semnificatie:

(...)

7. contract de leasing financiar - orice contract de leasing care indeplineste
cel putin una dintre urmdatoarele conditii:

a) riscurile si beneficiile dreptului de proprietate asupra bunului care face
obiectul leasingului sunt transferate utilizatorului la momentul la care contractul
de leasing produce efecte;

b) contractul de leasing prevede expres transferul dreptului de proprietate
asupra bunului ce face obiectul leasingului cdtre utilizator la momentul expirarii
contractului;

c) perioada de leasing depdseste 75% din durata normala de utilizare a
bunului ce face obiectul leasingului; in intelesul acestei definitii, perioada de
leasing include orice perioadd pentru care contractul de leasing poate fi prelungit;

8. contract de leasing operational - orice contract de leasing incheiat intre
locator si locatar, care nu indeplineste conditiile contractului de leasing financiar;”

Din textul de lege de mai sus reiese ca un contract de leasing financiar trebuie
sa indeplineasca cel putin una dintre conditiile prezentate la punctul 7.

Cu privire la conditia prevazuta la art. 7 alineatul (1), punctul 7 lit. a) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, respectiv ,, riscurile §i beneficiile dreptului
de proprietate asupra bunului care face obiectul leasingului sunt transferate
utilizatorului la momentul la care contractul de leasing produce efecte”, in
contractul nr. .............. din data de ......... incheiat intre S.C. ,............ ” S.R.L. si
................. se prevad urmatoarele clauze:
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,,CONDITII SPECIALE ALE CONTRACTULUI DE LEASING
(...)

4. CONDITII DE LIVRARE

(...)

4.8. Prin prezentul contract de leasing operational, care constituie si mandat special,
proprietarul transmite utilizatorului toate drepturile derivind din contractul de
vanzare-cumpdrare, cu exceptia dreptului de dispozitie asupra bunului, dupa cum fi
recunoaste dreptul la actiune directa impotriva furnizorului in cazul reclamatiilor
privind livrarea, calitatea, originea produsului, viciile aparente sau ascunse,
asistenta tehnica, service-ul necesar in perioada de garantie.

(...)

CONDITII GENERALE ALE CONTRACTULUI DE LEASING

Sectiunea 1 — INCEPUT
(...)
1.3. Pe toata durata de valabilitate a prezentului contract, proprietarul este exonerat
de orice fel de raspundere pentru daunele, de orice naturda, produse tertilor de
bunurile ce se afla in folosinta utilizatorului”.

(...)
Sectiunea 8 — ASIGURAREA AUTOVEHICULELOR

(...)

8.11. Utilizatorul va fi raspunzator pentru toate consecintele rezultdnd din omisiunea
de asigurare sau pentru asigurarea necorespunzdatoare a autovehiculelor, in
conditiile alineatelor precedente.

(...)

8.14. Utilizatorul este obligat sa respecte conditiile de asigurare CASCO impuse de
societatea de asigurare. In cazul in care societatea de asigurare nu acordd
despagubiri sau acestea nu acopera integral dauna produsa, utilizatorul va fi obligat
sa achite, integral, contravaloarea daunelor, inclusiv franciza.

8.15. Daca autovehiculul a fost furat sau avariat total si daca societatea de asigurare
va refuza despagubirea proprietarului datorita culpei utilizatorului, dupa caz a
prepusilor acestuia, utilizatorul este obligat ca in termen de 5 (cinci) zile
calendaristice, de la data comunicarii refuzului de despagubire din partea societatii
de asigurare, sa achite proprietarului valoarea redeventelor ramase de achitat,
separat de alte daune-interese carora culpa utilizatorului sau a prepusilor sai le-a
dat nastere.

8.16. Daca utilizatorul va achita anticipat toate costurile legate de contractul de
leasing, inclusiv cele aferente asigurarii, S.C. .....ccccovveveennnnnn.. S.R.L., va putea
transfera interesul asigurabil acestuia, cu acordul societatii de asigurare”.

Asfel, din clauzele contractului se intrevad pe de o parte riscuri transferate
utilizatorului cum ar fi raspunderea pentru daunele, de orice natura, produse tertilor de
bunurile ce se afla in folosinta sa, obligatia acestuia de a achita daune atunci cand
societatea de asigurare nu acordd despagubiri, sau acestea nu acopera integral dauna
produsa, obligatia de a achita proprietarului valoarea redeventelor raimase de achitat in
conditiile in care autovehiculul este furat sau avariat total separat de alte daune-
interese carora culpa utilizatorului sau a prepusilor sdi le-a dat nastere, iar pe de alta
parte beneficii transferate utilizatorului, respectiv transmiterea de cdtre proprietar
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utilizatorului a tuturor drepturilor derivand din contractul de vanzare-cumpdrare, cu
exceptia dreptului de dispozitie asupra bunului, posibilitatea transferului asigurabil
acestuia daca achita anticipat toate costurile legate de contractul de leasing, inclusiv
cele aferente asigurarii.

Referitor la precizarea organului de control control ca asigurarea
autovehiculului este facturata utilizatorului, care o si achita, sunt aplicabile:

» prevederile art. 26 din O.G. nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si
societdtile de leasing, republicatd in temeiul art. VII din Legea nr. 99/1999
privind unele masuri pentru accelerarea reformei economice la data de
12.01.2000, si ale art. unde se precizeaza:

“ART. 26

Cheltuielile de asigurare a bunului care face obiectul unui contract de
leasing sunt deductibile fiscal de catre partea obligata prin contract sa pliteasca
primele de asigurare”.

» prevederile art 49 alin. 4 lit. d) punctul 1, unde se stipuleaza:

“TITLUL
Impozitul pe venit
(-..)

ART. 49

Reguli generale de stabilire a venitului net din activitdti independente
determinat pe baza contabilitatii in partida simpldi

(...)

4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfdsurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul
cdruia au fost platite;

¢) sd respecte regulile privind amortizarea, prevazute in titlul I1;

d) cheltuielile cu primele de asigurare s fie efectuate pentru:

1. active corporale sau necorporale din patrimoniul afacerii;

(...)”

In contractul de leasing nr. .............. din ............ sunt prevazute
urmatoarele clauze:

, Sectiunea 8 — ASIGURAREA AUTOVEHICULELOR
(...)

8.5. Polita de asigurare Casco se va achita de catre utilizator catre
SCaeeeeeie S.R.L., in termen de 5 Zile lucratoare de la data emiterii facturii

proforma de cdtre acesta, astfel incat contravaloarea primei de asigurare sa crediteze
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contul indicat pana la data mentionata pe proforma. S.C. ..................... S.R.L va emite
si transmite utilizatorului factura fiscala.

(...)

8.9.8.C. oo S.R.L va incheia asigurarea de raspundere civila pentru
obiectul finantat in leasing pentru fiecare an de utilizare la o societate de asigurare
agreata de proprietar, conform normelor legale in vigoare. Costurile aferente acestei
asigurari vor fi suportate de catre utilizator”.

Astfel, avand 1n vedere prevederile legale si clauzele contractuale prezentate
mai sus, se intelege cd ........ccoccviiiiinnienns si-a dedus cheltuielile cu asigurarea
autovehiculului achizitionat in leasing, considerandu-l un bun din patrimoniul
afacerii.

Cu privire la conditia prevazuta la art. 7 alineatul (1), punctul 7 lit. b) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, respectiv:

“b)contractul de leasing prevede expres transferul dreptului de proprietate
asupra bunului ce face obiectul leasingului catre utilizator la momentul expirarii
contractului”, pe care organul de inspectie fiscald a considerat-o indeplinitd, in
contractul de leasing existent la dosar se prevad urmatoarele:

,CONDITII SPECIALE ALE CONTRACTULUI DE LEASING

3. CONDITII SI TERMENE DE PLATA

(...)

3.8. Cu 30 de zile inainte de data expirarii prezentului contract §i sub conditia
achitarii tuturor redeventelor si a indeplinirii integrale a tuturor celorlalte obligatii
financiare asumate fata de proprietar, utilizatorul va fi indreptatit sa-si exercite
optiunea de achizitionare a autovehiculelor, la valoarea reziduala a acestora in suma
de ... , exclusiv TVA, si de plata a taxelor vamale, daca este cazul, in
conformitate cu art. 27 din O.G. 51/1997 astfel cum a fost modificata de Legea nr.
99/1999, titlul I1.

CONDITII GENERALE ALE CONTRACTULUI DE LEASING

Sectiunea 9 — Optiunile utilizatorului

9.1. Cu 30 de zile inainte de data expirarii prezentului contract §i sub conditia
achitarii tuturor redeventelor si a indeplinirii integrale a tuturor celorlalte obligatii
financiare asumate fata de proprietar, utilizatorul are un drept de optiune, constand
in:

a) cumpararea bunului la valoarea reziduala

b) restituirea acestuia catre proprietar

c) solicitarea prelungirii duratei de folosinta”

Referitor la acest aspect art. 1 din O.G. nr. 51/1997 privind operatiunile de
leasing si societatile de leasing, republicata in temeiul art. VII din Legea nr. 99/1999
privind unele masuri pentru accelerarea reformei economice la data de 12.01.2000
prevede:

“ART. 1
(1) Prezenta ordonanti se aplica operatiunilor de leasing prin care o parte,
denumita locator/finantator, transmite pentru o perioada determinata dreptul de
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folosinta asupra unui bun al cdrui proprietar este celeilalte parti, denumitd
utilizator, la solicitarea acesteia, contra unei plati periodice, denumitd ratd de
leasing, iar la sfarsitul perioadei de leasing locatorul/finantatorul se obliga sa
respecte dreptul de optiune al utilizatorului de a cumpara bunul, de a prelungi
contractul de leasing ori_de a inceta_raporturile contractuale. Ultilizatorul poate
opta pentru cumpdrarea bunului inainte de sfdrsitul perioadei de leasing, daca
partile convin astfel si daca utilizatorul achitd toate obligatiile asumate prin
contract.”

Textul de lege prezentat mai sus defineste cadrul general al operatiunilor de
leasing cu privire la obligatia locatorului/finantatorului de a respecta dreptul de
optiune al utilizatorului de a cumpara bunul, de a prelungi contractul sau de a inceta
raporturile contractuale.

Avind 1n vedere precizarile prevazute la art. 1 din din O.G. nr. 51/1997 privind
operatiunile de leasing si societatile de leasing, republicatd la data de 12.01.2000,
precum si cele din art. 7 alineatul (1), punctul 7 lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, reiese ca orice contract de leasing trebuie sd respecte optiunea
utilizatorului de a cumpdra bunul, de a prelungi contractul sau de a inceta raporturile
contractuale, dar contractul de leasing financiar trebuie sd prevada expres transferul
dreptului de proprietate asupra bunului ce face obiectul leasingului catre utilizator la
momentul expirarii contractului.

Astfel analizind contractul de leasing pe care organul de control 1-a avut in
vedere, existent la dosarul cauzei si prevederile legale prezentate mai sus se observa
ca desi la conditiile generale ale contractului de leasing sunt precizate cele trei
optiuni, Tn conditiile speciale ale contractului de leasing este prevazut doar faptul ca la
sfarsitul contractului de leasing utilizatorul va fi indreptitit sa-si exercite optiunea de
achizitionare a autovehiculului la valoarea reziduala.

De asemenea, art. 6 din O.G. nr. 51/1997, republicata in data de 12.01.2000 in
temeiul art. VII din Legea nr. 99/1999 privind unele masuri pentru accelerarea
reformei economice, prevede:

“ART. 6
(1) Contractul de leasing trebuie sd cuprindd minimum urmdtoarele elemente:

a) partile in contractul de leasing:

- locatorul/finantatorul;

- utilizatorul;

b) descrierea exactd a bunului care face obiectul contractului de leasing;

¢) valoarea totald a contractului de leasing;

d) valoarea ratelor de leasing si termenul de platd a acestora;

e) perioada de utilizare in sistem de leasing a bunului;

J) clauza privind obligatia asigurdrii bunului.

(2) Contractul _de leasing financiar trebuie sd cuprinda, pe ldnga elementele
prevazute la alin. (1), urmdatoarele:

a) valoarea initiald a bunului;

b) clauza privind dreptul de optiune al utilizatorului cu privire la cumpdrarea
bunului si la conditiile in care acesta poate fi exercitat”.
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Din textul de lege citat mai sus reiese ca un contract de leasing financiar trebuie
sd contind clauza privind dreptul de optiune al utilizatorului cu privire la cumpararea
bunului si la conditiile Tn care acesta poate fi exercitat, asa cum se prevede la punctul
3.8. din conditiile speciale ale contractului de leasing nr. ......... din...........

De asemenea, avind in vedere avansul relativ mare (50%) pe care petenta l-a
achitat si valoarea reziduala relativ mica (30%) a bunului la sfarsitul contractului, se
intrevede intentia vaditd de cumparare a bunului incd de la momentul semnarii
contractului, motiv pentru care organul de control a considerat in mod legal conditia
de la art. 7 alineatul (1), punctul 7 lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal
indeplinita. Astfel prin considerarea contractului ca fiind de leasing operational
petenta si-a dedus avansul in suma de ........... EURO si ratele lunare in suma de ........
EURO integral, in conditiile in care in mod legal valoarea mijlocului fix ar fi trebuit
recuperata treptat prin amortizare.

Cu privire la conditia prevazuta la art. 7 alineatul (1), punctul 7 lit. ¢) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, respectiv:

. ¢) perioada de leasing depdseste 75% din durata normala de utilizare a
bunului ce face obiectul leasingului; in intelesul acestei definitii, perioada de
leasing include orice perioada pentru care contractul de leasing poate fi prelungit”.

In anul 2004,durata normald de functionare se stabilea in conformitate cu
prevederile Hotararii nr. 964 din 23 decembrie 1998 pentru aprobarea clasificatiei si a
duratelor normale de functionare a mijloacelor fixe, unde se precizeaza:

“ART. 1
Se aprobd Catalogul privind clasificarea i duratele normale de functionare a
mijloacelor fixe, cuprins in anexa care face parte integranta din prezenta hotdrare.
CATALOGUL PRIVIND CLASIFICAREA SI DURATELE NORMALE
DE FUNCTIONARE A MIJLOACELOR FIXE

| CODUL DE | DENUMIREA ACTIVELOR FIXE | DURATE NORMALE |
| CLASIFICARE | | DE FUNCTIONARE |

I I | (UTILIZARE) |

I I | -ANI- |

I I

4.2.1. | Mijloace de transport pentru persoane. I I

I I I I
14.2.1.1. | - autoturisme, in afara de: I 5 |1

I I I I
14.2.1.1.1. | - taxiuri; I 4 |

I I I I
[4.2.1.2. | - microbuze; I 6 |

I I I I
14.2.13. | - autobuze, in afard de: I 9 |

I I I I
14.2.1.3.1. | - autobuze pentru transportul urban; | 8 |

I I I I
14.2.1.4. | - motociclete si biciclete. I 4 |
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Astfel, pentru autovehiculul marca ........ durata normala de utilizare (DNU)
este de 5 ani.

75% din DNU =5 * 75% = 3.75 ani

Avand in vedere ca durata contractului de leasing este de 2 ani, adicd mai putin
de 3.75 ani, se intelege cd conditia prevazuta la art. 7 alineatul (1), punctul 7 lit. ¢) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal nu este Tndeplinita.

Deoarece un contract de leasing financiar trebuie sa Tndeplineasca cel putin una
din conditiile prevdzute la art. 7 alineatul (1), punctul 7 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, iar din cele prezentate mai sus reiese ca in cazul contractului de
leasing nr. .............. din ............. sunt indeplinite doua dintre ele, organul de control in
mod legal 1-a considerat un contract de leasing financiar.

Referitor la neadmiterea la deducere a cheltuielilor cu ratele de leasing si
admiterea la deducere a cheltuielilor cu amortizarea mijloacelor fixe, sunt aplicabile
prevederile art. 49 alin. (4) si alin. (5) lit. 1 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal:

»TITLUL
Impozitul pe venit
(-..)

ART. 49

Reguli generale de stabilire a venitului net din activitati independente
determinat pe baza contabilitdtii in partida simpldi

(...)

4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfdsurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul
cdaruia au fost platite;

c¢) sa respecte regulile privind amortizarea, prevazute in titlul 11;

d) cheltuielile cu primele de asigurare sa fie efectuate pentru:

1. active corporale sau necorporale din patrimoniul afacerii;

2. activele ce servesc ca garantie bancard pentru creditele utilizate in
desfasurarea activitdtii pentru care este autorizat contribuabilul;

3. boli profesionale, risc profesional si accidente de muncd;

4. persoane care obtin venituri din salarii, potrivit prevederilor capitolului I11
din prezentul titlu, cu conditia impozitdarii sumei reprezentind prima de asigurare,
la beneficiarul acesteia, la momentul plitii de catre suportator.

(5) Urmatoarele cheltuieli sunt deductibile limitat:

(-..)

1) cheltuielile efectuate de utilizator, reprezentdnd chiria - rata de leasing - in
cazul contractelor de leasing operational, respectiv cheltuielile cu amortizarea si
dobdnzile pentru contractele de leasing financiar, stabilite in conformitate cu
prevederile privind operatiunile de leasing i societitile de leasing” .
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Din textul de lege citat mai sus reiese cd in cazul unui contract de leasing
financiar utilizatorul deduce cheltuielile cu amortizarea si dobanzile.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, s-a retinut faptul ca organul de control
in mod legal a stabilit ca petenta datoreaza bugetului de stat impozit pe venit aferent
anului 2004 in suma de ....... lei, drept urmare contestatia pentru acest capat de
cerere se va respinge ca neintemeiata

2. Referitor la Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..... din ............ prin care s-au stabilit
obligatii de plata accesorii in suma totala de ........ lei din care se contesta suma de
«eeeees 1€1 TEPrezentind accesorii aferente impozitului pe venitul global

Cauza supusd solutiondrii este dacd ............................ datoreazd acestd sumd,
in conditiile in care obligatia bugetard pentru care s-au calculat accesorii, pentru

perioada 03.12.2004-31.12.2005, nu a fost achitata la scadentd

In fapt, in urma controlului efectuat, prin Decizia de impunere nr. ..../........... ,

organul de control a stabilit majorari si penalitdti de intarziere in suma de ....... lei, ca
urmare a neachitdrii Tn termen a impozitului pe venit global in suma de ........... lei, din
care ...... lei aferent anului 2003 si ............. lei aferent anului 2004.

In drept, in ceea ce priveste legalitatea stabilirii de dobanzi si penalititi de
intarziere pentru neachitarea la termen a obligatiilor de plata catre bugetul de stat,
sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale:

» incepand cu data de 1.01.2004 sunt aplicabile prevederile art 108, 109 si 114

din O.G. nr. 92 /2003 privind Codul de procedura fiscald devenite art. 114, 115

si 120 prin republicarea la data de 24.06.2004, care stipuleaza:

»ART. 114
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreazd dupa acest termen dobanzi si penalitati de intdrziere.|[...] ”

HART. 115

(1) Dobanzile se calculeazd pentru fiecare zi, incepdnd cu ziua imediat
urmdtoare termenului de scadenta si pand la data stingerii sumei datorate inclusiy.
(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), se datoreazd dobdnzi dupda cum
urmeaza:

a) pentru diferentele de impozite, taxe, contributii, precum gi cele administrate de
organele vamale, stabilite de organele competente, dobdnzile se datoreaza incepdnd
cu ziua imediat urmatoare scadentei impozitului, taxei sau contributiei, pentru care
s-a stabilit diferenta, panad la data stingerii acesteia inclusiv;[...]”

»ART. 120
Penalitati de intdrziere
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(1) Plata cu intdrziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazdi cu o penalitate de
intdrziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de lund de
intdrziere, incepdnd cu data de intdi a lunii urmadtoare scadentei acestora pand la
data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de intarziere nu inlaturd obligatia de
plati a dobanzilor.[...]”

Articolul 120 a fost modificat prin Legea 210 / 2005 privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 20/2005 pentru modificarea si completarea Ordonantei

Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, care intrd in vigoare de la
data de 15.07.2005, astfel:

»(1) Plata cu intdrziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazd cu o penalitate de
intdrziere de 0,6% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de lund de
intdrziere, incepdnd cu data de intdi a lunii urmdtoare scadentei acestora pana la
data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de intarziere nu inlaturd obligatia de
plata a dobanzilor.”

Articolele 114, 115 si 120 din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicatd la data de 24.06.2004, au devenit 115, 116 si 121 prin republicarea
actului normativ la data de 26.09.2005.

Prin Legea nr. 210 / 2005 privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 20/2005
pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, se stipuleaza cd, incepand cu data de 1 ianuarie 2006, notiunile
de dobanzi si/sau penalitati de intarziere se inlocuiesc cu notiunea de majorari de
intarziere, art. 115 din Codul de procedura fiscala, devenit art. 116 prin republicarea
la data de 26.09.2005, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

"ART. 115

Majorari de intdrziere

(1) Majorarile de intarziere se calculeazd pentru fiecare zi de intdrziere, incepdnd
cu ziua imediat urmdtoare termenului de scadenta si pand la data stingerii sumei
datorate, inclusiv. [...]

(5) Nivelul majorarii de intdrziere este de 0,1% pentru fiecare zi de intdrziere, §i
poate fi modificat prin legile bugetare anuale."

si se abroga art. 120 (cu privire la penalitatile de intarziere) din Codul de procedura
fiscala.

Din textele de lege citate mai sus, se retine ca pentru neachitarea la termenul
scadent a impozitului pe venit stabilit suplimentar de organele de control debitorii
datoreazd dobanzi si penalitdti de intarziere.

Fata de cele prezentate mai sus si avand 1n vedere faptul ca pentru impozitul pe
venit in suma de ....... lei, aferent anului 2004 s-a respins contestatia, iar impozitul pe
venit aferent anului 2003 in sumad de .... lei nu a fost contestat, urmeaza, potrivit
principiului de drept ,,accesorium sequitur principale”, a se respinge contestatia ca
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neintemeiata si pentru suma de ........ lei, reprezentand majorari si penalitati de
intarziere aferente impozitului pe venitul global.

Pentru considerentele prezentate 1in continutul deciziei si Tn  temeiul
prevederilor art. 7 alineatul (1), punctele 7 si 8, art. 49 alin. (4) si alin. (5) lit. 1 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, art. 1, art. 6 si art. 26 din O.G. nr. 51/1997
privind operatiunile de leasing si societdtile de leasing, republicatd in temeiul art. VII
din Legea nr. 99/1999 privind unele masuri pentru accelerarea reformei economice la
data de 12.01.2000, Hotararea nr. 964 din 23 decembrie 1998 pentru aprobarea
clasificatiei si a duratelor normale de functionare a mijloacelor fixe, art 108, 109 si
114 din O.G. nr. 92 /2003 privind Codul de procedura fiscala devenite art. 114, 115 si
120 prin republicarea la data de 24.06.2004, si art. 115, 116 si 121 prin republicarea
aceluiasi act normativ la data de 26.09.2005 coroborate cu art. 186 din Codul de
procedura fiscald, republicata la data de 26.09.2005, se:

DECIDE :

- Respingerea contestatiei formulatd de .....ccceeecseeessecssencssnncssancsnnns , Impotriva
Deciziei de impunere anuald nr. ... din .....coeneee si Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. ...... [eveerueesanee , emise de Administratia Finantelor Publice a municipiului
Suceava, privind suma de ........ lei, reprezentand:

) SR lei - impozit pe venit pentru anul 2004;
) SR lei majorari aferente impozitului pe venitul global ,

ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni de
la data comunicarii, conform procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIYV,
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