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DECIZIA

Nr. 33 din 2010

Privind :solutionarea contestatiei formulata de S.C. ..... S.R.L. cu sediul social
in municipiul ..... , judetul Teleorman, inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Teleorman sub nr. .....2010.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Teleorman, prin Biroul de
solutionare a contestatiilor a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala Teleorman,
prin Adresa nr. ..... 2010, cu privire la contestatia partiala nr. ..... 2010, inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice Teleorman sub nr. ... 2010, contestatie
formulata de S.C. ..... S.R.L, cu sediul social in municipiul Rosiori de Vede, judetul
Teleorman, Tmpotriva masurilor dispuse de Activitatea de Inspectie Fiscala Teleorman,
prin Decizia de impunere nr. ... 2010, sinteza Raportului de inspectie fiscala nr.
..... 2010, respectiv impotriva Dispozitiei de masuri nr. .....2010.

Totodata organul care a incheiat actul atacat a Tnaintat dosarul cauzei impreuna
cu Referatul privind propunerile de solutionare nr. .....2010.

Ulterior cu Adresa nr. ...../.....2010, avandu-se in vedere faptul ca din actul atacat
nu se putea retine impozitul pe profit stabilit suplimentar (si accesoriile generate de
neplata Tn termen a acestuia), debit aferent fenomenului economic contestat, organele
de solutionare au solicitat organului care a incheiat actul atacat individualizarea
debitului reprezentand impozit pe profit si accesorii aferente, primind in acest sens
Adresa de raspuns nr. .....2010.

De asemenea, in vederea indeplinirii conditiilor procedurale obligatorii impuse de
legiuitor prin pct. 2.1 din Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005, organele de
revizuire au solicitat contetatoarei prin Adresa nr. ...../.....2010, prezentarea cuantumului
sumei totale contestate, primind in acest sens Adresa de raspuns nr.
11.740/11.06.2010, prin care S.C. ..... S.R.L. mentioneazéa ca nu poate comunica suma
totala contestata datoritd ambiguitatii stabilirii cuantumului impozitului pe profit si a
accesoriilor aferente acestuia.

In conditiile prezentate, potrivit pct. 2.1. din Ordinul Pregedintelui A.N.A.F. nr.
519/2005, contestatia se considera ca fiind formulata Tmpotriva intregului act

administrativ fiscal, obiectul contestatiei fiind format de suma Tn cuantum total de ..... lei
reprezentand:

° . lei -impozit pe profit stabilit suplimentar;

° . lei -majorari de intarziere aferente impozitului pe profit.

* . lei -taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata;

L. lei -majorari de intarziere aferente TVA;



Contestatia a fost formulata in termenul reglementat de dispozitile art. 207
alin.(1) din O.G. nr. 92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata(M.O. nr.
513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare.

In cauza, fatd de suma de ... lei(din total cuantum contestat de ... lei,
reprezentdnd debite suplimentare) nu sunt Tntrunite condi tiile procedurale
obligatorii reglementate de legiuitor la art. 206 a  lin.(1) lit. ¢). din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedur a fiscal &, republicat &, cu modific arile si complet arile
ulterioare.

intrucat celelalte conditii procedurale reglementate de O.G. nr. 92/2003, privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, au fost
indeplinite, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Teleorman este
competenta sa solutioneze cauza.

l. S.C. ..... S.R.L. -....., a formulat contesta tie partiala impotriva obliga tiilor
fiscale suplimentar stabilite in sarcina sa prin De  cizia de impunere nr. ..... 2010,
sinteza Raportului de inspec tie fiscal a nr. .....2010, respectiv impotriva Dispozi tiei
de masuri nr. ..... 2010, pe care le consider a netemeinice si nelegale, aducand in
sprijinul acestei sus tineri urm atoarele argumente:

a) Retinute din cererea ini tiala inregistrat a la D.G.F.P. Teleorman sub nr.

1. Petenta isi motiveaza cererea, descriind situatia de fapt si de drept urmare
actelor de control incheiate, prezentand temeiurile de drept invocate de inspectorii
fiscali Tn sustinerea constatarilor atat fata de impozitul pe profit stabilit suplimentar, céat
si fatd de TVA stabilita suplimentar de plata.

2. Considerentele privind nelegalitatea $i netemeinicia constatarilor inspectiei
fiscale, expuse de petitionara sunt urmatoarele:

-S.C. ..... S.R.L. a respectat toate obligatiile pe care le are orice agent economic
atunci cand se aprovizioneaza cu marfuri, conform legii, respectandu-le si in ceea ce
privegte achizitionarea marfurilor de la S.C. ..... S.R.L;

-facturile de aprovizionare detinute, cuprind toate informatiile prevazute la art.
155 alin.(5) din Codul fiscal (anexate alaturat);

- legea nu impune comerciantilor care achizitioneaza marfuri sa raspunda pentru
neindeplinirea unor obligatii care cad in sarcina furnizorului de marfuri;

-a cumparat marfuri pe baza unor facturi fiscale intocmite de un furnizor (S.C. .....
S.R.L.), facturi care cuprind datele si informatiile legale cuprinse in art. 155 alin.(5) din
Codul fiscal.

Autoarea cererii citeaza prevederile legale invocate mai sus, respectiv art.
(176)155-(5) .

De asemenea sustine ca a respectat prevederile art. (15)21 alin.(1) , art. (11)19
alin.(1) si nu a incalcat prevederile art. (15)21 alin.(4) din Codul fiscal pe care le citeaza.

Invedereaza organelor de solutionare faptul ca si in ceea ce priveste TVA-ul
dedus a respectat prevederile art. (154)146 alin.(1) din Codul fiscal, articol pe care de
asemenea 1l citeaza.

Mentioneaza ca netemeinicia si nelegalitatea actelor constatate rezulta si din
urmatoarele considerente:

-datoritda bunei sale credinte si a respectarii legii de catre dansa, prin
Tnregistrarea n contabilitate a tuturor aprovizionarilor de marfuri de la S.C. ..... S.R.L, a
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fost posibil sa se stabileasca in sarcina S.C. ..... S.R.L. obligatiile fiscale, respectiv
impozit pe profit si TVA aferent tranzactiilor cu S.C. ..... S.R.L;

-considera ca din moment ce contravaloarea marfurilor vandute déansilor, au fost
considerate venituri impozabile de catre organele fiscale, in sarcina furnizorului S.C.
..... S.R.L., si TVA-ul aferent acestor marfuri a fost stabilit ca trebuie platit de furnizor,
nu este legal ca sa nu i se deduca cheltuielile cu achizitionarea marfurilor si TVA-ul
platit furnizorului;

-in pronuntarea unei decizii legale si temeinice, roaga sa se tind seama de faptul
ca furnizorul avea toate aceste obligatii pe care inspectia fiscala, in mod netemeinic si
nelegal le-a stabilit in sarcina sa;

in sustinerea acestora invoca si citeaza art. (162)150 alin.(1), lit. a, art. 151-(2)
alin.(2) si art.(162) 150 alin.(3) din acelagi Cod fiscal, S.C. ..... S.R.L. facand dovada
achitarii TVA-ului catre furnizorul S.C. ..... S.R.L., care era obligat sa o colecteze si sa o
plateasca.

3. Sumele contestate

Fatd de cele prezentate petenta solicita sa fie anulate partial ca nelegale si
netemeinice:

-Decizia de impunere nr. .....2010;

-Dispozifia de impunere nr. .....2010;

-Raportul de inspectie fiscald nr. .../2010 si sa fie absolvita de la plata
urmatoarelor obligatii nedatorate:

a. Impozit pe profit -aferent sumei de ..... lei, reprezentand costul de achizitie al
marfurilor aprovizionate de la S.C. ..... S.R.L n anul 2008, precum si a majorarilor de
intarziere aferente;

b. TVA in suma de ..... lei si majorari de ..... lei, datorat de furnizorul S.C. .....

S.R.LsinudeS.C. ... SR.L,;
4. Tn drept, petenta Tsi intemeiaza contestatia pe prevederile art. (54)205 si
urmatoarele din Codul de procedura fiscala si prevederile art. 216 din acelasi cod.
Totodatad anexeaza inscrisurile de care intelege sa se foloseasca in dovedirea
nelegalitatii si netemeiniciei actelor atacate.

b) Retinute din Adresa nr. ..... /2010, care constituie ra spunsul S.C. .....
S.R.L., formulat la solicitarea organelor de solu  tionare de a prezenta cuantumul
sumei totale contestate:

-prin care invedereaza organelor de revizuire faptul ca nici In Raportul de
inspectie fiscala nr. ...../2010, nici in Decizia de impunere nr. ..... 2010, ori in Dispozifia
de impunere nr. ..... 2010, nu rezulta date clare cu privire la cuantumul sumei totale
contestate, precum si date clare referitoare la accesorii ale acestora, altele decat cele
indicate Tn contestatie;

-mentioneaza ca a folosit In contestatie aceleasi expresii pe care inspectorii
fiscali le-au utilizat Tn documentele Tincheiate, respectiv faptul ca neclaritatea
constatarilor le apartine acestora;

-de asemenea, doregte sa scoata n evidenta ambiguitatea stabilirii cuantumului
impozitului pe profit si a accesoriilor aferente celor 10 facturi incriminate, de la furnizorul
S.C. ... SR.L.;

-pe cale de consecinta petenta solicitd sa fie anulate partial, ca nelegale si
netemeinice actele nominalizate la punctul ,,Ill Sumele contestate”, din cererea initiala
si sa fie absolvita de la plata obligatiilor nedatorate, in cuantumul indicat la acelagi punct
[l din contestatie.



Il. Din Raportul de inspec tie fiscal a nr. ..... 2010, asa cum este sintetizat in
Decizia de impunere nr. ..... 2010, acte intocmite d e organele de inspec tie fiscal a
se retin urm atoarele:

Perioada supusa inspectiei : 01.11.2004 - 30.11.2009.

Obiectivele inspectiei fiscale: verificarea realitatii, legalitatii si sinceritatii
declaratiilor fiscale in corelatie cu datele din balantele de verificare, registrele societatii,
sau orice alte documente justificative existente in societate, verificarea corectitudinii si
exactitatii indeplinirii conform legii a obligatiilor fiscale cu privire la:

-calcularea, nregistrarea in evidenta contabila gi declararea impozitelor, taxelor
si contributiilor datorate bugetului consolidat al statului;

-verificarea utilizarii documentelor cu regim special;

-orice alte obligatii legale conform legilor fiscale Tn vigoare.

1. Impozitul pe profit.

Baza legala: inspectia s-a efectuat in baza Titlului 1l, cap. Il din Legea nr.
571/2003R, privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si Titlului Il din
H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 si a avut ca obiectiv modul de stabilire a bazei impozabile, calculul,
evidentierea gi declararea impozitului aferent.

Perioada verificata : de la infiintare - 30.12.2008.

Organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

-pentru anii 2004, 2005 si 2006 baza de impunere nu s-a modificat.

Privitor la anul 2007.

In timpul inspectiei fiscale s-a determinat urmatoarea situatie privind impozitul pe
profit:

-in luna octombrie 2007, contribuabilul a Tnregistrat urmatoarele facturi de
achizitii materiale (ciment, fier beton, etc) pentru construirea unui gard la punctul de
lucru de la Scrioastea (ferma animale) astfel :

-factura fiscala nr. .....din 2007 de la SC ..... SRL ..... in suma de ..... lei din care
sumade ..... lei ( baza impozabila) TVA in suma de ..... lei;

-factura fiscala nr. ..... din 2007 de la SC ..... SRL ..... in sumade ...... lei din care
suma de ..... lei (baza impozabila) si TVA in suma de .....lei;

-factura fiscala nr. ...... din .....2007 de la SC .....SRL ...... in suma de ..... lei din
care suma de ..... lei (baza impozabila) TVA in suma de ..... lei

-organele de inspectie fiscala mentioneaza faptul cad suma de .. lei,
reprezentand baza impozabila, respectiv ( ..... lei + ..... lei + ..... lei) a fost inregistrata n

mod eronat Tn cont 628 ,,Cheltuieli prestari terti". In timpul inspectiei fiscale s-a stabilit
ca aceasta suma trebuia inregistrata in conturile de mijloace fixe si amortizata conform
regimului de amortizare stabilit de H.G. nr. 2139/30.11.2004 coroborat cu art. 8 din
Legea nr. 571/2003R - privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca suma de ..... lei a fost inclusa in
mod eronat pe cheltuieli, n conditiile in care n fapt aceste cheltuieli privesc obtinerea in
regie proprie a unui mijloc fix.

In aceasta situatie s-a tinut cont la stabilirea bazei impozabile a impozitului pe
profit aferent anului 2007 de amortizarea mijlocului fix aferenta pana la finele anului
2007, respectiv 2 luni .

n timpul inspectei fiscale cheltuielile efectuate cu achizitia de materiale de
constructie ( fier beton, ciment si alte materiale) au fost facute pentru constructia unei



Tmprejmuiri din zidarie la punctul de lucru Scrioastea, care se amortizeaza conform H.G.
2139/30.11.2004 - cod 163.2 - imprejmuire din zidarie - in 20 de ani, astfel : .
...... lei /240 luni = ..... lei lunar ( regim amortizare liniara)

Amortizare an 2007 ... lei x 2 luni..... lei

Reprezentantii A.l.F. Teleorman mentioneaza ca fost au fost incalcate art.19 (1)
si art.21(1) din Legea 571/2003R cu modificarile si completarile ulterioare privind
stabilirea bazei impozabile a impozitului pe profit coroborate cu art. 24 alin.1, 2 si 6
privind regimul de amortizare pentru un mijloc fix, din aceiasi lege.

n luna decembrie 2007, S.C. ..... S.R.L. a inregistrat Tn mod eronat in cont 635
"cheltuieli privind impozite si taxe" suma de ..... lei reprezentand perisabilitati marfa,
astfel :

% 371 ... lei

607 ... lei

635 ... lei

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca suma de ..... lei este stabilita
corect tinandu-se cont de prevederile H.G. nr. 831/....2004 privind acordarea de
perisabilitati, Tn schimb suma de ..... lei, Tnregistrata in cont 635 trebuia inregistrata in

cont 4428 - TVA neexigibila.

In timpul inspectiei fiscale s-a majorat baza de impozitare a impozitului pe profit
cu suma de .....lei, fiind considerata nedeductibila din punct de vedere fiscal.

A fost incalcat art.19 (1) din Legea nr. 571/2003R privind stabilirea bazei
impozabile a impozitului pe profit,- coroborat cu art. 21 (1) din aceiasi lege, privind
deductibilitatea cheltuielilor .

Astfel, Tn timpul inspectiei fiscale s-a stabilit o diferenta de impozit pe profit in
suma de ..... lei.

Privitor la anul 2008.

In timpul inspectiei fiscale s-a determinat urmatoarea situatie privind impozitul pe

profit:
1.In luna decembrie 2008, S.C. ..... S.R.L. a inregistrat Tn mod eronat in cont 635
"cheltuieli privind impozite si taxe" suma de ..... lei reprezentand perisabilitati marfa,
astfel
% 371 ... lei
607 ... lei
635 ... lei
Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca suma de ..... lei este stabilita
corect tinandu-se cont de prevederile H.G. nr. 831/....2004 privind acordarea de
perisabilitati, in schimb suma de ..... lei Tnregistrata in cont 635 trebuia inregistrata in

cont 4428 - TVA neexigibila.

A fost incalcat art.19 (1) din Legea nr.571/2003R privind stabilirea bazei
impozabile a impozitului pe profit corocorat cu art. 21(1) privind deductibilitatea
cheltuielilor.

2. In luna iunie 2008, S.C ..... S.R.L. ainregistrat in contabilitate facturi ca fiind
emise n perioada 03.06.2008 - 19.06.2008, de S.C. ..... SRL cu sediul in localitatea .....,
Tn valoare de ..... lei, din care TVA in suma de ..... lei, ( anexa nr.6), fara ca S.C. .....
S.R.L. sa aiba personalitate juridica, conform Certificatului de Tnregistrare emis de
O.R.C. Teleorman - anexa 7.

Astfel, in timpul inspectiei fiscale s-a constatat ca facturile emise anterior ca
societatea sa dobandeasca personalitate juridica nu indeplinesc conditia de document
justificativ, prevazuta de art.6 din Legea nr.82/1991, prin urmare cheltuielile cu costul



marfii, evidentiate in contul 607, in suma de ..... lei (..... lei - ..... lei), au fost incadrate ca
nedeductibile fiscal.

Au fost incalcate prevederile art.19(1) coroborat cu art.21 alin.4 litf .din Legea nr.
571/2003R privind stabilirea bazei impozabile a impozitului pe profit si art.6 din Legea
nr. 82/1991 R, Legea contabilitatii.

De asemenea organele de inspectie fiscald au avut in vedere si Decizia
..... /2007, a Inaltei Curti de Casatie si Justitie -Sectile Unite, cu privire la aplicarea
Dispozitiilor art.21, alin.4, lit.f si ale art.145, alin.8 lit.a si b din din Legea nr.571/2003R
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare precum si prevederile art.6
din H.G. nr.831/1997 privind aprobarea modelelor, formularelor comune privind
activitatea financiar contabila ...

3.In urma inspectiei fiscale s-a constatat faptul ca, agentul economic nu a tinut
seama la determinarea profitului impozabil, de cheltuielile cu amenzile si penalitatile Tn
suma de ..... lei. Au fost ncalcate prevederile art.21, alin 4, lit b din Legea nr.571/2003R
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, in timpul inspectiei fiscale a fost majoratd baza impozabila privind
impozitul pe profit cu suma de ..... lei, rezultand o diferenta de impozit pe profit in suma
de ..... lei.

In concluzie, in timpul inspectiei fiscale s-a determinat o diferenta de impozit pe

profit in suma de ..... lei, din care aferenta anului 2007 suma de ..... lei si suma de .....
lei, aferenta anului 2008.
Pentru nevirarea diferentei de impozit pe profit in suma de ..... lei, in baza

prevederilor art.120 din OG nr.92/2003 republicata, s-au calculat majorari de intarziere
in suma totala de ..... lei, asa cum rezulta din anexa nr. 3 .

2. Taxa pe valoarea adaugata

Baza legala : Inspectia fiscala s-a efectuat in baza prevederilor Titlului VI din
Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, Titlul
VI din HG 44/2004 pentru aprobarea normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003, si a avut ca obiectiv modul de inregistrare a TVA deductibila, TVA
colectata, de determinare a TVA de rambursat sau de plata.

Perioada verificata : 25.10.2004 - 30.11.2009.

in ceea ce priveste TVA deductibila.

Din verificarea efectuata s-au constatat deficiente in ceea ce priveste TVA
deductibila, dupa cum urmeaza:

In luna iunie 2008, S.C. ..... S.R.L. a inregistrat in contabilitate facturi ca fiind
emise n perioada 03.06.2008 - 19.06.2008, de S.C. ..... S.R.L. cu sediul in loc. ..... , In
valoare de ...... lei, din care TVA in suma de ........ lei, (anexa nr.6), fara ca S.C. .....

S.R.L. sa aiba personalitate juridica, conform Certificatului de Tnregistrare emis de
O.R.C. Teleorman - anexa 7.

In timpul inspectiei fiscale s-a considerat ca documentele emise anterior ca
societatea sa dobandeasca personalitate juridica nu indeplinesc conditia de document
justificativ, conform art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991 R.

Asa cum este prevazut la pct.58 (1) din HG nr.44 privind Normele Metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003R cu modificarile si completarile ulterioare " orice
persoana ce inscrie in mod eronat TVA intr-o factura va plati aceasta taxa la bugetul
statului iar beneficiarul nu va avea dreptul sa deduca taxa" .

Prin urmare, organele de inspectie fiscala mentioneaza faptul ca petenta nu are
dreptul de deducere a TVA in suma de ..... lei -anexa nr.6.

In acest sens mentioneaza ca s-au incalcat: art.6 din Legea nr. 82/1991 R a
contabilitatii, art.150, alin.3 din Legea nr. 571/2003R cu modificarile si completarile
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ulterioare, coroborat cu pct.58 (1) din HG nr.44/2004 privind Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003R cu modificarile si completarile ulterioare si art. 146 alin 1
lit.a din aceeasi lege.

De asemenea organele de inspectie fiscald au avut in vedere si Decizia
nr....../2007, a Inaltei Curti de Casatie si Justitie -Sectiile Unite, cu privire la aplicarea
Dispozitiilor art.21 , alin.4, lit.f si ale art.145, alin.8 lit.a si b din Legea nr.571/2003R
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare precum si prevederile art. 6
din H.G. nr.831/1997 privind aprobarea modelelor, formularelor comune privind
activitatea financiar contabila ...

In urma inspectiei fiscale, TVA deductibild Tnregistratd de contribuabil a fost -
diminuata cu suma de ..... lei.

In conformitate cu prevederile art. 120 din OG nr. 92/2003 republicatd, pentru
nevirarea diferentei de TVA de plata in suma de ..... lei, au fost calculate majorari in
suma totala de ..... lei -anexa nr.5 .

[ll. Organele de revizuire, avand in vedere documen tele existente la dosarul
cauzei, motivele invocate de petent a in sustinerea contesta tiei, sus tinerile
organelor de inspec tie fiscal a, actele normative in vigoare la data producerii

fenomenului economic, re tin:

S.C.... S.R.L. are sediul social in strada ..... municipiul ....., judetul Teleorman,
este Tnregistrata la O.R.C Teleorman sub nr. ..... , C.U.l. ....., atribut fiscal RO, avand ca
obiect de activitate:Comertul cu amanuntul Tn magazine nespecializate, cu vanzare
predominanta de produse alimentare, bauturi si tutun -Cod CAEN 5211, fiind
reprezentata de D-l ....., In calitate de administrator.

1. In ceea ce prive ste contesta tia formulat & impotriva impozitului pe profit
aferent sumei de ..... lei reprezentdnd costul de a chizitie al marfurilor
aprovizionate de la S.C. ..... S.R.L..

Cauza supus & solu fionarii Direc fiei Generale a Finan telor Publice a
jude tului Teleorman, este de a se pronun fa asupra legalita fii m &surilor dispuse de
organele de inspec fie fiscal &, care au stabilit in sarcina peti fionarei impozit pe
profit suplimentar de plat &, individualizat in mod cumulat in Raportul de insp  ecfie
fiscal a nr. ..... /2010, ceea ce a creat contestatoarei imp osibilitatea de a prezenta
suma contestat a reprezentand impozit pe profit, aferent cheltuieli lor cu achizi fia
marfurilor aprovizionate de la S.C. ..... S.R.L..

in fapt, din Raportul de inspectie fiscala nr. ..... 2010, organele de solutionare
retin faptul ca impozitul pe profit aferent anului 2008, calculat si prezentat de organele
de inspectie fiscald cumulat la 31.12.2008, desi acesta diferentd la control a fost
generata de constatarea incalcarii a trei prevederile legale distincte, impuse de de codul
fiscal, la calcularea impozitului pe profit, dupa cum urmeaza:

a). s-a constatat ca in luna decembrie 2008, petenta a inregistrat in mod eronat
in cont 635 "cheltuieli privind impozite si taxe" suma de ..... lei, ca reprezentand
perisabilitati marfa, organele de inspectie fiscala mentionénd ca aceastd suma trebuia
inregistrata in contul 4428 -TVA neexigibila, totodata mentionand ca au fost incalcate
prevederile art. 19 alin.(1) si art. 21 alin.(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,

b).cauza care face obiectul contesta tiei- organele de inspectie fiscala au
constatat ca in luna iunie 2008, petitionara a inregistrat in contabilitate facturi ca fiind
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emise in perioada 03.06.2008-19.06.2008, de catre S.C. ..... S.R.L.-Scrioastea, in
valoare de ..... lei, din care TVA in suma de ..... lei, fara ca S.C. ..... S.R.L., sa aiba
personalitate juridica.

-astfel,in timpul inspectiei fiscale s-a stabilit ca facturile emise anterior ca
societatea sa dobandeasca personalitate juridica nu Tndeplinesc conditia de document
justificativ, prevazuta de art.6 din Legea nr.82/1991, prin urmare cheltuielile cu costul
marfii, evidentiate in contul 607, in suma de ..... lei (..... lei - ..... lei), nu sunt deductibile
fiscal, organele de inspectie fiscald mentionand ca a fost incalcat art. 19 alin.(1)
coroborat cu art.21alin.(4) lit. f. din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal si art.6 din
Legea nr. 82/1991 R, Legea contabilitatii.

c) tot in urma inspectiei fiscale s-a constatat ca petenta nu a tinut seama la
determinarea profitului impozabil, de cheltuielile cu amenzile si penalitatile in suma de
1.600 lei, fiind incalcate prevederile art.21 , alin 4, lit b din Legea nr.571/2003R privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

In concluzie, in timpul inspectiei fiscale, tinand cont si de pierderea fiscald in
suma de..... lei, organele de inspectie fiscalda au determinat un impozit pe profit
suplimentar de plata aferent anului 2008, in suma cumulata de ..... lei, aferent celor 3
prevederi legale incalcate, fara insa sa prezinte distinct care este impozitul pe profit
aferent fiecaruia dintre ele.

In conditiile prezentate, petitionara a formulat contestatie impotriva Deciziei de
impunere nr. ..... 2010, solicitand sa fie absolvit a de la plata impozitului pe profit
aferent sumei de ... lei, reprezentand costul de achizitie al marfurilor
aprovizionate de la S.C. ..... S.R.L..-f ara Tnsa sa individualizeze suma contestat a
reprezentand impozit pe profit.

Astfel, in vederea indeplinirii conditiilor procedurale legale impuse de legiuitor,
organele de solutionare au solicitat atat reprezentantilor A.l.LF. Teleorman, céat si S.C.
..... S.R.L., cu Adresele nr. .....[.....2010, respectiv nr. ...../[.....2010, sa individualizeze
impozitul pe profit aferent bazei impozabile contestate, respectiv sa prezinte cuantumul
sumei totale contestate reprezentand impozit pe profit.

Organele de inspectie fiscala au dat curs solicitarii, prin Adresa nr. ..... 2010,
mentionand urmatoarele:

-la calculul impozitului pe profit pe anul 2008, organele de inspectie fiscala, au

majorat baza de impozitare a impozitului pe profit cu suma de ..... lei, reprezentand
cheltuieli nedeductibile fiscal, astfel:

S lei- costul marfii aprovizionate de la S.C. ..... S.R.L;

-..... lei - alte cheltuieli nedeductibile fiscal.

La finele anului 2007, petenta a inregistrat o pierdere de ..... lei. In acest context
influenta sumei de ..... lei, cheltuiala nedeductibila fiscal, din punct de vedere a
impozitului pe profit generat este de 92.079 lei, astfel:

..... lei - ..... lei =..... lei;

..... lei x 97,24% =..... lei;

..... lei x 16% = ... lei

Procentul de 97,24% reprezentand ponderea cheltuielilor nedeductibile fiscal,
aferente costului marfii aprovizionate, in total cheltuieli nedeductibile stabilite la
inspectia fiscala pentru anul fiscal 2008.

S.C. ... S.R.L. a dat curs solicitarii prin Adresa nr. ...../2010, mentionand ca se
afla in imposibilitatea de a prezenta cuantumul sumei totale contestate, individualizata,



datorita ambiguitatii stabilirii cuantumului impozitului pe profit aferent celor 10 facturi de
laS.C. ..... S.R.L.

De asemenea, petitionara a reformulat aceeasi solicitare de a-i fi solutionata
contestatia, respectiv de a se anula partial ca nelegale gi netemeinice actele
nominalizate si de a fi absolvita de la plata obligatiilor nedatorate in cuantumul indicat la
punctul ,,Ill Sumele contestate" .

in conditiile aratate desi potrivit vointei legiuitorului, neprezentarea cuantumului
total al sumei contestate conduce la considerarea contestatiei ca fiind formulata
impotriva Tntregului act administrativ fiscal atacat, pentru impozitul pe profit impotriva
sumei in cuantum total de .... lei, organele de solutionare retin urmatoarele:

-solicitarea restrictiv. a a contestatoarei este de a fi absolvita de la plata
impozitului pe profit aferent sumei de ..... lei, care reprezinta costul de achizitie al
marfurilor aprovizionate de la S.C. ..... S.R.L;

-doar fata de acest capat de cerere petenta a inscris motivele de fapt si de drept
in virtutea carora intelege sa formuleze contestatie;

-suma de ..... lei, reprezintd impozit pe profit comunicata organelor de
solutionare, ulterior controlului cu adresa mai sus mentionata, neevidentiata in actul de
control si necomunicata petentei, asa incat aceasta suma nu reprezinta suma
contestata de petenta prin cererea formulata;

-cadrul procedural de solutionare a contestatiilor, obliga organele de revizuire sa
se pronunte exclusiv in limita sesizarii, reprezentantii Biroului Solutionare Contestatii nu
se pot substitui contestatoarei in ceea ce priveste prezentarea sumei contestate.

Avand in vedere solicitarea restrictiva formulatda de S.C. ..... S.R.L. , care
doreste sa fie anulat partial actul atacat, cu impozitul pe profit aferent sumei de..... lei, in
conditiile Tn care Tn Raportul de inspectie fiscala aceasta suma(reprezentand impozit pe
profit) nu este individualizata cu claritate, organele de solutionare nu pot antama fondul
cauzei pentru impozitul pe profit aferent acestor costuri, cu toate ca prin Adresa nr. ...../
2010(care nu reprezinta act administrativ fiscal opozabil contribuabilului), organele de
inspectie fiscala individualizeaza acest impozit la nivelul sumei de ..... lei.

Astfel, organele de solutionare nu pot antama fondul cauzei, speta dedus a
judec atii incadrandu-se in categoria excep tiilor de procedur a.

In drept, sunt aplicabile prevederile Ordinului Presedintelui A.N.A.F. nr.
1.181/2007 privind modelul si continutul Raportului de inspectie fiscala, coroborate cu
dispozitiile art. 205 alin.(3) si art. 213 alin.(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in care se
prevede:

* Ordinului Pregedintelui A.N.A.F. nr. 1.181/2007 privind modelul si continutul
Raportului de inspectie fiscala(M.O. nr. 611 din 4 septembrie 2007);

[...]

ANEXA 2

INSTRUCTIUNI
privind Tntocmirea gi obiectivele minimale
ale Raportului de inspectie fiscal&

[...]

CAP. I
Constatari fiscale

[...]

3. Baza de impunere



A. In cazul in care se constata aspecte care modifica baza de impunere, se vor
mentiona:

[...]

- modul de calcul al bazei impozabile si stabilirea eventualelor diferente,
precum si calculul impozitului, taxei sau al contri butiei stabilite suplimentar.

[...]

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,republicata(M.O. nr. 513 din
31 iulie 2007), cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 205

Posibilitatea de contestare

[...]

(3) Baza de impunere gi impozitul, taxa sau contribufia stabilite prin decizie de
impunere se contesta numai impreuna.

[...]

ART. 213

Solutionarea contestatiei

(1)[...] Analiza contestafiei se face in raport de sustinerile parfilor, de dispozifiile
legale invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solu fionarea
contesta fiei se face in limitele sesiz arii.

[...]

Din textele de lege citate, se retine imposibilitatea organelor de revizuire de a se
pronunta asupra fondului cauzei, datoritd exceptiei de procedura creata, de prezentarea
cumulata a debitelor in actul atacat, respectiv neprezentarea si necontestarea
deopotriva a bazei de impunere gi a impozitului aferent, prin prisma obligatiei instituita
de legiuitor, ca organele de solutionare s nu se poata substitui celor doua parti aflate
in instanta administrativa.

Astfel, considerentele de drept incidente solutiei ce urmeaza a fi adoptata sunt
regasite in prevederile art. 216 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile gi completarile ulterioare, coroborate cu dispozitiile cuprinse
in pct.-ele 12.6-12.8 din Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata;

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, (M.O. nr.
513/31.07.2007) cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 216

Solutii asupra contestatiei

[...]

(3) Prin decizie se poate desfiin fa total sau par fial actul administrativ
atacat, situa fie in care urmeaz a sa se incheie un nou act administrativ fiscal care
va avea in vedere strict considerentele decizieide  solu fionare.

[...]

*Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005, privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata(M.O. nr. 893/06.10. 2005);

[...]

12.6. n situatia in care se pronuntad o solufie de desfiinare totald sau partiald a
actului atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care au condus
la desfiinfare.
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12.7. Decizia de desfiinfare va fi pusa n executare in termen de 30 de zile de la
data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioadd si acelasi obiect al
contestafiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei
de solufionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decat cele din
actul desfiinfat, acesta putand fi contestat potrivit legii.

[...]

In consecinta urmeaza sa fie desfiintat titlul de crean  ta atacat, pentru suma
de ..... lei, procedandu-se la incheierea unui nou  act administrativ fiscal care va
avea in vedere strict considerentele deciziei de so  lutionare.

2. Privitor la cap atul de cerere formulat pentru suma de ..... lei,
reprezentand accesorii aferente impozitului pe prof it in sumade ..... lei.

Cauza supus & solu fionarii Direc fiei Generale a Finan felor Publice a
jude tului Teleorman este de a stabilidac & S.C. ..... S.R.L. datoreaz a la bugetul de
stat, accesoriile In sum a de .... lei, aferente impozitului pe profitin sum ade ..... lei,
in condi file Tn care capatul de cerere reprezentand obliga fie fiscala
principal a(pentru neplata careia au fost stabilite accesoril €), a primit prin
prezenta decizie solu fia de desfiin fare.

in fapt, , organele de revizuire retin ca stabilirea acestora in sarcina petentei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Principiului de drept - accesorim sequitur principale (accesoriul urmeaza
principalul), isi regaseste aplicabilitatea Tn speta de fata.

Prin completarea la Referatul cu propunerile de solutionare nr. .....2010, organele
de inspectie fiscala mentioneaza faptul ca suma de ..... lei, reprezinta accesorii aferente
impozitului pe profit in suma de ..... lei

Astfel, urmeaza sa fie desfiintat titlul de crean ta atacat si pentru suma de ....
lei, reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit in sum a de ...... lei,
procedandu-se la incheierea unui nou act administra  tiv fiscal care va avea in
vedere strict considerentele deciziei de solu  tionare.

3. In ceea ce prive ste contesta tia formulat & Tmpotriva sumei in cuantum
total de ..... lei , reprezentand impozit pe profit

Cauza supus & solu fion &rii este dac a Direc tia General & a Finan telor Publice
a jude fului Teleorman, poate analiza pe fond contesta fia, in condi fiile in care
peti fionara nu prezint & motivele de fapt i de dreptin sus finerea acesteia.

in fapt, organele de solutionare constatd cd petenta prin neprezentarea
impozitului pe profit aferent bazei impozabile in suma de ..... lei si considerarea
contestatiei ca fiind formulatd Tmpotriva intregului titlu de creanta, desi a inclus gi suma
de ...... lei (reprezentand impozit pe profit) in cuantumul total al sumei contestate.....
lei), nu a prezentat motivele de fapt si de drept pe care isi intemeiaza contestatia,
acestui capat de cerere.

Astfel, se retine ca petitionara contestand in intregime obligatia fiscala stabilita Tn
sarcina sa(reprezentand impozit pe profit) prin Decizia de impunere nr. ..... 2010, (la
nivelul sumei totale reflectate de ..... lei), nu a avut in vedere faptul ca aceasta obligatie
fiscala reprezentand impozit pe profit, este constituita nu numai de considerarea ca
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nedeductibile a cheltuielilor cu achizitile de marfuri de la S.C. ..... S.R.L., In suma de
..... lei, ci si de constatarea de catre organele de inspectie fiscald a altor prevederi
legale incalcate de petenta, respectiv:

-inscrierea unor sume in mod eronat pe cheltuieli, Tn conditiile in care acestea
trebuiau recuperate pe calea amortizarii fiscale;

-inregistrarea in mod eronat in cont 635 ,, Cheltuieli privind impozite si taxe" a
unor sume reprezentand TVA neexigibila;

-contabilizarea eronata a cheltuielilor cu amenzile gi penalitétile.

in conditiile prezentate, organele de revizuire se afla in imposibilitatea de a se
pronunta pe fondul cauzei, avandu-se in vedere si vointa legiuitorului, care impune ca
organul de solutionare sa nu se poata substitui contestatorului cu privire la motivele de
fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal, acesta pronuntandu-se
asupra cauzei strict n limita sesizarii.

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 206 alin.(1) lit. ¢), art. 213 alin.(1) si art.
217 alin.(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu dispozitiile pct.2.4, si 12.1 lit. b). din
Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului 1X din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
in care se stipuleaza:

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata(M.O.
nr.513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 206

Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza n scris gi va cuprinde:

[...]

c) motivele de fapt si de drept ;

[..]

ART.213

(1)[...] Analiza contesta tiei se face in raport de sus finerile p artilor, de
dispozi file legale invocate de acestea gi de documentele existente la dosarul
cauzei. Solu tionarea contestatiei se face in limitele sesiz __ arii.

[...]

ART. 217

Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor procedurale

(1) Daca organul de solu tionare competent constat & neindeplinirea unei
conditii procedurale, contesta fia va fi respins & fara a se proceda la analiza pe
fond a cauzei .

[...]

*Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata(M.O. nr. 893/06.10.2005);

[...]

2.4. Organul de solu fionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si d e drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv

[...]

12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]
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b) nemotivat &, in situatia in_care contestatorul nu prezint & argumente de
fapt si de drept in sus tinerea contesta tiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solutionarii;

[...]

Dealtfel, prin neargumentarea acestui capat de cerere din contestatie, petenta nu
poate demonta constatarile organelor fiscale.

Pentru considerentele aratate urmeaza sa fie respins a contesta tia ca
nemotivat a pentru suma total ade ..... lei, reprezentand impozit pe profit.

4. Privitor la cap atul de cerere formulat pentru suma de ..... lei |
reprezentand accesorii aferente impozitului pe prof it Tn suma de ..... lei.

Cauza supus & solu fionarii Direc fiei Generale a Finan felor Publice a

jude tului Teleorman este de a stabilidac & S.C. ..... S.R.L. datoreaz a la bugetul de
stat, accesoriile In sum a de ..... lei, aferente impozitului pe profit in su  ma de .....
lei, in condi file in care capatul de cerere reprezentand obliga fie fiscala
principal a(pentru neplata careia au fost stabilite accesoril €), a primit prin

prezenta decizie solu fia de desfiin fare.

in fapt, , organele de revizuire retin ca stabilirea acestora in sarcina petentei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Principiului de drept - accesorim sequitur principale (accesoriul urmeaza
principalul), isi regaseste aplicabilitatea Tn speta de fata.

Astfel, urmeaza sa fie respins ca nemotivat acest capat de cerere din contestatie

si pentru suma de ..... lei , reprezentand accesorii  aferente impozitului pe profit in
sumade ..... lei.
5. Referitor la cererea formulat & pentru suma de ..... lei, reprezentand taxa

pe valoarea ad augata.

Cauza supus a solu fion arii Direc fia General @ a Finan felor Publice a jude tului
Teleorman, este de a analiza legalitatea m &surii dispus & de reprezentan fii A.l.F.
Teleorman, care au stabilit in sarcina peti fionarei taxa pe valoarea ad &augata
suplimentar de plat @ in suma de ..... lei, in condi fiile in care autoarea cererii
consider & masura adoptat & de organele de inspec fie fiscal & netemeinic @ si
nelegal a.

in fapt, reprezentantii A.l.LF. Teleorman, au incadrat ca nedeductibila TVA in
suma de .... lei, aferenta achizitiilor de marfuri de la S.C. ..... S.R.L., avandu-se in
vedere faptul ca furnizorul a intocmit cele 10 facturi:

-nr. ... /2010, in valoare totala de ..... lei, din care TVA ..... lei;

- nr....../2010, in valoare totala de ..... lei, din care TVA ...... lei;

- nr. .....[.2010, in valoare totala de ..... lei, din care TVA ..... lei;

- nr. ...../[.2010, in valoare totala de ..... lei, din care TVA ..... lei;

-nr. ... /2010, in valoare totala de ..... lei, din care TVA ..... lei;

-nr. ..... /2010 in valoare totala de ..... lei, din care TVA .... lei;

-nr. ... /2010, in valoare totala de ..... lei, din care TVA ..... lei;

-nr. ... /2010, in valoare totala de ..... lei, din care TVA ..... lei;

- nr. ./.2010 Tn valoare totala de ...... lei, din care TVA ..... lei;
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- nr. ...../2008 in valoare totala de ..... lei, din care TVA ..... lei, fara sa detina
personalitate juridic a, potrivit Certificarului de Tinregistrare emis de O .R.C.
Teleorman.

Incadrarea ca nedeductibild a TVA in sumé de ..... lei, a fost facuta de organele
fiscale in baza prevederilor art. 6 din Legea nr. 82/1991 R, coroborate cu dispozitiile art.
150 alin.(3) din Legea nr. 571/2003 republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, pct. 58 alin.(1) din H.G. nr. 44/2004 privind Normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 si art. 146 alin.(1) din aceeasi lege.

Art. 6 din Legea nr. 82/1991, legea contabilitdtii republicata, stabileste
raspunderea pe care o poarta beneficiarul, si in analitic persoana care efectueaz a
inregistrarea in contabilitate a sumelor reflectate de documentele justificative n
cauza.

Articolul 150 alin.(3) din Legea nr. 571/2003privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, mentioneaza persoana obligat a la plata taxei, respectiv
faptul c a persoana care inscrie taxa pe o factur a, sau alt document care serveste
ca factura, este obligat a la plata taxei.

Punctul 58 alin(1) din H.G. nr. 44/2004 privind Normele metodologice de aplicare
a Legiinr. 571/2003-, stabileste raspunderea persoanei care inscrie in_mod eronat
TVA intr-o factura , aceasta fiind obligata la plata taxei, iar beneficiarul neavand dreptul
de deducere a taxei.

Articolul 146 alin.(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, impune documentul justificativ pe care trebuie sa-l detina
beneficiarul pentru a putea sa-si exercite dreptul de deducere, in cauza, factura fiscala,
care trebuie sa cuprind a informa tiile prevazute la art. 155 alin.(5) din lege.

Organele de solutionare retin astfel faptul ca temeiurile legale invocate de
organele de inspectie fiscal a, nu sunt incidente cauzei dedus a judecatii n
conditiile Tn care motivatia in fapt care a stat la baza incadrarii TVA ca nedeductibila o
constituie lipsa personalitatii juridice a furnizorului(cel care a intocmit facturi fiscale
anterior obtinerii acestei calitati juridice), in contradictie cu temeiul de drept invocat de
organul de inspectie fiscala prevazut la pct. 58 alin.(1) din H.G. nr. 44/2004, care
prevede ca: orice persoan a care inscrie in mod eronat TVA intr-o factur __a, va plati
aceasta taxa la bugetul statului, iar beneficiarul nu va avea drept sa deduca taxa.

De asemenea spe ta de fata nu face trimitere la informa tiile pe care trebuie
sa le indeplineasca facturile in cauz a, reglementate de art. 155 alin.(5) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modific ~ arile gi complet arile ulterioare.

Fata de aceste motive de drept, care au stat la baza incadrarii ca nedeductibila a
TVA in cauza, contestatoarea considera titlul de creantd netemeinic si nelegal,
argumentandu-gi sustinerea prin dispozitile art. 1512 alin.(2) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Acest text de lege reprezinta o derogare de la prevederile art. 151”2 alin.(1),
articol in baza caruia beneficiarul este tinut raspunzator individual gi Tn solidar pentru
plata taxei, Tn situatia in care persoana obligata la plata taxei este furnizorul sau
prestatorul, conform art. 150 alin. (1) lit. a), daca factura prevazuta la art. 155 alin. (5)
nu este emisa, cuprinde date incomplete, ori incorecte, in ceea ce privegte
denumirea/numele, adresa, codul de finregistrare in scopuri de TVA al partilor
contractante, denumirea sau cantitatea bunurilor livrate ori serviciilor prestate nu
mentioneaza taxa pe valoarea adaugata, sau o mentioneaza incorect; derogarea
impunénd vointa legiuitorului ca n situatia in care beneficiarul dovedeste ca a achitat
taxa catre persoana obligata la plata taxei, nu mai este tinut raspunzator individual si in
solidar pentru plata taxei.
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Totodata petitionara a anexat la dosarul cauzei in xero-copie urmatoarele Ordine
de plata:

-nr. ..../01.09.2008, in valoare de .....lei;

-nr. ..../03.09.2008, in valoare de .....lei;

-nr. ..../19.09.2008, in valoare de .... lei;

-nr. ..../26.09.2008, in valoare de ..... lei;

-nr. ...../30.09.2008, in valoare de ...... lei;

-nr. ...../07.10.2008, in valoare de ..... lei;

-nr. ...../10.10.2008, in valoare de ..... lei;

- nr. ...../13.10.2008, in valoare de ..... lei;

-nr. ...../15.10.2008, in valoare de ..... lei;

-nr. ... /17.10.2008, in valoare de ..... lei;

-nr. ... /22.10.2008, in valoare de ..... lei;

-nr. ... /28.10.2008, in valoare de ..... lei;

,care reprezinta dovada achitarii contravalorii facturilor mai sus enumerate,
inclusiv TVA in suma totala de ..... lei.

Ins3, organele de solutionare retin vointa legiuitorului, exprimata in alin.(1) al art.
151 ~2 din Legea nr. 571/2003, care exemplific a limitativ cazurile in care
beneficiarul este tinut raspunz ator in mod individual si in solidar pentru plata
taxei, respectiv atunci cand, factura fiscal a:

a) nu este emisa,;

b) cuprinde date incorecte/incomplete in ceea ce priveste una dintre urmatoarele
informatii: denumirea/numele, adresa, codul de inregistrare in scopuri de TVA al partilor
contractante, denumirea sau cantitatea bunurilor livrate ori serviciilor prestate,
elementele necesare calcularii bazei de impozitare;

C) nu mentioneaza valoarea taxei sau 0 mentioneaza incorect.

Ori speta dedusa judec atii face trimitere la o situa tie de fapt limitativ
respectiv lipsa personalit atii juridice si implicit a calit atii de persoan a impozabil
a S.C. ... S.R.L., cu implica tii asupra calit atii de document justificativ a facturilor
in cauz a.

Astfel, derogarea invocat a de contestatoare nu este incidenta situa _tiei de
fapt judecata, fiind incidenta cazurilor _prezentate limitativ_de legiuitor in_textul
leqgii.

Aceste cazuri sunt aplicabile Tn situatia in care furnizorul este persoan a
impozabil @ , dar nu emite factura, factura cuprinde date incorect, ori incomplete, in
ceea ce priveste denumirea/numele, adresa, codul de inregistrare in scopuri de TVA al
partilor contractante, denumirea sau cantitatea bunurilor livrate ori serviciilor prestate,
sau nu mentioneaza valoarea taxei ori 0 mentioneaza incorect.

Avand in vedere considerentele de fapt expuse, prin prisma sustinerilor celor
doua parti aflate in instanta administrativa, respectiv a documentelor aflate la dosarul
cauzei, organele de solutionare retin neclaritatea st arii de fapt fiscale, si
neconcordan ta acesteia cu motiva tiile de drept invocate atat de organele de
inspec tie fiscala, cat si de contestatoare.

In condi tiile prezentate, organele de solu tionare se afl & in imposibilitatea de
a antama fondul cauzei.

a,
a

in drept, sunt aplicabile dispozitile art. 6, art. 13 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborate cu prevederile art. 151 A2 alin.(1) , art. 151 ~2 alin.(2) din Legea nr.
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571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in care se
stipuleaza:

* O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata(M.O. nr.
513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare

[-]

ART. 6

Exercitarea dreptului de apreciere

Organul fiscal este indreptéafit s& aprecieze, in limitele atribufiilor si competentelor
ce 1i revin, relevanfa starilor de fapt fiscale si s& adopte solufia admiséd de lege,
ntemeiatd pe constatdri complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza.

[...]

ART. 13

Interpretarea legii

Interpretarea reglementarilor fiscale trebuie s& respecte vointa legiuitorului asa
cum este exprimata in lege.

[...]

*Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare(introduse prin pct. 123 al art. | din Legea nr. 343/17.07.2006-publicata n
M.O. nr. 662/01.08.2006);

[...]

Raspunderea individuala si in solidar pentru plata taxei.

ART. 15172

(1) Beneficiarul este finut rdspunzator individual si in solidar pentru plata taxei, in
situafia in care persoana obligaté la plata taxei este furnizorul sau prestatorul, conform
art. 150 alin. (1) lit. a), daca factura prevazuta la art. 155 alin. (5):

a) nu este emisa;

b) cuprinde date incorecte/incomplete in ceea ce p riveste una dintre
urmatoarele informatii: denumirea/numele, adresa, ¢  odul de inregistrare in
scopuri de TVA al partilor contractante, denumirea sau cantitatea bunurilor livrate
ori serviciilor prestate, elementele necesare calcu larii bazei de impozitare;

C) nu mentioneaza valoarea taxei sau 0 mentioneaza  incorect.

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), daca beneficiarul dovedeste
achitarea taxei catre persoana obligata la plata taxei, nu mai este tinut raspunzator
individual si in solidar pentru plata taxei.

[...]

Organele de solu tionare re tin faptul ¢ a neconcordan ta dintre motiva tia de
fapt supus a judec atii si argumentele de drept expuse atat de contestatoare cat si
de organele de inspec tie fiscal a, atrage imposibilitatea antam  arii fondului cauzei.

Astfel, considerentele de drept incidente solutiei ce urmeaza a fi adoptata sunt
regasite n prevederile art. 216 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu dispozitiile cuprinse
in pct.-ele 12.6-12.8 din Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului I1X din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata;

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, (M.O. nr.
513/31.07.2007) cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 216

Solutii asupra contestatiei

[...]
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(3) Prin decizie se poate desfiin fa total sau par fial actul administrativ
atacat, situa fie in care urmeaz a sa se incheie un nou act administrativ fiscal care
va avea in vedere strict considerentele decizieide  solu fionare.

[...]

*Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005, privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata(M.O. nr. 893/06.10. 2005);

[...]

12.6. In situatia in care se pronuntd o solufie de desfiinfare totald sau partfiald a
actului atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care au condus
la desfiinfare.

12.7. Decizia de desfiinfare va fi pusa n executare in termen de 30 de zile de la
data comunicdrii, iar verificarea va viza strict aceeagi perioadd si acelasi obiect al
contestafiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei
de solufionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decat cele din
actul desfiinfat, acesta putand fi contestat potrivit legii.

[...]

In consecinta urmeaza sa fie desfiintat titlul de crean ta atacat, pentru suma

de ..... lei, reprezentand TVA procedandu-se la inc heierea unui nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solu tionare.

6. Privitor la cap atul de cerere formulat pentru suma de ..... lei,

reprezentand accesorii aferente taxei pe valoareaa daugatain sumade ..... lei.

Cauza supus & solu fionarii Direc fiei Generale a Finan telor Publice a
jude tului Teleorman este de a stabilidac a S.C. ..... S.R.L. datoreaz a la bugetul de
stat, accesoriile Tn sum a de ..... lei, aferente taxei pe valoarea ad 4ugata in sum a
de ..... lei, in condi file Tn care capatul de cerere reprezentand obliga fie fiscala
principal &, a primit prin prezenta decizie solu fia de desfiin tare.

in fapt, , organele de revizuire retin ca stabilirea acestora in sarcina petentei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Principiului de drept - accesorim sequitur principale (accesoriul urmeaza
principalul), isi regaseste aplicabilitatea Tn speta de fata.

Astfel, urmeaz a sa fie desfiintat titlul de crean ta atacat si pentru suma de
..... lei, reprezentand accesorii aferente TVA in  suma de ..... lei, procedandu-se la
incheierea unui nou act administrativ fiscal care v a avea in vedere strict
considerentele deciziei de solu tionare.

7. In ceea ce prive ste contesta tia formulatd impotriva Dispozi tiei de masuri
nr. ..... 2010.

Cauza supusa solu fionarii Direc tiei Generale a Finan felor Publice a
jude tului Teleorman, este de a stabili daca are competen  fa materiald pentru a se
investi in solu fionarea cererii formulatd Tmpotriva Dispozi  fiei de masuri nr.
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in fapt, se retine ca dispozitia in cauza nu se referd la stabilirea de impozite,
taxe si accesorii aferente, ci la alte mé&suri dispuse n sarcina petitionarei.

Organul de solutionare constata astfel ca cererea formulata de petentd nu intra
in competenta sa materiala.

in drept, Ordinul Ministrului Finantelor Publice nr. 1939/2004 pentru aprobarea
formularului "Dispozitie privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscal&d”, cod
14.13.27.18, la pct. 1 din Anexa 2 Instructiunile de completare a formularului, prevede:

“1. Formularul Dispozitie privind masurile stabilite de organele de inspectie
fiscalad reprezintd actul administrativ fiscal emis de organele de inspectie fiscala in
aplicarea prevederilor legale privind obligativitatea contribuabililor de a indeplini
masurile stabilite. Nu va cuprinde masuri referitoare la sumele pe car e
contribuabilii le datoreaza bugetului general conso lidat al statului”.

intrucat masurile in cauzd nu vizeazad stabilirea obligatilor fiscale ale
contestatoarei, dispozitia de masuri nu are caracterul unui titlu de creantd, aceasta
intrdnd Tn categoria altor acte administrativ fiscale.

Se retine ca solutionarea contestatiei pentru acest capat de cerere intrd in
competenta organelor fiscale emitente ale actului administrativ contestat, potrivit
dispozitiilor pct. 5.2. din Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicatd coroborate cu prevederile art. 209 alin. (2) din
0.G. nr.92/2003, republicatd, cu modificarile si completéarile ulterioare, respectiv:

* Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata (M.O. nr. 893/06.10.2005);

[...]

5.2. Alte acte administrative fiscale pot fi: dispozi tia de masuri [...];

[...]

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd (in M.O. nr.
513/31.07.2007), cu modificarile si completéarile ulterioare;

[...]

ART. 209

Organul competent

[...]

(1) Contesta tiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale se

solu fioneaza de catre organele fiscale emitente.

[...]

In consecintd, organul competent si solu fioneze contesta fia indreptatd
impotriva Dispozi tiei de masuri nr......2010, este Activitatea de Ins pectie Fiscal a,
in calitate de organ care a incheiat actul atacat.

*

* *

Avand in vedere considerentele de fapt si de drept arédtate, in temeiul H.G. nr.
34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, a H.G. nr.
109/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile
si completarile ulterioare, Ordinului Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Legii nr. 571/2003 privind
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Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, Ordinului Pregedintelui A.N.A.F.
nr. 1.181/2007 privind modelul si continutul Raportului de inspectie fiscala, directorul
executiv al D.G.F.P. Teleorman

DECIDE:
Art.1. Se desfiinteaz a Decizia de impunere nr. ..... 2010, pentru suma in
cuantum total de ..... lei, reprezentand:
L lei -impozit pe profit suplimentar de plata;
° . lei - accesorii aferente impozitului pe profit;

Activitatea de Inspectie Fiscala Teleorman urménd ca in 30 zile de la data
comunicarii gi luarii la cunosgtinta sa intocmeasca un nou act administrativ fiscal care va
viza strict aceeasi perioada si acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia
si care va putea fi contestat potrivit legii;

Art. 2. Se respinge ca nemotivat a contesta tia formulat a de S.C. ..... S.R.L.
cu sediul social in municipiul ..... , jude tul Teleorman, pentru suma in cuantum
total de ..... lei, reprezentand:

° . lei -impozit pe profit suplimentar de plata;
L lei - accesorii aferente impozitului pe profit;

Art. 3. Se desfiin teaza Decizia de impunere nr. ..... 2010, pentru suma in
cuantum total de ...... lei , reprezentand:

* . lei -taxa pe valoarea adaugata suplimentar de plata;
° . lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata;

, Activitatea de Inspectie Fiscala Teleorman urméand ca in 30 zile de la data
comunicarii gi luarii la cunostintd sa intocmeasca un nou act administrativ fiscal care va
viza strict aceeasi perioada gi acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia
si care va putea fi contestat potrivit legii;

Art. 4. Tn temeiul dispozitiilor art. 209 alin.(2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscald, republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare, se declind
competen ta de solu tionare a capatului de cerere privind Dispozi tia de masuri
nr...... 2010, in favoarea Activit atii de Inspec tie Fiscal a Teleorman, initiindu-se
demersurile legale Tn acest sens;

Art.5. Prezenta decizie a fost redactata n 5(cinci) exemplare toate cu valoare de
original comunicate celor interesati;

Art.6. Prezenta decizie poate fi atacata la instanta judecatoreasca de contencios
administrativ Tn termen de 6 luni de la data comunicarii .

Art.7. Biroul Solutionare Contestatii va aduce la indeplinire prevederile prezentei
decizii.
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