Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Arad a fost
sesizata de catre Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
Administratiei Finantelor Publice a Municipiului Arad cu adresa

o] , inregistrata la Directia Generalda a Finantelor Publice a
judetului Arad sub nr. ............ asupra contestatiei formulate de
S.C. X S.R.L.

cu sediul in Arad, ...............
inregistrata la Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad sub
nr. .oo....... sinr. ........... si la Dlrectla Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad sub nr. .............. si a procedat la analizarea dosarului
cauzei, constatand urmatoarele:

Societatea comerciala X S.R.L. formuleaza contestatie impotriva
Deciziei de impunere nr. ............ privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala emisa de Activitatea de Inspectie
Fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Publice a Municipiului Arad
solicitand anularea acesteia pentru suma de ........... lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut
de art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicat.

Contestatia a fost semnatd de reprezentantul legal al societatii
petente, administrator ........ si stampilata cu stampila societatii, asa
dupa cum prevede art. 206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea
contestatiei:

I. Societatea petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziei de
impunere nr. ......... intocmita de organele de control din cadrul Activitatii
de Inspectie Fiscala — Administratia Finantelor Publice a Municipiului
Arad si solicita anularea acesteia pentru suma de ........ lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata suplimentara, invocand in sustinerea
contestatiei urmatoarele motive:

- in cursul lunii septembrie 2007, societatea petenta a contabilizat
incasari prin casierie de la S.C. O S.R.L. (S.C. O S.R.L.) in suma totala
de ......... lei conform documentelor justificative prezentate organelor de
inspectie fiscala respectiv chitantele nr......... — e /29.09.2007 insa
organele de inspectie fiscala nu au luat in considerare documentele
justificative ale societatii, au procedat la efectuarea unor verificari
incrucisate si in final a fost luata 1in considerare declaratia
administratorului S.C. O S.R.L. care a sustinut ca a facut aceasta plata



ca persoana fizica, fapt care a determinat organele de control sa
calculeze taxa pe valoarea adaugata la acest avans incasat;

- conform documentelor justificative emise de societate, incasarile
in numerar au fost efectuate de la S.C. O S.R.L., persoana juridica
platitoare de TVA si conform codului fiscal si avansurile incasate pentru
lucrarile de constructii care in anul 2007 au fost supuse taxarii inverse
beneficiaza de acelasi regim respectiv taxare inversa;

- S.C. X S.R.L. a executat in anul 2007 lucrari de constructii la
beneficiarul S.C. O S.R.L. in localitatea ...... nr. ..... pe baza unui
contract de prestari servicii, neavand nici o relatie contractuala scrisa
sau verbala cu persoana fizica M...... , aspect confirmat de procesul
verbal din 22.01.2009, anexa la Raportul de Expertiza Tehnica Judiciara
ordonat in Dosarul nr. .......... aflat pe rol la Tribunalul Arad — Sectia
Comerciala;

- petenta precizeaza ca divergenta in ceea ce priveste lucrarile
executate pentru anul 2007 cu S.C. O S.R.L. este pe rolul Tribunalului
Arad, sectia comerciala, dosar COM.....

Fata de cele prezentate, societatea solicita admiterea contestatiei
si anularea actului atacat pentru suma contestata.

Il. Verificarea societatii comerciale X S.R.L. s-a facut urmare
deconturilor de taxa pe valoarea adaugata cu optiune de rambursare,
inregistrate la Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad.

Urmare verificarii efectuate, organele de control au constatat
urmatoarele:

- la data de 23.03.2007, societatea petenta incheie cu S.C. O
S.R.L. contractul de prestari servicii nr. ...in care S.C. X S.R.L. detine
calitatea de prestator, lucrarile prevazute in contract constand in ,,
realizarea unei hale de depozitare cereale in satul O” iar valoarea
contractului fiind de .....lei plus TVA;

- societatea petenta emite factura nr. .......... cu aplicarea masurilor
de simplificare in suma de ....... lei catre beneficiarul stipulat in contract,
iar conform extrasului de cont nr. ........... societatea incaseaza in data
de ..ooonn.. contravaloarea facturii mentionate;

- in cursul lunii septembrie 2007, societatea petenta contabilizeaza
incasari prin casierie de la S.C. O S.R.L. in suma totala de ............ lei
conform documentelor justificative prezentate organelor de inspectie
fiscala ( chitantele nr. ...... /03.09.2007 —.......... /29.09.2007) iar in nota
explicativa data organelor de inspectie fiscala, dl....... , administratorul
societatii, precizeaza ca acestea reprezinta contravaloare lucrari
suplimentare fata de contract si care urmau sa fie executate;

- in luna octombrie 2007, societatea emite factura nr.
............ catre S.C. O S.R.L. prin care se storneaza factura nr.



............ emisa in cursul lunii aprilie 2007 in suma de ........lei si se
factureaza lucrari de constructie in ... nr. ....constand in hala depozitare,
platforma exterioara, pod bascul si locuintd cu anexe i imprejmuiri in
suma totala de ............. lei, taxare inversa iar in cursul lunii martie
2008, societatea petenta emlte facturanr. ........... catre S.C. O S.R.L. in
suma de ..... lei si taxa pe valoarea adaugata in suma de ....lei
reprezentand ,, Lucrari de constructii in comuna .... nr. .......... . Aceste
doua facturi nu au fost incasate si conform notei explicative daté in fata
organelor fiscale de catre dl. M...... in calitate de administrator al S.C. O
S.R.L. rezulta faptul ca societatea beneficiara nu recunoaste prestatiile
efectuate de catre S.C. X S.R.L. in favoarea sa decat pana la nivelul
sumei de ..... lei ;

- in urma controlului incrucisat derulat la S.C. O S.R.L. s-a
constatat ca, in ceea ce priveste incasarile prin casierie pe parcursul
anului 2007, S.C. O S.R.L. nu a efectuat plati in numerar catre S.C. X
S.R.L. iar in ceea ce privegte spatiile aflate in proprietatea S.C. O
S.R.L. s-a constatat ca aceasta nu detine in proprietate locuinta cu
anexe si imprejmuiri, aceasta aflandu-se in proprietatea personala a
domnului M.........

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca, societatea petenta se
afla in litigiu comercial cu S.C. O S.R.L. in ceea ce priveste realizarea
obiectivului reprezentat de ,, Hala depozitare cereale” din O.....

Fatd de cele prezentate, organele de inspectie fiscala au
considerat ca, incasarile in numerar prin casieria unitatii in cursul lunii
septembrie 2007 conform chitantelor emise de societate in suma totala
de ......... RON reprezinta contraprestatie pentru lucrarile efectuate de
S.C. X S.R.L. in favoarea d-lui M.......... , lucrari care reprezinta
operatiuni impozabile in sfera taxei pe valoarea adaugata conform art.
129 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare.
Conform art. 160 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare, conditia obligatorie pentru aplicarea masurilor
de simplificare este ca atét furnizorul cat si beneficiarul sa fie inregistrati
in scopuri de TVA conform art. 153, iar conform pct. 82 alin. (5) din H.G.
nr. 44/2004 cu modificarile si completarile ulterioare, de aplicarea
masurilor de simplificare sunt responsabili atat prestatorii cat si
beneficiarii.

Intrucat societatea a incalcat prevederile art. 140 alin. (1) din
Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare in sensul ca
nu a aplicat cota standard de 19% asupra bazei de impozitare constituita
din suma totala a incasarilor contabilizate in cursul lunii septembrie
2007, organele de inspectie fiscalad au stabilit taxa pe valoarea adaugata
suplimentara in sarcina societatii in suma de ........ lei (........ lei x 19%).



lll. Societatea comerciala X S.R.L. cu sediul in Arad, str.
......... , jud. Arad este inregistrata la Oficiul Registrului Comertului Arad
sub nr........... , are cod unic de inregistrare RO........ , cont bancar
deschis la ...... sub nr. .......... si are ca obiect principal de activitate ,,
Lucrari de ipsoserie” — cod CAEN 4541.

IV. Luand in considerare constatarile organului de control,
sustinerile petentei, documentele existente la dosarul cauzei, precum gi
prevederile actelor normative invocate de contestatoare si de organele
de impunere, in vigoare pe perioada verificata, se retin urmatoarele:

Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Arad este investit sa se pronunte daca poate fi
solutionata pe fond contestatia formulatéd de S.C. X S.R.L. , in conditiile
in care solutionarea contestatiei depinde de hotararea definitiva si
irevocabila a instantelor judecatoresti.

in fapt, S.C. X S.R.L. a executat in anul 2007 lucrari de constructii
la beneficiarul S.C. O S.R.L. in localitatea O nr. ........ pe baza unui
contract de prestari servicii, valoarea contractului fiind de .......... lei plus
TVA.

Pentru aceasta valoare, societatea petenta emite factura nr.
.......... cu aplicarea masurilor de simplificare in suma de .......lei catre
beneficiarul stipulat in contract, iar conform extrasului de cont nr.
.......... societatea incaseaza in data de .........contravaloarea facturii
mentionate.

in cursul lunii septembrie 2007, societatea petentd contabilizeaza
incasari prin casierie de la S.C. O S.R.L. in suma totala de .......... lei
conform documentelor justificative prezentate organelor de inspectie
fiscala ( chitantele nr......... /03.09.2007 —......... /29.09.2007) iar in nota
explicativa data organelor de inspectie fiscala, dl........... , administratorul
societatii, precizeaza ca acestea reprezinta contravaloare lucrari
suplimentare fata de contract si care urmau sa fie executate.

Din documentele existente la dosarul contestatiei, organul de
solutionare a contestatiei a retinut ca divergenta in ceea ce priveste
lucrarile executate in anul 2007 pentru S.C. O S.R.L. de catre societatea
petenta este pe rolul Tribunalului Arad, sectia comerciala, dosar
COM..........

Urmare celor prezentate, se retine ca, asupra faptului ca suma
totala de ......... lei a fost incasata de la S.C. O S.R.L. si reprezinta
contravaloare lucrari de constructii, urmeaza a se pronunta instanta de
judecata.

Asadar, intre stabilirea in sarcina petentei prin Decizia nr.



..../30.03.2009 a debitului in suma de ........ lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata datorata in conditile in care organele de inspectie
fiscald au considerat ca, incasarile in numerar prin casieria unitatii in
cursul lunii septembrie 2007 in suma totalda de ....RON reprezinta
contraprestatie pentru lucrarile efectuate de S.C. X ........ S.R.L. in
favoarea d-lui M......... pe de o parte si stabilirea de catre instantele de
judecata a faptului ca sumatotala de .......... lei a fost incasata de la S.C.
O S.R.L. sireprezinta contravaloare lucrari de constructii prestate pentru
aceasta societate, exista un raport de cauzalitate de care depinde
solutionarea cauzei cu care a fost investita Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Arad.

in drept, spetei ii sunt incidente prevederile art.244 alin.1 pct.1 din
Codul de procedura civila care prevede ca:

“ Instanta poate suspenda judecata:

1. cand dezlegarea pricinii atarna, in totul sau in parte, de existenta
sau neexistenta unui drept care face obiectul unei alte judecéti; ( ... )
Suspendarea va dainui pané cand hotararea pronuntata in pricina care a
motivat suspendarea a devenit irevocabila.”

De asemenea, art.213 alin. (5), art. 214 si art. 216 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala, republicata,
prevad ca:

“ART. 213

Solutionarea contestatiei (...)

(5) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intai
asupra exceptiilor de procedurd si asupra celor de fond, iar cand se
constata ca acestea sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe
fond a cauzei.

ART. 214

Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale
administrativa

(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin
decizie motivata, solutionarea cauzei atunci cand: (...)

b) solutionarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de existenta sau
inexistenta unui drept care face obiectul unei alte judecéti. (...)

ART. 216
Solutii asupra contestatiei {...)
(4) Prin decizie se poate suspenda solutionarea cauzei, in conditiile
prevazute de art. 214.”
iar la pct. 10.5 din Ordinul nr. 519/2005 pentru aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata se arata:
,10.5. Organul de solutionare competent va relua procedura



administrativa, in conditiile art. 183 alin. (1) din Codul de procedura
fiscala, republicat, numai dupéd incetarea definitiva si irevocabild a
motivului care a determinat suspendarea.(...)”

Avand in vedere prevederile legale prezentate mai sus si tinand
seama de faptul ca solutionarea pe cale administrativa a cauzei depinde
de hotararea definitiva si irevocabild a instantelor judecatoresti, se
suspenda solutionarea contestatiei formulate de S.C. X S.R.L. pana la
pronuntarea unei hotarari definitive si irevocabile a instantelor
judecatoresti, procedura administrativa urmand a fi reluata dupa
incetarea motivului care a determinat suspendarea.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in temeiul
prevederilor art. 244 alin.1 pct.1 din Codul de procedura civila, art. 213
alin. (5), art. 214 si art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/20083,
privind Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE
Suspendarea solutionarii contestatiei formulata de S.C. X S.R.L.
cu sediul in Arad, str......... , jud. Arad, impotriva Deciziei de impunere
o] (R intocmita de organele de control din cadrul Activitatii de

Inspectie Fiscala — Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad,
pana la pronuntarea unei hotarari definitive si irevocabile a instantelor
judecatoresti, procedura administrativa urmand a fi reluata la incetarea
motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Arad, in termen de 6
luni de la data comunicarii.



