MIINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
Directia General a a Finantelor Publice a jude tului V

Str. Stefan cel Mare, nr. 56, V, jud. V
Tel: 02353M.1P.R297, 0235314143/429, Fax+0235317067,
e-mail: admin.vsvsjudx01.vs@mfinante.ro

DECIZIA nr. 64/. 23.09.2010

privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C."C" S.R.L.B
inregistrate la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului V
sub nr. /126.07.2010

Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului V prin Compartimentul
Solutionare Contestatii a fost sesizata de catre Activitatea de Inspectie fiscala V -
Serviciul Serviciul Inspectie fiscala 2 cu adresa nr. /29.07.2010 inregistrata la
institutia noastra sub nr. /30.07.2010 asupra contestatiei formulate de S.C.
"C" S.R.L. cu sediul social declarat Tn municipiul B, bulevardul , judetul V,
avand N.R.C. , C.I.LF. RO ------ .

Societatea formuleaza contestatia nr. .../26.06.2010 impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
**** din data de 29.06.2010, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
------ /28.06.2010 care i-au fost comunicate pe baza de semnatura si stampila in data de
08.07.2010.

Obiectul contestatiei formulata de S.C. "C" S.R.L. 1 reprezinta obligatiile
suplimentare de plata in sum a de S lei, respectiv:

-tvadeplatainsumade .......coocoeeiiiiiiiiiiiiieeeeen, S1 lei;
-majoraritvainsum ade..........ccccevvvririininnninnnnnn. S2 lei;
- impozit pe profitinsum ade..........c.ooeevvrinnnnnnnn. S3 lei;
- major ari impozit pe profitinsum ade ............. S4 lei.

Contestatia este formulata in termenul reglementat de art. 207, alin. (1) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, este semnata de domnul T.I., in calitate de administrator i
poarta amprenta stampilei S.C. "C" S.R.L.

Fiind indeplinite procedurile de contestare prevazute de lege, Directia Generala a
Finantelor Publice V este competenta sa se pronunte asupra cauzei.

Cu adresa nr. /29.07.2010, inregistrata la DGFP V sub nr.
din data de 30.07.2010, Activitatea de Inspectie Fiscala V- Serviciul Inspectie Fiscala 2
a Tnaintat catre organul de solutionare contestatii, dosarul cauzei insotit de referatul cu
propuneri de solutionare Tn care propune respingerea contestatiei si precizeaza ca nu s-
a formulat plangere penala.

I. S.C. "C" S.R.L., cu sediul social in municipiul B, b-dul.------ , judetul V, avand
N.R.C. , CILF. RO ------ contesta in totalitate Decizia de impunere nr.
***%/29.06.2010 si Raportul de inspectie fiscala nr. ------ /28.06.2010 care a stat la baza
emiterii deciziei, pentru suma totala de S lei, reprezentand tva de plata ih suma de S1
lei, majorari tva in suma de S2 lei, impozit pe profit in suma de S3 lei $i majorari impozit
pe profit in suma de S4 lei, aducand in sustinerea cererii urmatoarele argumente:

1. Referitor la TVA:

- organul de inspectie fiscala nu a dat drept de deducere pentru tva in suma de
ttl lei aferentd LCD achizitionat de societate considerand ca bunul a fost folosit Tn
favoarea asociatului insa acesta este de fapt un monitor pentru calculatorul firmei.

- suma de xx lei reprezinta tva deductibila aferenta unor facturi fiscale provenind
de la societati despre care organul de control sustine ca nu sunt platitoare de tva,



conform bazei de date ANAF si INFOTEC- detalii contribuabili- Tnsa Th urma consultarii
informatiilor de pe site-ul MFP se constata contrariu, de exemplu:

a) tva in suma de yy lei aferenta facturilor emise in anul 2006 de S.C. MC SRL
care, conform site MFP este declarata contribuabil inactiv la data de 22.08.2007, MO nr.
576/22.08.2007, iar data de la care se anuleaza inregistrarea TVA este data de
01.05.2008;

b) tva Tn suma de qq lei aferenta facturilor emise in anul 2006 de S.C.Cl SRL
care, conform site MFP este declarata contribuabil inactiv la data de 26.02.2008, MO nr.
144/26.02.2008, iar data de la care se anuleaza inregistrarea TVA este data de
01.03.2008;

c) tva in suma de ww lei aferenta facturilor emise in anul 2006 de S.C. Ml SRL
care, conform site MFP este declarata contribuabil inactiv la data de 26.02.2008, MO nr.
144/26.02.2008, iar data de la care se anuleaza inregistrarea TVA este data de
01.03.2008;

d) tva in suma de zz lei aferenta facturilor emise de S.C. GC SRL care, conform
site  MFP este declarata contribuabil inactiv la data de 22.08.2007, MO nr.
576/22.08.2007, iar data de la care se anuleaza inregistrarea TVA este data de
01.03.2008;

- echipa de control nu a aplicat corect legislatia, astfel:

a) nici o lege nu precizeaza ca societatea avea obligatia sa solicite copie dupa
CIF-ul furnizorilor;

b) echipa de control a uitat H.G. nr. 831/1997 si OMFP nr. 989/2002 valabile
pentru perioada 2002-31.12.2006 si OMFP nr. 1849/2003 care precizeaza foarte clar
care este regimul formularelor cu regim special,

C) s-a invocat, la control art. 145(8) din Legea 571/2003, dar nu s-a facut nici o
referire la pct. 51(2) din Normele de aplicare ale Legii 571/2003; sau art. 150 alin. (3)
din lege.

- nu a tinut seama de faptul ca facturile au fost achitate gi de prevederile art.
M.IP.R172 alin. (1).

- 0 parte dintre agentii economici fiind radiati in anii 2007, 2008 nu mai figureaza
pe site-ul MFP ca platitori de impozite si taxe, asadar in mod eronat s-a tras concluzia
ca S.C: P SRL si RPC SRL nu sunt platitori de TVA,

- facturile neluate n calcul la stabilirea diferentei de tva de plata au inscris pe ele
,R” ; au elementele de siguranta cerute de lege; au tiparit coloana pentru tva.

in ceea ce priveste majorarile de intarziere, societatea sustine c& nu i s-a
prezentat un calcul explicit cu numar de zile, cota/procent pentru ce suma, astfel nu
exista siguranta calculului deoarece in perioada 2007-2008 a mai avut si tva de
rambursat si totusi s-au calculat majorari;

- pentru diferenta de TVA de platda in suma de tt lei aferenta cheltuielilor
nedeductibile reprezentand depasirea cheltuielilor aferente veniturilor realizate nu se
precizeaza documentul, anul, luna, pentru care a fost stabilita.

2. Referitor la impozitul pe profit:

- in ceea ce priveste diferenta de profit impozabil in suma de xxxx lei cu impozit
pe profit aferent in suma de xxxx1 a fost stabilita Tn mod eronat la control ca fiind
nedeductibila deoarece societatea a respectat prevederile art. 6 din Legea contabilitatii
nr. 82/1991 si art. 21 alin. a lit. f) din Legea nr. 571/2003 in sensul ca a prezentat
documente justificative si s-a facut dovada intrarii bunurilor Tn gestiune pe baza de note
de intrare receptie, iar ulterior, S.C."C" SRL a realizat si venituri.

in ceea ce priveste majorarile de intarziere, societatea sustine c& nu i s-a
prezentat un calcul explicit cu numar de zile, cota/procent pentru ce suma, astfel nu
exista siguranta calculului si nu se pot verifica.

Totodata societatea mai sustine ca organul de control si-a depasit atributiile
imputandu-i fapte de care nu poate fi tinut raspunzator administratorul, cu atat mai mult



cu cat la alti agenti economici din B care s-au aprovizionat de la aceiasi furnizori,
aceeasi echipa de control nu a stabilit diferente suplimentare de plata.

Deasemenea, avizul de inspectie fiscala i-a fost prezentat personal
administratorului societatii iar controlul a inceput a doua zi, fara sa i se acorde ragazul
de M.IP.R zile prevazut de lege.

In sustinerea afirmatiilor sale societatea anexeaza la dosar copii dupa toate
facturile in discutie, notele de intrare receptie precum si documentele de plata si
informatiile privind contribuabilii de pe site-ul MFP.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. ------ incheiat la data de 25.06.2010,
sintetizat in Decizia de impunere nr. ****/29/.06.2010 comunicate societatii in data de
08.07.2010, acte intocmite de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P. V, s-
au retinut urmatoarele:

Inspectia fiscala generala efectuatd in perioada 17.05.2010-20.05.2010 si
21.06.2010 - 25.06.2010 a avut ca obiectiv verificarea modului de calculare, evidentiere,
declarare gi virare a obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat al statului
pentru perioada 01.01.2005-31.03.2010.

S.C. "C" SRL cu sediul in B str. ------ , judetul V inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. are codul unic de fnregistrare fiscala RO
eliberat de catre DGFP V la data de 01.12.2007, conform declaratiei de mentiuni,
desfasoara, conform statutului - ,Alte activitati de servicii suport pentru ntreprinderi
n.c.a.- cod CAEN 8299 si este reprezentata de domnul TN in calitatea de administrator
si asociat unic.

1. Referitor la impozitul pe profit:

Perioada verificata: 01.01.2005-31.03.2010;

In perioada verificatd s-au constatat modificari privind baza impozabila stabilindu-
se diferente fatd de profitul impozabil calculat, inregistrat si declarat de agentul
economic, astfel:

- 1n anul 2005:

Diferenta suplimentara de plata in suma de xx lei reprezinta impozit pe profit
calculat eronat de agentul economic verificat, contrar prevederilor art. 19 coroborat cu
art. 17 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Majorarile de intarziere in suma de mm lei, aferente diferentei suplimentare de
plata privind impozitul pe profit in suma de xx lei, calculate Tn conformitate cu
prevederile art. 116 alin. 5 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, pana la data de 28.06.2010.

- n anul 2006:

Diferenta de profit impozabil in suma de xxxx lei careia 1i corespunde diferenta
suplimentara de plata la impozitul pe profit in suma de xxxx1 lei reprezinta cheltuieli cu
marfa ,cont 607" aferente facturilor fiscale nr. ff/19.06.2006 in suma totala de vv lei si nr.
ff2/12.06.2006 in suma totala de vvl lei emise de S.C. RPC S.R.L., societate care nu
existda in banca de date a Registrului Comertului, codul fiscal inscris pe facturi
apartinand altei societati, iar informatiile inscrise in acestea sunt incomplete in sensul
ca ,nu au fost completate adresa sediului social al clientului, mijlocul de transport,
datele de identificare al delegatului contrar prevederilor art. 6 alin. 1 si 2 din Legea nr.
82/1991, republicata si modificata, nefiind considerate documente justificative de
inregistrare in contabilitate in conformitate cu prevederile art. 21 aliniatul 4 litera f din
Codul fiscal- Legea 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, costul de
achizitie a acestor produse nu poate fi inregistrat ca o cheltuiala deductibila la calculul
impozitului pe profit”.

Majorarile de intarziere in suma de mmm lei, aferente diferentei suplimentare de
plata privind impozitul pe profit in suma de xxxx1 lei, calculate pana la data de
28.06.2010, in conformitate cu prevederile art. 116 alin. 5 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata.



- in anul 2008:

Diferenta suplimentara de plata la impozitul pe profit in suma de xxxx3 lei este
aferenta cheltuielilor in suma de mm?7 lei, nregistrata in contul 603 in ianuarie 2008 -, c/
val LCD -considerate la control, nedeductibile fiscal la calculul profitului impozabil,
conform prevederilor art. 21 alin. 4 lit. ) din Legea nr. 571/2003.

Majorarile de intarziere in suma de xxxx2 lei, aferente diferentei suplimentare de
plata privind impozitul pe profit in suma de xxxx3 lei, calculate pana la data de
28.06.2010, in conformitate cu prevederile art. 116 alin. 5 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata.

- in anul 2010 (01.01-31.03.2010):

Organul de inspectie fiscala a diminuat pierderea fiscala inregistrata de societate
cu suma de 4xx lei reprezentand contravaloarea LCD inregistrata in februarie 2010, in
contul 601, considerata ca fiind cheltuiala efectuata in favoarea asociatilor, in baza art.
21 alin. 4, lit. e) din legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Astfel, la incheierea inspectiei fiscale, organul de inspectie fiscala a stabilit, in
sarcina S.C. "C" S.R.L., obligatii suplimentare de plata in suma de ooo lei reprezentand
impozit pe profit in suma de S3 lei si majorari de Tntarziere in suma de S4 lei.

2. Referitor la taxa pe valoarea ad augata:

Perioada verificata: 01.01.2005-31.03.2010.

Pentru perioada verificata, fata de deconturile trimestriale privind taxa pe
valoarea adaugata depuse la AFP B, la control s-au constatat diferente fata de TVA
deductibila declarata, in suma de tttt lei care provine din:

- suma de ttl lei = tva deductibila aferenta LCD achizitionate de S.C. "C" SRL,
considerate de organul de inspectie fiscala ca fiind bunuri folosite Tn favoarea
asociatului unic contrar prevederilor art. 145, alin. 2 lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de XX lei reprezinta tva deductibila aferenta urmatoarelor facturi

Denumire Cod fiscal factura Baza TVA Observa tii
societate Nr. data impozabil a

Neplatitor tva

Neplatitor tva

Neplatitor tva

Nu este 1n
baza de date
a ONRC.;
CUI- alta
societati;

Neplatitor tva

| | Neplatitor tva

Organul de inspectie fiscala consultand site-ul MFP- baza de date ANAF si
INFOTEC- detalii contribuabili a constatat ca societatile de mai sus nu sunt platitoare de
tva, si pe cale de consecinta S.C. "C" SRL nu avea drept de deducere a tva de pe
facturile emise de acestea, in conformitate cu prevederile art. 145 alin. 1 si alin. 8, lit. a)
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare mai
ales ca facturile In cauza sunt incorect completate, nu cuprind toate informatiile
precizate de art. M.IP.R5 alin. (8) din acelasi act normativ si deci nu sunt documente



justificative conform art. 6 alin. 1 si alin. 2 din Legea nr. 82/1991, republicata, in baza
carora sa se poata inregistra in evidenta contabila operatiunile respective.

- suma de tt lei reprezinta tva colectata de organul de inspectie fiscala aferenta
cheltuielilor nedeductibile fiscal inregistrate de societate, reprezentand depasirea
cheltuielilor aferente veniturilor realizate conform prevederilor art. 21 alin. 1 coroborat cu
art. 148 din legea 571/2003 privind Codul fiscal si pct. 53(3) din H.G. nr. 44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Pentru diferenta de obligatie principala constand in tva de platad in suma de S1
lei, organul de inspectie fiscala, a calculat pana la 28.06.2010, in conformitate cu
prevederile art. 116 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, majorari de intarziere in suma de S2 lei.

Ill. Avand in vedere constatarile organului de inspectie fiscala, sustinerile
contestatoarei, documentele anexate la dosarul cauzei, precum si actele normative
invocate, se retin urmatoarele:

S.C. "C" S.R.L. are sediul in municipiul B, b-dul ------ , judetul V, numar de
inregistrare la O.R.C. V , CIF: RO activitatea principala desfagurata
conform statutului — cod CAEN 8299 — ,Alte activitati de servicii suport pentru
intreprinderi n.c.a” si este reprezentata de domnul TN, in calitate de administrator.

in ceea ce priveste contestatia formulata Tmpotriva masurilor dispuse prin Decizia
de impunere nr. ***/29.06.2010.

Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative invocate de contestatoare si organele de inspectie fiscala, se retin
urmatoarele:

Directia General a a Finantelor Publice V este investit a sa se pronun te daca
organele de inspec tie fiscal a au stabilit in conformitate cu prevederile legale, n
sarcina SC "C" SRL, diferen tele suplimentare de plat a reprezentand impozit pe
profit in sum a de S3 lei si TVA in sum a de Sl lei plus major arile de intarziere
aferente acestora in sum a de sssss lei.

1. Referitor la impozitul pe profit in suma de xx lei:

in fapt, inspectia fiscald a constatat, diferenta suplimentara de platd in suma de
xX lei reprezentand impozit pe profit calculat eronat de agentul economic verificat in
anul 2005, contrar prevederilor art. 19 coroborat cu art. 17 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Societatea, prin contestatia formulata nu aduce nici un argument de ordin faptic
sau legal si nu produce nici un document prin care sa demonstreze ca nu datoreaza la
bugetul statului obligatia suplimentara de plata in suma de xx lei, impozit pe profit.

In drept, O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd cu
modificarile si completarile ulterioare precizeaza, la:

LART. 206

Forma si con tinutul contesta tiei

(1) Contesta tia se formuleaz a in scris si va cuprinde:

[...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaz a”;
LART. 213

Solutionarea contesta tiei

(1) Tn solu tionarea contesta tiei organul competent va verifica motivele de fapt si
de drept care au stat la baza emiterii actului admi nistrativ fiscal. Analiza
contesta tiei se face in raport de sus tinerile p artilor, de dispozi tiile legale invocate
de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solu tionarea
contesta tiei se face in limitele sesiz arii”.




iar OPANAF nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului X din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
precizeaza la:

,2.4. Organul de solu tionare competent nu se poate substitui contestatoru lui
cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul
administrativ fiscal respectiv’.

12.1. Contesta tia poate fi respins a ca:
[...]

b) nemotivat a, in situa tia in care contestatorul nu prezint a argumente de fapt si
de drept in sus tinerea contesta tiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solu tionarii”.

Din textele de lege citate mai sus se retine ca prin contestatia formulata in scris,
contestatoarea avea obligatia sa arate motivele de fapt si de drept precum si dovezile
pe care isi intemeiaza cererea, organul de solutionare fiind obligat ca prin solutia pe
care o pronunta sa verifice atat motivatiile petentei cat si motivele de fapt si de drept
care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal atacat, neputandu-se substitui
nici uneia din parti.

Se retine ca organul de inspectie fiscala a constatat ca in anul 2005, profitul
impozabil stabilit de societate a fost corect insa impozitul pe profit a fost eronat calculat.
Diferenta stabilita de plata la finele anului 2005 fiind de xx lei (....*16/100=... lei si nu ...
lei cat a stabilit societatea).

Se mai retine ca societatea nu motiveaza contestatia cu privire la obligatia
suplimentara de plata stabilita de inspectia fiscala la impozitul pe profit in suma de xx
lei.

Fata de cele retinute mai sus gi in raport de actele normative invocate urmeaza a
se respinge contestatia pentru obligatia suplimentard de platd in suma de xx lei
reprezentand impozit pe profit, stabilita de inspectia fiscala prin decizia de impunere nr.
**x%/29.06.2010.

2. Referitor la impozitul pe profit in suma de xxxx3 lei calculat de inspectia fiscala
pentru cheltuielile Tn suma de mm7 lei reprezentand c/val LCD inregistrate de societate
n anul 2008, reducerea pierderii fiscale inregistrate in trimestrul | 2010 cu suma de 4xx
lei reprezentand c/val LCD, tva aferenta acestor cheltuieli totale Tn suma de 1xx7 lei
(mm7+mm8) in suma de ttl lei.

cauza supus a solutionari DGFP V prin compartimentul solu tionare
contesta tii este dac a se poate pronun ta asupra acestor capete de cerere in care
condi tile Tn care societatea nu aduce niciun fel de moti  vatii in sus tinerea
contesta tiei.

In fapt, organele de inspectie fiscald au stabilit in sarcina S.C. "C" SRL obligatii
fiscale suplimentare de plata in suma de vvv0 lei constand Tn impozit pe profit in suma
de xxxx3 lei, taxa pe valoarea adaugata in suma de ttl lei si au diminuat pierderea
fiscala aferenta trimestrului | 2010 deoarece a constatat ca in luna ianuarie 2008 si
respectiv februarie 2010 societatea a considerat deductibile cheltuielile Tn suma de
1.007 lei ( mm7 lei+ 4xx lei) reprezentand contravaloarea a doua LCD si a dedus taxa
pe valoarea adaugata in suma de ttl lei (... lei+ ...0 lei) fara a putea justifica daca
acestea au fost utilizate Tn scopul obtinerii de venituri impozabile i in folosul
operatiunilor sale taxabile.

Prin contestatia formulata societatea nu motiveaza in niciun fel, nu aduce niciun
argument si nu prezintd in sustinere documente referitoare la aceste capete de cerere
sustinand doar ca bunurile in cauza sunt de fapt monitoare pentru calculatoarele firmei.

In drept, sunt incidente dispozitile art. 206 alin.1 lit. ¢) si lit. d) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,

* Contestafia se formuleaza n scris si va cuprinde :
c) motivele de fapt side drept |,




d) dovezile pe care se intemeiaz & contesta fia ”,

Totodata Tn spetd sunt incidente si prevederile pct.12.1 lit. b) din Ordinul
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 519/2005 potrivit carora :
“Contestafia poate fi respinsa ca [....] nemotivat &, in situafia in care contestatorul nu
prezintd argumente de fapt gi de drept in susfinerea contestafiei sau argumentele aduse
nu sunt incidente cauzei supusa solufionarii”,
coroborate cu prevederile pct. 2.4 din acelasi act normativ, potrivit carora :

,<Organul de solufionare competent nu se poate substitui contestatorului cu privire la
motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal respectiv ”.

Se retine ca societatea, contesta suma totala de vvvO lei reprezentand impozit pe
profit suplimentar de plata in suma de xxxx3 lei si tva in suma de ttl lei din Decizia de
impunere nr.****/29.06.2010 fara a aduce argumente si documente care sa invinga
constatarile organului de control privitor la cheltuielile Tn suma totala de ... lei
considerate de acesta, ca fiind efectuate in favoarea asociatului. Simpla sustinere ca
sunt de fapt monitoare folosite la calculatoarele firmei, fara a dovedi acest fapt nu poate
fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei.

Deoarece societatea nu aduce nici o motivatie si nu prezinta in sustinere
documente contestatia S.C. "C" SRL va fi respinsa ca nemotivata pentru aceste capete
de cerere (impozit pe profit in suma de xxxx3 lei, tva in suma de ttl lei si diminuarea
pierderii fiscale din trim. | 2010 cu suma de 4xx lei).

3. Referitor la obligatiile suplimentare de plata in suma de uuuu lei reprezentand
impozit pe profit in suma de xxxx1 lei si taxa pe valoarea adaugata in suma de tttt4lei
exclusa de la deducere, cauza supus a solutionarii este dac a societatea
contestatoare avea dreptul s a considere deductibile la calculul impozitului pe
profit cheltuielile in sum a de xxxx lei si avea dreptul ¢ a deduc a taxa pe valoarea
adaugata n suma de ttttdlei, in condi tile in care sumele respective au fost
nscrise pe facturi emise de persoane neimpozabile.

In fapt, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a considerat
cheltuieli deductibile la calculul impozitului pe profit suma de xxxx lei si a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma de tttt4 lei din facturile nr. f//28.06.2006 si nr. ff2 din data de
12.06.2006 emise de S.C. RPC S.R.L Arad, nr. ORC J , CU __ 1n
conditiile in care aceasta societate nu este inscrisa la Registrul Comertului, iar codul de
inregistrare fiscala inscris pe facturi apartine altei societati si anume S.C. ... BZ.

In drept, sunt aplicabile prevederile Legii 571/2003 privind Codul fiscal, astfel:

- In ceea ce priveste calculul impozitului pe profit:

JArt. 19
Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeaz a ca diferen ta intre veniturile realizate din
orice surs a si cheltuielile efectuate Tn scopul realiz  arii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adaug a cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil s e iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor  si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”
- art. 21(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

»f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, ca re nu au la baz @ un document
justificativ, potrivit legii, prin care s a se faca dovada efectu arii opera tiunii sau
intr arii in gestiune, dup a caz, potrivit normelor”;

- pct. 12 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii 571/2003 privind Codul fiscal:

»12. Veniturile si cheltuielile care se iau n calcul la stabilirea profitului impozabil sunt
cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementdrilor contabile date in baza Leqii
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si
orice alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile
neimpozabile si se adaugéa cheltuielile nedeductibile conform prevederilor art. 21 din
Codul fiscal.”




coroborat cu prevederile art. 6 alin. (1) si art. (2) din legea contabilitatii nr. 82/1991,
republicata care precizeaza:
ART. 6

(1) Orice opera tiune economico-financiar a efectuata se consemneaz a in
momentul efectu arii ei intr-un document care st a la baza inregistr arilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docume nt justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza  inregistr arilor in contabilitate
angajeaz a raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum
si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz’.

In ceea ce priveste dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugatad Legea
571/2003 privind Codul fiscal precizeaza la:
ART. 145
.Dreptul de deducere
(1) Dreptul de deducere ia na stere iTn momentul in care taxa pe valoarea
adaugat a deductibil a devine exigibil a.

(3) Daca bunurile si serviciile achizi tionate sunt destinate utiliz ~arii in folosul
operatiunilor sale taxabile, orice persoan a impozabil a inregistrat a ca platitor de
taxa pe valoarea ad augata are dreptul s a deduc a:

a) taxa pe valoarea ad augata datorat a sau achitat a, aferenta bunurilor care i-au
fost livrate sau urmeaz a saii fie livrate, si pentru prest arile de servicii care i-au
fost prestate ori urmeaz a sa i fie prestate de o alt a persoan a impozabil a;

[...]

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxe i pe valoarea ad augata, orice
persoan a impozabil a trebuie s a justifice dreptul de deducere, in func tie de felul
opera tiunii, cu unul din urm  atoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea ad augata datorat a sau achitat a, aferenta bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaz a sa ii fie livrate, si pentru prest arile de servicii
care i-au fost prestate ori urmeaz a sa i fie prestate de o alt a persoan a impozabil a,
cu factur a fiscal a, care cuprinde informa tiile prev azute la art. 145 alin. (8), si este
emis a pe numele persoanei de ¢ atre o persoan a impozabil a inregistrat a ca pl atitor
de tax a pe valoarea ad augata. [...]" .

LART. M.IP.R5

Facturile fiscale

[...]

(8) Factura fiscal a trebuie s a cuprind a obligatoriu urm atoarele informa fii:

a) seria si num arul facturii;

b) data emiterii facturii;

c) numele, adresa si codul de identificare fiscal & ale persoanei care emite
factura;

d) numele, adresa si codul de identificare fiscal &, dup & caz, ale beneficiarului
de bunuri sau servicii;

e) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciil or prestate;

f) pre tul unitar f ara taxa pe valoarea ad augata si baza de impozitare pentru
fiecare cot a sau scultire;

g) cota de tax a pe valoarea ad dugata aplicat & sau men fiunile: scutit cu drept de
deducere, scutit f ara drept de deducere, neimpozabil, supus regulilor sp eciale,
dup a caz. Pentru opera fiunile supuse tax arii inverse se men fioneaza obligatoriu
"taxare invers a";

h) suma taxei pe valoarea ad &augata de plata, pentru opera fiunile taxabile, cu
excep fia cazurilor in care se aplic & reguli speciale prev &zute prin norme
metodologice. [...]”
coroborat cu prevederile H.G. nr. 831 din 2 decembrie 1997 pentru aprobarea
modelelor formularelor comune privind activitatea financiara si contabila si a normelor
metodologice privind Tntocmirea gi utilizarea acestora:




ZART. 6
Procurarea gi utilizarea de formulare tipizate cu regim special de inseriere si
numerotare din alte surse decéat cele prevdzute in prezenta hotdrare sunt interzise.
Operatiunile consemnate in aceste formulare nu pot fi inreqgistrate in contabilitate, iar
bunurile care fac obiectul tranzactiilor respective sunt considerate far& documente
legale de provenientd”.

Se retine ca la calculul impozitului pe profit, orice contribuabil are dreptul sa
deduca cheltuielile aferente veniturilor realizate intro perioada fiscalda numai daca
operatiunile sunt consemnate la data efectuarii lor intrun document justificativ intocmit
conform legii.

In solutionarea favorabild a cauzei nu poate fi retinutd sustinerea contestatoarei
conform careia a facut dovada intrarii in gestiune a bunurilor prin intocmirea notelor de
intrare receptie deoarece aceste documente au fost intocmite in baza unor facturi care
la randul lor nu sunt, conform legii, documente justificative provenind de la un furnizor
inexistent.

Avand in vedere prevederile legale in vigoare in perioada verificata gi
documentele analizate, se retine ca legiuitorul acorda persoanelor inregistrate in
scopuri de TVA dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata, dar conditioneaza
exercitarea acestuia de ndeplinirea conditiei ca factura fiscala, sa fie emisa pe numele
persoanei_impozabile inregistratd ca platitor de tva de catre o persoana impozabila
Inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata si sa cuprinda in mod obligatoriu
informatiile precizate la art. 145(8) Cod fiscal.

Din cele expuse mai sus se retine ca S.C. "C" SRL a considerat deductibile
cheltuielile Tn suma de xxxx lei la calculul impozitului pe profit si a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma de tttt4lei- la 30.06.2006- de pe doua facturi care la rubrica
furnizor cuprinde informatii false cu privire la identitatea acestuia (denumire furnizor,
numar de nregistrare la registrul comertului si codul de identificare fiscala, adresa, sunt
false).

Nu poate fi retinuta Tn solutionarea favorabila a cauzei sustinerea societatii
conform careia o data cu radierea unor agenti economici, in anii 2007 si 2008 s-au
radiat si orice informatie privind vectorul fiscal deoarece S.C. RPC SRL Arad nr.
J02/3420/03.10.1998, CUI R 0 nu figureaza in baza de date a Registrului
National a Comertului din Roméania.

Fata de cele retinute mai sus si in raport de actele normative invocate urmeaza a
se respinge contestatia pentru obligatiile suplimentare de plata in suma de uuuu lei
reprezentand impozit pe profit in suma de xxxx1 lei si taxa pe valoarea adaugata de
plata in suma de ttttdlei, stabilite de inspectia fiscala prin decizia de impunere nr.
***%/29.06.2010.

4. Referitor la suma totala de 1xxxx3 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
dedusa n baza unor documente emise societati, contribuabili neplatitori de TVA cauza
supus a solu tion arii const a in a ne pronun ta asupra dreptului de deducere a taxei
pe valoarea ad augata in anului 2006, in conditile in care publicarea listei
contribuabililor declara ti inactivi in care se reg asesc patru societ ati furnizoare s-a
efectuat ulterior datei la care au fost emise docum  entele respective iar una fost
radiat a de la Registrul comer tului la data de 03.04.2007.

in fapt, S.C. "C" S.R.L. B ainregistrat ca deductibild, in luna iunie anul 2006
taxa pe valoarea adaugata in suma de 10.5xxxx3 lei,astfel:

Denumire Cod factura TVA Observa tii
societate fiscal Nr. data

Platitor de tva pana la 03
aprilie 2007, cand a fost radiata
la ONRC




Platitor de tva pana n 2007.
Decl. inactiv prin O.A.N.A.F.
nr. 134/30.01.2008 public. Tn
M.O. nr. 144/26.02.2008

Platitor de tva pana n 2007.
Decl inactiv prin O.AN.A.F nr.
134/30.01.2008 public. In M.O.
nr. 144/26.02.2008

Platitor de tva pana in 2007.
Decl inactiv prin O.A.N.A.F nr.
134/30.01.2008 public. In M.O.
nr. 144/26.02.2008

TOTAL GENERAL 10.xx3,14

Inspectorii fiscali au exclus de la deducere TVA in suma de .5xxxx3 lei, aferenta
marfurilor achizitionate de la contribuabilii din tabelul pe motiv sunt declarati inactivi.

Se retine ca:

- S.C. GC SRLB cod fiscal __, S.C. MT SRLB cod fiscal si S.C.ClI SRL
cod fiscal __ au fost inregistrate ca platitori de TVA inclusiv in anul 2007 si au fost
Tnregistrate ca si contribuabili inactivi prin Ordinul MEFP nr. 134/30.01.2008 publicat Tn
M.O. al Roméaniei nr. 144/26.02.2008;

S.C. Mini -Car Com Serv S.R.L.B cod fiscal __ a fost declarat contribuabil
inactiv OMEFP nr. 1039/24.07.2008 publicata ih Monitorul Oficial al Roméaniei nr. 576
din 22.08.2007;

Organele de inspectie fiscala nu au avut in vedere faptul ca, la data emiterii
facturilor S.C. GC SRL B, S.C. MT SRLB S.C.ClI SRL si S.C. MC S.R.L.B, respectiv in
anul 2006, aceste societati nu figurau in lista contribuabililor declarati inactivi.

in drept, art. 11 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, prevede urmatoarele:

.(1"2) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autorit atile fiscale
tranzac tiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pre sedintelui

Agentiei Nationale de Administrare Fiscal a. Procedura de declarare a

contribuabililor inactivi va fi stabilit ~ a prin ordin. Lista contribuabililor declara  ti
inactivi va fi publicat a in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, si va  fi adus a la
cunostin ta public a, in conformitate cu cerin tele prev azute prin ordin.”

Totodata, in conformitate cu prevederile art. 3 si art. 4 alin.(1) a Ordinului nr.
575 / 2006 privind stabilirea conditiilor si declararea contribuabililor inactivi ,de la data
declarérii ca inactiv contribuabilul nu mai are dreptul de a utiliza facturi, facturi fiscale,
alte documente sau formulare tipizate cu regim special. Documentele fiscale emise de
un contribuabil declarat inactiv cu incélcarea interdicfiei prevéazute la alin. (1) nu produc
efecte juridice din punct de vedere fiscal. Pe perioada starii de inactivitate toate
procedurile de avizare, autorizare, certificare, licenfiere sau alte proceduri similare, cat
si orice operatiune si procedurd vamala cu privire la contribuabilul inactiv si la activitéfile
acestuia, precum gi oricare dintre avizele, autorizatiile, licentele, acordurile si orice alte
acte in baza cdrora contribuabilii inactivi sunt autorizafi s& funcfioneze sau sé&
desfggoare diverse activitéfi economice se suspendéa de drept”.

Asadar, din actele normative invocate se retine ca societatile declarate inactive
nu mai aveau dreptul de la data declararii ca inactive, sa emita facturi fiscale catre alta
persoana si nici sa inscrie taxa pe valoarea adaugata pentru livrarile de bunuri si/sau
prestdrile de servicii efectuate catre altad persoand, in orice documente emise.

Totodata se retine ca facturile in cauza au fost emise inainte de data publicarii
listelor contribuabililor inactivi.

In conformitate cu prevederile art. 145 alin. (1), alin. (3) si alin. (8) care
precizeaza:

10



LART. 145 Dreptul de deducere

(1) Dreptul de deducere ia na stere ITn momentul in care taxa pe valoarea
adaugat a deductibil a devine exigibil a.

(3) Daca bunurile si serviciile achizi tionate sunt destinate utiliz  arii in folosul
operatiunilor sale taxabile, orice persoan a impozabil a inregistrat a ca platitor de
taxa pe valoarea ad augata are dreptul s a deduc a:

a) taxa pe valoarea ad augata datorat a sau achitat a, aferent a bunurilor care i-
au fost livrate sau urmeaz a sa i fie livrate, si pentru prest arile de servicii care i-au
fost prestate ori urmeaz a sali fie prestate de o alt a persoan a impozabil a;

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere at axei pe valoarea ad augata, orice
persoan a impozabil a trebuie s a justifice dreptul de deducere, in func tie de felul
opera tiunii, cu unul din urm atoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea ad augata datorat a sau achitat a, aferenta bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaz a saii fie livrate, si pentru prest arile de servicii
care i-au fost prestate ori urmeaz a saii fie prestate de o alt a persoan a impozabil a,
cu factur a fiscal a, care cuprinde informa tiile prev azute la art. 145 alin. (8), si este
emis a pe numele persoanei de ¢ atre o persoan a impozabil a inregistrat a ca pl atitor
de tax a pe valoarea ad augata. [...]".

Fata de cele de mai sus se retine ca in anul 2006 S.C. "C" SRL B avea drept de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de 10.5xxxx3 lei aferenta facturilor

emise de S.C. GC SRL B cod fiscal , S.C. MT SRL B cod fiscal si S.C.CI SRL
cod fiscal si S.C. MC S.R.L.B cod fiscal , deoarece in Raportul de inspectie
fiscala nr. ------ /28.06.2010, la pagina 8 inspectia fiscala consemneaza ca ,bunurile gi

serviciile aprovizionate sunt pentru necesitatile firmei si sunt destinate realizarii de
operatiuni impozabile”.

Drept urmare se va admite partial contestatia S.C. "C" B pentru tva in suma de
10.5xxxx3 lei.

5. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de tztzt lei aferenta facturilor
fiscale nr. FF/22.06.2005 si nr. FF/02.09.06 emise de S.C. LP SRL, cod fiscal ......
cauza supusa solutionarii este daca societatea contestatoare are dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata, in conditiile in care facturile fiscale sunt emise de catre o
persoana impozabila, neinregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.

in fapt, organul de inspectie fiscald a constatat ca societatea a dedus TVA
aferenta facturilor de aprovizionare cu materiale de la S.C. LP SRL, contribuabil
neinregistrat ca platitori de TVA la data emiterii facturilor.

Din analiza documentelor depuse la dosarul cauzei d e contestatoare dar i
de organul fiscal se re tineca S.C. LP SRL B, cod fiscal ...... , conform informa tiilor
postate pe site-ul MFP a fost inregistrat ca pl  atitor de tax a pe valoarea ad augata
numai pan a la data de 31.12.2002 si a fost radiat a de la registrul comer tului la data
de 14.01.2009;

Organele de inspectie fiscala au exclus de la deducere TVA in suma de tztzt lei,
aferenta facturilor emise de S.C. LP SRL- contribuabil neinregistrat ca platitori de TVA.
in drept, se retin prevederile art.145 alin.(3) lit.a) si alin. (8), aplicabil pentru anul
2005 si 2006, din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare asa cum au fost citate la pct. Ill. 3. din prezenta decizie precum gi art. 155
alin: (1) din acelasi act normativ care precizeaza;
»Art.155
Facturile fiscale
(1) [...] Persoanele impozabile, care nu sunti nregistrate ca pl atitori de tax a pe
valoarea ad augata, precum si contribuabilii inactivi, ale ¢ aror certificate de
inregistrare fiscal a au fost suspendate prin ordin al pre sedintelui Agen tiei
Nationale de Administrare Fiscal &, nu au dreptul s a emita facturi fiscale i nicis a
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inscrie taxa pe valoarea ad augata pentru livr arile de bunuri si/sau prest arile de
servicii efectuate ¢ atre alt a persoan a, in orice documente emise”.

Avand in vedere prevederile legale in vigoare in perioada verificata si
documentele analizate, se retine ca legiuitorul acorda persoanelor Tinregistrate in
scopuri de TVA dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata, dar conditioneaza
exercitarea acestuia de Tndeplinirea conditiei ca factura fiscala, sa fie emisa pe numele
persoanei de catre o persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata si sa cuprindd informatii privind denumirea/numele, adresa si codul de
inregistrare, ale persoanei impozabile care emite factura,

La primirea si inregistrarea in contabilitate a facturilor, contestatoarea avea
obligatia de a verifica intocmirea corecta a acestora.

In acest sens, prin art. 6 din Legea contabilitati nr.82/1991, republicata, se
prevede la alin. (2) ca "Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat,
precum gi a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”

Fatd de cele retinute mai sus, in solutionarea cauzei nu poate fi retinuta

sustinerea societatii in sensul ca nu a stiut ca S.C. LP SRL nu era inregistrata ca
platitor de tva la data emiterii facturilor si ca in speta sunt aplicabile prevederile art. 150
alin. (3) si ale ale art. 15172 alin. (4) din Codul fiscal deoarece la data primirii facturilor gi
inregistrarea operatiunilor in evidenta contabila avea obligatia verificarii corectitudinii
Tntocmirii lor.
Totodata nu poate fi retinuta in favoarea contestatoarei nici afirmatia ca facturile au
toate elementele de siguranta prevazute de legislatia in materie in perioada verificata
deoarece nu aceste elemente au stat la baza deciziei organului de inspectie fiscala
pentru excluderea de la deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de tztzt lei.

Avand in vedere cele precizate mai sus, documentele existente la dosarul cauzei
precum si prevederile legale in vigoare in perioada verificata, se retine ca in mod legal
organul de inspectie fiscalda nu a acordat drept de deducere a taxei pe valoarea
adaugata Tinscrisa in facturile fiscale emise de catre o0 persoana impozabila
neinregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata, motiv pentru care se va
respinge ca neintemeiata contestatia formulata de S.C "C" SRL pentru acest capat de
cerere.

6. Referitor la suma de tt lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata colectata,
cauza supus a solutionarii este dac a societatea contestatoare are obliga tia sa
colecteze taxa pe valoarea ad augata pentru cheltuielile nedeductibile fiscal
inregistrate de agentul economic reprezentand dep  asirea cheltuielilor aferente
veniturilor in condi tiile in care pentru perioada verificat a organul de inspec tie
fiscal a nu a stabilit astfel de cheltuieli nedeductibile.

in fapt, prin raportul de inspectie fiscala nr. ------ /28.06.2010, organul de inspectie
fiscala la pagina 11 consemneaza:” suma de tt lei, reprezinta TVA colectata .... aferenta
cheltuielilor nedeductibile fiscal inregistrate de agentul economic, reprezentand
depasirea cheltuielilor aferente veniturilor realizate conform prevederilor art. 21, alin 1
coroborat cu prevederile art. 148 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile
ulterioare”.

S.C. "C" SRL contesta aceasta diferentd pe care o considera eronat stabilita
atata timp cat la control nu s-a precizat ,documentul, anul luna, cu ce ocazie, nimic, pur
si simplu 0 suma si gata”.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr. /29.07.2010,
AIF V Serviciul inspectie fiscala 2 precizeaza ca suma de tt lei reprezentand tva
colectata provine din:

- luna iunie 2007 din inregistrarea contabila 658.1=707 cu suma de .... lei si

- luna aprilie 2008 din inregistrarea contabila 658.1=707 cu suma de.... lei.

Din analiza anexei nr. 1 ,Situatie privind impozitul pe profit” si a anexei nr. 3
,laxa pe valoarea adaugata de platd sau de rambursat se retin urmatoarele:
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Tn trim. 1l 2007- venituri declarate de societate = ... lei, TVA colectatd societate

= ... lei; TVA corect colectata corect = .... lei(....... lei), diferenta tva colectata ... (.... lei);

In trim. 1l 2008 — venituri declarate societate = VVV lei, TVA colectatd societate
= lei; TVA colectata corect .... lei (....*19%-=....8 lei) Diferenta TVA colectata
nedeclarata = .... lei (....-....0=1... lei);

- In anexa nr. 1 organul de inspectie fiscald nu stabileste diferentd fatd de
veniturile declarate de societate.

In concluzie, societatea a declarat eronat tva colectatd in trimestrul 11-2008
pentru luna aprilie suma de .... lei fata de .... lei de unde se retine ca fata de suma de tt
lei taxa pe valoarea adaugata colectata stabilita de organul de control societatea
datoreaza numai pentru trimestrul 11 2008, diferenta de taxa pe valoarea adaugata
colectata Tn suma de .... lei si nu datoreaza suma de .... lei stabilitd pentru trimestrul I
2007.

Fata de cele de mai sus urmeaza sa se respinga partial contestatia pentru suma
de 118 lei i sa se admita partial pentru suma de .... lei.

7. Referitor la obligatiile de plata accesorii in suma de S4 lei aferente impozitului
pe profit ih suma de S3 lei, Direc tia General a a Finantelor Publice a jude tului V prin
Compartimentul solu tionare contesta tii este investit a a se pronun ta daca S.C. "C"
SRL datoreaz a aceste obliga tii fiscale accesorii in condi tiile in care prin prezenta
decizie s-a re tinut c a societatea datoreaz a debitul stabilit suplimentar de plat a
prin decizia de impunere.

a) Pentru impozitul pe profit aferent anului 2005, stabilit suplimentar de plata in
suma de xx lei au fost calculate majorari de intarziere in suma de mm lei, pentru
impozitul pe profit in suma de xxxx1 lei aferent anului 2006 au fost calculate, la control
majorari de intarziere aferente in suma de mmm lei iar pentru diferenta de impozit pe
profit in suma de xxxx3 lei aferenta anului 2008 au fost calculate majorari in suma de
XXXX2 lei.

Prin contestatia formulatd societatea sustine ca nu i s-a prezentat un calcul
explicit al accesoriilor, cu numar de zile, cota/procent pentru ce suma, astfel nu exista
siguranta calculului si nu se pot verifica.

in drept, referitor la majorarile de intarziere, se retin prevederile art.1M.IP.R, art.
116 si art. 121 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata Tn
anul 2005 (care au fost modificate si renumerotate la republicarii din 2007):

LART. IM.IP.R

Dispozi tii generale privind dobanzi  si penalit ati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scaden ta de catre debitor a obliga tiilor de
plata, se datoreaz a dup a acest termen dobanzi si penalit ati de intarziere.
[...]

(3) Dobanzile si penalit atile de intarziere se fac venit la bugetul ¢ aruia fi
apartine crean ta principal a.

(4) Dobanzile si penalit atile de intarziere se stabilesc prin decizii intocmi  te n
condi tiile aprobate prin ordin al ministrului finan  telor publice, cu excep tia situa tiei
prevazute la art. 138 alin. (6).

ART. 116
Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaz a pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scaden ta si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

[...]

(5) Nivelul dobanzii se stabile ste prin hot arare a Guvernului, la propunerea
Ministerului Finan telor Publice, corelat cu nivelul dobanzii de referi  nta a Bancii
Nationale a Romaniei la care se adaug a 10 puncte procentuale, o dat a pe an, in
luna decembrie, pentru anul urm ator, sau in cursul anului, dac a rata dobanzii de
referin ta se modific a cu peste 5 puncte procentuale.

13



ART. 121
Penalit ati de intarziere
(1) Plata cu intarziere a obliga tiilor fiscale se sanc tioneaza cu o penalitate de

intarziere de 0,6% pentru fiecare lun a sgi/sau pentru fiecare frac tiune de lun a de
intarziere, incepand cu data de intai a lunii urm  atoare scaden tei acestora pan a la
data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de in  tarziere nu inl atura obliga tia de
plata a dobanzilor.

(5) Nivelul penalit atii de intarziere se poate modifica anual prin legea bugetului
de stat.”

Din analiza anexei nr. 1 ,Situatia privind impozitul pe profit” pagina 2 ,calculul
majorarilor de fintarziere” parte integranta a raportului de inspectie fiscala nr.
------ /29.06.2010 rezulta:

- pentru trimestrul 111-2005 societatea datoreaza, la impozitul pe profit, diferenta
suplimentara de plata in suma de ... lei iar pentru trimestrul IV- 2005, suma de xx lei.

- majorarile de intarziere datorate de societate = ... lei (...lei*66 zile*0,05%+xx
lei*1980 zile*0.1%= ... lei);

- penalitatile de intarziere= 1 leu (..lei 3 luni*0,6%=... lei).

Asadar obligatile accesorii calculate pana la data de 28.06.2010, datorate de
societate, aferente impozitului pe profit suplimentar de plata in suma de xx lei, sunt in
suma totala de.. lei si nu de mm lei cum eronat s-a stabilit prin decizia de impunere nr.
***%/29.06.2010.

Deoarece in sarcina S.C. "C" SRL s-a retinut ca datorat debitul reprezentand
impozit pe profit in suma de xx lei, avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere si
penalitatile de intarziere reprezinta masura accesorie in raport cu debitul, conform
principiului de drept “accesorium sequitur principale”, contestatoarea datoreaza si suma
de 43 lei cu titlu de majorari de intarziere si penalitati de intarziere aferente impozitului
pe profit stabilit suplimentar de plata prin decizia de impunere nr.****/28.06.2010.

Pe cale de consecinta, potrivit dispozitiilor legale mai sus citate si a calculelor
expuse mai sus contestatia referitoare la acest capat de cerere urmeaza sa fie respinsa
partial, ca neintemeiata pentru suma de 43 lei si admisa partial pentru suma de M.IP.R
lei reprezentand accesorii nedatorate.

b. Referitor la obligatiile de plata accesorii in suma de mmmm lei (mmm lei +
xxxx2 lei) aferente impozitului pe profit in suma de XX (xxxx1 lei lei+xxxx2 lei):

In fapt, pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar de plata pentru anul 2006 au
fost calculate majorari de intarziere in suma de mmm lei iar pentru anul 2008 in suma
de xxxx2 lei.

Societatea sustine ca nu se poate pronunta cu privire la calculul majorarilor de
intarziere deoarece nu i s-a prezentat 0 anexa cu sume, numar de zile si cota/procent
de majorare, insa din analiza documentelor anexate la dosarul cauzei la pagina 71 si la
pagina 84 se regasesc 2 anexe cu titlul ,Situatia privind calculul accesoriilor aferente
debitelor suplimentare stabilite la control’din care rezulta suma debitului pentru care s-
au calculat majorarile, numarul de zile de intarziere, nivelul dobanzii aplicate.

Deoarece in sarcina petentei s-a retinut ca datorat debitul reprezentand impozit
pe profit in suma de XX lei , avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul, conform principiului de drept “accesorium
sequitur principale”, contestatoarea datoreaza si suma de mmmm lei cu titlu de majorari
de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de XX lei stabilit suplimentar de plata
prin decizia de impunere nr.****/29.06.2010, iar pe cale de consecinta, potrivit
dispozitiilor legale mai sus citate, contestatia referitoare la aceste capete de cerere
urmeaza sa fie respinsa ca neintemeiata.

8. Referitor la obligatiile de plata accesorii in suma de S2 lei aferente TVA in
suma de S1 lei, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului V prin
Compartimentul solutionare contestatii este investita a se pronunta daca S.C. "C" SRL
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datoreaza aceste obligatii fiscale accesorii in conditiile in care prin prezenta decizie s-a
retinut ca societatea datoreaza la bugetul statului taxa pe valoarea adaugata in suma
de TR lei gi s-a admis contestatia pentru tva in suma de T.A. lei.

In fapt, pentru taxa pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar de platd Tn suma
de S1 lei lei au fost calculate majorari de intarziere in suma de S2 lei.

Prin contestatia formulatd societatea sustine ca nu i s-a prezentat un calcul
explicit cu numar de zile, cota/procent pentru ce suma, astfel nu exista siguranta
calculului si nu se pot verifica.

in drept, referitor la majorarile de intarziere, se retin prevederile art.1M.IP.R, art.
116 si art. 121 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in
anul 2005 (care au fost modificate si renumerotate la republicarii din 2007) asa cum au
fost citate la pct. 7 lit.a) din prezenta decizie.

Din textele de lege citate se ca retine agentii economici datoreaza la bugetul de
stat majorari si penalitatile de intarziere ca masura accesorie in raport cu debitul.

Obligatiile accesorii calculate pana la data de 28.06.2010, datorate de societate,
aferente TVA de plata in suma de TR lei, sunt in suma totala de MR lei. La stabilirea
acestor sume s-a tinut seama de diferenta suplimentara de plata stabilita, termenul de
plata pentru fiecare suma, precum gi de nivelul dobanzilor gi a penalitatilor de intarziere
si de numarul de zile de intarziere. Nivelul dobanzilor si al penalitatilor de intarziere
utilizat la calculul obligatiilor suplimentare de plata au fost:

- pentru perioada 25.04-3108.2005
- dobanzi =0.06% (H.G. 67/2004);
- penalitati= 0,5% pe luna/fractiune de luna(O.G. 92/2003, art. 120);
- pentru perioada 01.09-31.12.2005:

- dobéanzi =0.05% (H.G. 784/2005);

- penalitati= 0,6% pe luna/fractiune de luna(O.G. 92/2003);
- pentru perioada 01.01.2006-28.06.2010:

- dobanzi = 0,1% (Legea 210/2005).

Pe cale de consecinta, potrivit dispozitiilor legale mai sus citate si a calculelor
expuse mai sus contestatia referitoare la acest capat de cerere urmeaza sa fie respinsa
partial, ca neintemeiata pentru suma de MR lei i admisa partial pentru suma de M.T.A
lei.

Avand in vedere considerentele de fapt si de drept aratate, Th temeiul art. 210 art.
216 si art. 218 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, directorul executiv al D.G.F.P. V:

DECIDE
1. Admiterea partiala a contestatiei formulata de S.C. "C" SRL CUI RO ------
NRC J37/4xxxx3/19xxxx3, cu sediul in B str. ------ judetul V gi anularea partiala a

deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata nr. ****/29.06.2010
pentru suma de X lei, reprezentand:

- suma de M.IP.R lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- suma de T.A. lei - taxa pe valoarea adaugata;

- suma de M.T.A lei - majorari de intarziere aferente TVA de plata.

2. Respingerea partiala, ca neintemeiata si nemotivata a contestatiei formulata
de S.C. "C" SRL CUI RO ------ NRC JIxx/4xxxx3/19xxxx3, cu sediul in B str. ------ judetul
V pentru suma de SRlei, reprezentand:

- suma de S3 lei - impozit pe profit;

- suma de M.IP. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- suma de TR lei - taxa pe valoarea adaugata;

- suma de MR lei - majorari de intarziere aferente TVA de plata;

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate
fi contestata, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul V.
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