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DECIZIA NR. 104/ 07.04.2015
privind solutionarea Cererii de interventie voluntara
formulata de SC .X.SA
n solutionarea contestatiei formulata de SC .X. SA,
inregistrata la Directia generala de solutionare a contestatiilor
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
sub nr.A-SLP 638/27.03.2015

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Generala
Juridica, prin adresa nr.A-AJR/9320/23.03.2015, inregistrata la Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor - Agentia Nationala de Administrare
Fiscala sub nr.A-SLP 638/27.03.2015, cu privire la faptul ca prin Decizia
nr..X./12.03.2015, irevocabild, pronuntatd in Dosarul nr..X./2/2012, inalta
Curte de Casatie si Justifie a admis actiunea formulata de SC .X.SA
Tmpotriva Deciziei nr..X./02.04.2012 pe care o anuleaza si obliga ANAF sa
solutioneze pe fond cererea de interventie principalda Tn solutionarea
contestatiei formulata de SC .X. SRL impotriva Deciziei de impunere
nr..X./07.05.2009 emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Direcfiei
Generale Coordonare Inspectie Fiscala.

Prin Sentinta civila nr..X./04.11.2013, pronuntata 1in Dosarul
nr..X./2/2012, Curtea de Apel .X. a admis actiunea formulata de SC .X.SA, a
anulat Deciziile nr..X./02.04.2012 de solutionarea a contestatiei formulata de
SC X. SRL Timpotriva Deciziei de impunere nr..X./07.06.2009 si
nr..X./02.04.2012 de solutionare a cererii de interventie, anuland cele doua
decizii emise de Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor.

Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr..X./12.03.2015,
irevocabila, a admis actiunea SC .X.SA, a anulat Decizia nr..X./02.04.2012 de
solutionare a cererii de interventie, a dispus solutionarea pe fond a cererii de
interventie si a respins actiunea SC .X.



X. SA Tmpotriva  Decizieinr..X./02.04.2012 emisa n
solutionarea contestatiei formulata de SC .X. SRL Tmpotriva Decizie de
impunere nr..X./07.05.20009.

SC .X.SA, prin adresa nr..X./22.06.2011, inregistrata la Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor - Agentia Nationala de Administrare
Fiscala sub nr.906988/23.06.2011, a formulat cererea de interventie
voluntara n solutionarea contestatiei SC .X. SA impotriva Deciziei de
impunere nr..X./07.05.2009 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr..X./06.05.2009, de catre organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Generale Coordonare Inspectie Fiscala.

Constatandu-se ca sunt indeplinite conditiile prevazute de art.209 alin.1)
lit.c) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala este investita sa solutioneze cererea de interventie voluntara
principala formulata de SC .X.SA.

|. Prin cererea de interven fie voluntar a principal & in solu fionarea
contesta fiei SC .X. SA Tmpotriva Deciziei de impunere nr..X. /07.05.2009,
SC X.SAsus fine ca:

Avand in vedere ca SC .X.SA a fost parte in aceasta tranzactie si a
achitat catre SC .X..X. SA(actualua SC .X. SA) taxa pe valoarea adaugata,
decizia de solutionare a contestatiei afecteaza societatea in mod semnificativ.
Ca urmare, SC .X.SA solicita ca la solutionarea contestatiei SC .X. SA sa se
aiba in vedere toate mijloacele de proba relevante inclusiv solicitarea de
expertize, folosirea inscrisurilor si, dupa caz, efectuarea cercetarii la fata
locului.

SC .X.SA sustine ca isi intemeiaza cererea de interventie pe prevederile
art.128 alin.7 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si pe dispozitile art.212 din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Urmarea celor prezentate solicita admiterea cererii de interventie
voluntara principala a SC .X.SA in solutionarea contestatiei SC .X. SA
Tmpotriva Deciziei de impunere nr..X./07.05.20009.

Il. Potrivit extrasului de pe site-ul Tnaltei Cur  fi de Casa fie si Justi fie,

prin Decizia nr..X./12.03.2015, irevocabila, instanta a admis actiunea SC
X.SA, a anulat Decizia nr..X./02.04.2012 de solutionare a
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cererii de interventie principala si aobligat ANAF sa solutioneze pe fond
cererea de interventie principala formulata.

ll. Luand in considerare solu fia irevocabil 4 a Inaltei Cur fi de
Casafie si Justi fie si cererea de interven fie formulat a de SC .X.SA,
precum si actele normative in vigoare, se re fin urm atoarele:

Agentia Nationala de Administrare Fiscala prin Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor este investita de instanta judecatoreasca sa se
pronunte cu privire la temeinicia motivelor din cererea de interventie voluntara
principala formulata SC .X.SA in solufionarea contestatiei SC .X. SA (fosta
SC .X.SA) impotriva Deciziei de impunere nr..X./07.05.20009.

In fapt, prin cererea de interventie voluntara in solutionarea contestatjei
formulata de SC .X. SA impotriva Deciziei de impunere nr..X./07.05.2009, SC
X.SA solicita introducerea in solutionarea contestatiei intrucat a fost parte in
tranzactia ce face obiectul contestatiei formulata de SC .X. SA si a achitat
TVA aferenta catre SC .X. SA (fosta SC .X. SA).

Astfel, organul de solutionare a cererii de interventie principala a SC
X.SA in solutionarea contestatiei formulata de SC .X. SRL impotriva Deciziei
de impunere nr..X./07.05.2009 retfine ca intervenienta a formulat cererea de
interventie la data de 23.06.2011, iar prin adresa nr.906988/06.07.2011
organul de solutionare a raspuns acesteia in sensul ca solicitarea va fi
analizata dupa finalizarea laturii penale in ceea ce priveste SC .X. SRL avand
in vedere ca solutionarea contestatiei formulata de aceasta societate
mpotriva Deciziei de impunere nr..X./07.05.2009 a fost suspendata pana la
finalizarea laturii penale, prin Decizia nr.269/24.07.20009.

Ulterior, la data de 02.04.2015 a fost emisa Decizia nr.173 de
solutionare a contestatiei formulata de SC .X. SRL impotriva Deciziei de
impunere nr..X./07.05.2009, precum gi Decizia nr.174 de respingere ca
nemotivata a cererii de interventie principala a SC .X.SA in procedura de
solutionare a contestatiei formulata de SC .X. SRL impotriva Deciziei de
impunere nr..X./07.05.20009.

Impotriva Deciziilor nr..X./02.04.2012 si nr..X./02.04.2013 SC .X.SA a
formulat actiune la Curtea de Aple .X., care, prin Sentinta civila
nr..X./04.11.2013, pronuntatda Tn Dosarul nr..X./2/2012, a admis actiunea
societatii si a anulat cele doua decizii emise de Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor.

ANAF a formulat recurs impotriva Sentintei civile nr..X./04.11.2013 la Tnalta
Curte de Casatie si Justitie, care, prin Decizia nr..X./12.03.2015, irevocabila,
a respins actiunea SC .X.SA privind Decizia nr..X./02.04.2012, a admis



actiunea societatii, a anulat Decizianr..X./02.04.2012 si a obligat ANAF sa
solutioneze pe fond cererea de interventie principala.

In drept, conform prevederilor art.22 din Legea contenciosului
administrativ nr.554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Hotararile judecatoresti definitive pronuntate potrivit prezentei legi sunt
titluri executorii.”

si potrivit prevederilor art.24 alin.(1) din acelasi act normativ:

“(1) Daca in urma admiterii acfiunii autoritatea publicad este obligatad sa
Tncheie, s& inlocuiasca sau sa modifice actul administrativ, sa elibereze un alt
inscris sau sa efectueze anumite operafiuni administrative, executarea
hotararii definitive se face de bundvoie in termenul prevazut in cuprinsul
acesteia, iar in lipsa unui astfel de termen, in termen de cel mult 30 de zile de
la data radméanerii definitive a hotararii.”

Fata de prevederile legale mai sus invocate se retine ca hotararile
judecatoresti definitive sunt titluri executorii, executarea acestora urmand a fi
efectuata in temen de cel mult 30 de zile de la data ramanerii definitive a
hotararii, cu exceptia situatiei in care prin hotarare nu este prevazut un alt
termen.

Organul de solutionare a cererii de interventie retine ca prin obligarea
Directiei Generale de Solutionare a Contestatjilor de catre Inalta Curte de
Casatie si Justitie la solutionarea pe fond a cererii de intervetie voluntara
formulata de SC .X.SA instanta s-a pronuntat implicit asupra admisibilitatii de
principiu a cererii, organul de solutionare a contestatiei urmand doar a se
pronunta asupra temeiniciei motivelor invocate in cauza.

Referitor la motivele de fapt pentru care SC .X.SA a solicitat sa fie
introdusa n procedura de solutionare a contestatiei formulata de SC .X. SRL
(fosta SC .X. SA) prezentate n
cererea de interventie voluntara principala organul de solutionare retine ca
acestea sunt:

SC .X.SA a fost parte in transferul activitatii petroliere de catre SC .X.
SRL si ,a platit catre SC .X. SRL suma reprezentand TVA, astfel ca decizia
emisa n solutionarea contestatiei afecteaza si SC .X.SA gi, totodata, solicita
ca la solutionarea contestatiei sa se aiba in vedere toate aspectele relevante
si sa se tina cont de situatia scriptica ce rezulta din documentele tranzaciiei,
cat si situatia faptica rezultata din implementarea efectiva a tranzacitiei.

Fata de motivatia de fapt prezentata in cererea de interventie voluntara
organul de solutionare a cererii refine ca prin Decizia nr..X./02.04.2012
emisa n solutionarea contestatiei formulate de SC .X. SRL au fost avute in
vedere toate aspectele legate de taxa pe valoarea adaugata aferenta
transferului de activitate petroliera catre SC .X.SA, au fost analizate toate
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documentele aflate la dosarul cauzei,argumentele din contestatie, precum
si prevederile legale incidente spetei si perioadei.

Cele de mai sus sunt confirmate si de instanta judecatoreasca, in speta
Inalta Curte de Casatie si Justitie care, prin Decizia nr..X./12.03.2015,
irevocabila, s-a admis recursul ANAF si s-a respins actiunea de anulare a
Deciziei nr..X./02.04.2012 emisa in solutionarea contestatiei formulata de

SC .X. SRL.

in ceea ce priveste argumentul potrivit cdruia SC .X.SA a achitat taxa pe
valoarea adaugata aferenta transferului de activitate de la SC .X. SRL (fosta
SC .X.SA) organul de solutionare a contestatiei s-a pronuntat deja prin
Decizia nr.183/19.06.2013 in functie de situatia de fapt constatata, de
documentele si argumentele contestatarei si prevederile legale incidente
spetei fiind dispusa solutia de respingere ca neintemeiata a contestatiei
formulata de SC .X.SA.

Impotriva Deciziei de impunere nr.F-MC .X. .02.2013, SC .X.SA a
formulat contestatie prin care a prezentat argumente si a atasat documente
referitoare la taxa pe valoarea adaugata dedusa, aferenta transferului
activitatii de la SC .X. SRL.

Contestatia formulata a fost solutionata de Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor prin Decizia nr.183/19.06.2013 in sensul
respingerii ca neintemeiata.

Referitor la sustinerea intervenientei potrivit careia ,a platit catre SC .X.
SRL suma reprezentand TVA, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabila a cauzei intrucat organul de solutionare a contestatiei nu se poate
pronunta cu privire la creantele/datoriile dintre parfile contractante acest
aspect putand face obiectul unui litigiu ntre acestea care se solutioneaza pe
cale judecatoreasca.

Referitor la cel de-al doilea motiv de fapt din cererea de interventie
voluntara conform caruia solicita determinarea cat mai exacta a starii de fapt
fiscale avandu-se in vedere toate mijloacele de proba relevante, inclusiv
solicitarea de expertize, folosirea inscrisurilor si, dupa caz efectuarea
cercetarii la fata locului, se retin urmatoarele:

La emiterea Deciziei nr..X./02.04.2012 de solutionare a contestatiei
formulata de SC .X. SRL au fost avute in vedere toate mijloacele de proba
prezentate in dosarul cauzei, toate argumentele din contestatie, precum si
prevederile legale fiscale incidente spetei, in vigoare pe perioada verificata.

Referitor la motivul de fapt privind solicitarea de expertize si efectuarea
cercetarii la fata locului, la art.55 alin.(1) si alin.(2) si art.57 din OG nr.92/2003



privind Codul de procedura fiscala,republicata, cu  modificarile  gi
completarile ulterioare, se prevede:

“ART.55

(1) Ori de cate ori considerd necesar, organul fiscal are dreptul sé&
apeleze la serviciile unui expert pentru intocmirea unei expertize. Organul
fiscal este obligat s& comunice contribuabilului numele expertului.

(2) Contribuabilul poate s& numeasca un expert pe cheltuiala proprie.

[...]

AR.57

(1) Tn condifiile legii, organul fiscal poate efectua o cercetare la fata
locului, Tntocmind Tn acest sens proces-verbal”.

De asemenea, pct.9.10 din OPANAF nr.2906/2014 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, prevede ca:

“La solicitarea organului de solufionare a contestatiei, pentru lamurirea
aspectelor care fac obiectul contestatiei, organele competente vor efectua
cercetare la fafa locului, intocmind Tn acest sens proces-verbal de cercetare
la fafa locului, care va fi atasat la dosarul contestatiei aflat in curs de
solufionare”

Fata de prevederile legale invocate, se retine ca atunci cand considera
necesar, fie organul de inspectie fiscala, fie organul de solutionare a
contestatiei, poate solicita expertize sau, dupa caz, efectuarea de cercetari la
fata locului pentru stabilirea starii de fapt fiscale, ocazie cu care contribuabilul
poate sa-si desemneze expert.

Astfel argumentele invocate de contestatara in solutionarea cererii de
interventie voluntara in solutionarea contestatiei formulate de SC .X. SRL nu
pot fi retinute n solutionarea favorabila a cauzei.

Avand in vedere cele refinute prin prezenta decizie, precum si faptul ca
motivele invocate de intervenienta nu sunt intemeiate, se va face aplicarea
prevederilor art.216 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare coroborat cu pct.11.1 lit.a) din OPANAF nr.2906/2014 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora :

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca :

a) neintemeiatd, in situafia in care argumentele de fapt gi de drept
prezentate in susfinerea contestafiei nu sunt de naturd s& modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat’, si se va respinge ca
neintemeiata cererea de interventie voluntara principala formulata de SC
X.SA.



Pentru considerentele aratate, intemeiul prevederilor legale invocate in
decizie, se

DECIDE
Respingerea ca neintemeiata a cererii SC .X.SA de interventie
voluntara principala in procedura de solutionare a contestatiei formulata de
SC .X. SA impotriva Deciziei de impunere nr..X./07.05.2009 privind obligatiile

fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul .X. in termen de 6 luni
de la comunicare.

DIRECTOR GENERAL,



