MINISTERUL ECONOMIEI }I FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
Directia Generala a Finantelor Publice

a judetului ..............
DECIZIA Nr.4/2008
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. “R” S.R.L. .....ccuuuuue.
inregistratd la D.G.F.P. a jud. .............. sub nr. .../...2008
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului .............. a fost sesizata prin adresa nr. -
----.2008 de catre Directia judeteand pentru accize §i operatiuni vamale .......... asupra contestatiei
depusa de S.C. ‘R’ S.R.L. ....ccecueee. , str. , CIF - --- reprezentatd de domnul avocat --- pe baza

imputernicirii avocatiale anexata la contestatie.

Contestatia S.C. ‘R’ S.R.L. inregistrata la organul emitent al actului administrativ fiscal
atacat sub nr. --- din ---.2008, a fost depusa in termenul prevdzut de art. 207 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd in 2007,
formulata Tmpotriva deciziei de regularizarea situatiei privind datoria vamala nr. ----- 2008 emisa
de Directia judeteanda pentru accize §i operatiuni vamale .............. primitd prin postd cu
confirmare de primire la data de ----.2008.

Ulterior, Directia judeteand pentru accize si operatiuni vamale .............. , Biroul vamal
.............. , a recalculat prin Decizia de regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ---.2008, primitd cu adresa nr. ---.2008 inregistratd la DGFP
.............. sub nr. ---.2008, majorarile de intarziere aferente datoriei vamale pana la data
declangarii procedurii de faliment in baza sentintei nr. --/F din ---.09.2007 rezultand de plata
suma de --- lei.

Suma ce face obiectul contestatiei este de --- lei cu titlu de taxe vamale, majorari
deintarziere si comision vamal.

Constatand ca, in speta, sunt Indeplinite conditiile prevazute de art. 205(1) si art. 209 alin.
(1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd

in 2007, Directia generald a finantelor publice a judetului .............. prin compartimentul
Solutionare contestatii este competentd sa solutioneze pe fond contestatia.
I. Prin contestatia fard numar din 29.01.2008 S.C. ‘R’ S.R.L. .............. reprezentata prin

avocat ----in baza Tmputernicirii avocatiale nu este de acord cu obligatia fiscald Tn suma de --- lei
cu titlu de taxe vamale, majordri de intarziere si comision vamal considerand cad decizia este
netemeinicd si nelegala deoarece nu specifica in mod cert la ce debit au fost calculate majorarile
de Intarziere. Societatea mai sustine cd "prin sentinta civila din 19.09.2007 pronuntatd in dosarul
nr. ----/2007 s-a dispus deschiderea procedurii falimentului si conform art. 41 din Legea nr.
85/2006 nici o doban da, majorare sau penalitate de orice fel ori cheltuiald, numitd generic
accesorii, nu va putea fi calculatd sau adaugata creantelor nascute anterior datei deschiderii

procedurii”.

II. Prin decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr.--- din ----.01.2008 emisa de cdtre Directia judeteand pentru accize si
operatiuni vamale .............. s-a stabilit in sarcina societatii ‘R’ S.R.L. ............ obligatia

suplimentara de platd Tn suma de -- lei reperezentind datorie vamaldin suma de --- lei (taxa



vamald = -- lei, comision vamal = -- lei si taxa pe valoarea adaugatd = -- lei) si majorari de
intarziere calculate pentru nerespectarea termenelor de plata a datoriei vamale in suma de -- lei,
calculate pana la data de 18.01.2008.

Ulterior, Directia judeteana pentru accize si operatiuni vamale .............. , a recalculat prin
Decizia de regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. -
--/21.02.2008 majordrile de intarziere aferente datoriei vamale pana la data declansarii procedurii
de faliment in baza sentintei nr. ---/F din 19.09.2007 rezultand de plata suma de --- lei.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei formulata de S.C. ‘R’ S.R.L.
.............. autoritatea vamala considerd ca masura de recuperare a sumelor datorate bugetului de
stat este perfect legala si trebuie sa continue pana la finalizare.

III. Luand in considerare sustinerile contestatoarei, constatarile controlorului vamal si
actele normative aplicabile spetei in cauza, se retine:

Cauza supusa solutionarii Directiei generale a finantelor publice a judetului ..............
este sa se pronunte daca S.C. ‘R’ S.R.L. .............. datoreaza bugetului consolidat al statului
suma de --- lei cu titlu de datorie vamala si majorari deintarziere in conditiile in care
societatea are declansati procedura de insolventa, potrivit Legii nr. 85/2006, conform
Sentintei nr. ---/F din 19.09.2007.

In fapt, prin contestatia formulati, S.C. “R>> S.R.L. .ccccesuuee.. considerd ca decizia
contestatd este netemeinicd si nelegald deoarece nu se specifica in mod cert la ce debit au fost
calculate majordrile deintarziere cat si comisionul vamal. Societatea mai sustine ca "prin sentinta
civila din 19.09.2007 pronuntatdin dosarul nr. ----/2007 s-a dispus deschiderea procedurii
falimentului si conform art. 41 din Legea nr. 85/2006 nici o dobanda, majorare sau penalitate de
orice fel ori cheltuiald, numita generic accesorii, nu va putea fi calculta sau adaugata creantelor
nascute anterior datei deschiderii procedurii".

Prin decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. --- din 18.01.2008 emisd de catre Directia judeteand pentru accize si
operatiuni vamale .............. s-a stabilit de platd Tn sarcina societatii "R’ S.R.L. .............
obligatia suplimentara de platd In suma de -- lei reperezentand datorie vamald Tn suma de -- lei
(taxa vamald = -- lei, comision vamal = -- lei §i taxa pe valoarea addugatd = -- lei) i majorari
deintarziere aferente in sumd de -- lei, calculate pana la data de 18.01.2008, contestatd de
societate.

Datoria vamalad in suma de --- lei stabilitd de autoritatea vamald s-a datorat faptului ca
societatea nu a incheiat regimul vamal suspensiv, aprobat prin autorizatia de perfectionare activa
emisa de catre DRV .......... cu termen de reexport 6 luni de la data plasarii marfurilor in regim
PAS pentru declaratiile vamale: -- din 10.11.2004, -- din 20.01.2005, --/20.01.2005, --
/03.02.2005, --/23.05.2005, --/31.05.2005, --/ 20.06.2005, --/07.07.2005, --/19.07.2005, --
/20.07.2005, --/ 26.07.2005, --4/01.08.2005, --/29.12.2005, --/23.01.2006, --/13.06.2006, --
/03.08.2006, --/01.10.2006, --/15.11.2006, --/29.12.2006, --.12.2006, --/29.12.2006, --
/17.10.2006,in conditiile prevazute de art. 111 alin. (1) din Legea nr. 86/2006 privind Codul
vamal al Romaniei.

Ulterior, Directia judeteana pentru accize si operatiuni vamale .............. , a recalculat prin
Decizia de regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. -
-/21.02.2008 majorarile de intarziere aferente datoriei vamale pana la data declansarii procedurii
de faliment in baza sentintei nr. --/F din 19.09.2007 rezultand de plata suma de --- lei.

in drept, se fac aplicabile prevederile art. 111 alin. (2), art. 226 alin (1) lit. a) din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei si Titlului VIII, cap. 3 "Majorari deintarziere" din



Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd in anul 2007,
cu modificarile si completarile ulterioare,in vigoare pentru perioada verificata, astfel:

- S.C. “R” SR.L. .............. nu a incheiat "regimul vamal suspensiv", aprobat prin
"autorizatia de perfectionare activa" emisa de catre DRV ....i, cu termen de reexport 6 luni de la
data plasdrii marfurilor in regim de "perfectionare activd suspensiv", prelungit de catre BV
.............. , pe baza cererilor de prelungire depuse de titularul de operatiune, pana la data de
31.12.2007, pentru declaratiile vamale: -- din 10.11.2004, -- din 20.01.2005, --/20.01.2005, --
/03.02.2005, --/23.05.2005, --/31.05.2005, -- din 20.06.2005, -- din 07.07.2005, -- din
19.07.2005, -- din 20.07.2005, --/ 26.07.2005,-- din 01.08.2005, -- din 29.12.2005, --/23.01.2006,
--/13.06.2006, --/03.08.2006, --/01.10.2006, --/15.11.2006, --/29.12.2006, --/29.12.2006  --
/29.12.2006, --/17.10.2006,in conditiile prevazute de art. 111 alin. (1) din Legea nr. 86/2006
privind Codul vamal al Romaniei;

- pentru ne Tncheierea regimului vamal sub care au fost plasate marfurile pana la termenul
limitd aprobat (31.12.2007) autoritatea vamala a procedat la inchiderea din oficiu a operatiunilor
deschise prin declaratiile vamale mai sus mentionate stabilind de plata datoria vamald in suma de
-- lei, potrivit:

- art. 111 alin (2) din Codul vamal al Romaniei " Autoritatea vamald ia toate
masurile necesare pentru a reglementa situatia marfurilor pentru care regimul vamal nu s-a
incheiat in condiiile prevazute.”, art. 226 alin. (1) lit. a) din acelasi act normativ "Datoria vamala
la import ia nagtere §i prin: a) neindeplinirea uneia dintre obligatiile care rezulta, in privinta
marfurilor supuse drepturilor de import, din depozitarea lor temporara sau din utilizarea
regimului vamal sub care sunt plasate;" $i

- art. 382 din H.G. nr. 707/2006 "Daca regimul vamal nu se incheie in conditiile
art. 111 din Codul vamal, biroul vamal de control intocmeste un proces-verbal de control pentru
reglarea datoriei vamale, iar operatiunea se scoate din evidente cu respectarea dispoziiilor art.
S16.

Drepturile de import datorate se determina pe baza elementelor de taxare in vigoare la
data acceptarii declaratiei vamale pentru acordarea regimului initial." ;

- autoritatea vamala a calculat pana la data de 18.01.2008 majordri de intarziere in suma
de -- lei asupra datoriei vamale (taxe vamale, comision vamal si taxa pe valoarea addugata) din
fiecare declaratie vamald de import pentru care "regimul suspensiv" aprobat in baza "autorizatiei
de perfectionare activa" emisa de DRV ..., cu termen de reexport 6 luni de la data plasarii
marfurilorin regim de "perfectionare activd suspensiva", nu s-aincheiat in conditiile prevazute la
art. 111 alin. 1 din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei;

- S.C. “R” SR.L. ...ccee.. i s-a deschis procedura de insolventa la Legea 85/2006
privind procedura insolventei prin sentinta nr. --/F din 19.09.2007;

- ulterior, prin decizia de regularizarea situatiei nr. -- din 21.02.2008 autoritatea vamala a
recalculat majorarile deintarziere aferente datoriei vamale pana la data declansarii procedurii de
faliment Tn baza sentintei nr. --/F din 19.09.2007 rezultand de platd suma de -- lei, potrivit 41
alin. (1) din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei, "Nici o dobdndd, majorare sau
penalitate de orice fel ori cheltuiald, numita generic accesorii, nu va putea fi adugata creantelor
nascute anterior datei deschiderii procedurii.” si art. 122*1 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscalda, republicatd in anul 2007, cu modificarile si
completdrile ulterioare, in vigoare pentru perioada verificata, "Pentru creantele fiscale nascute
anterior sau ulterior datei deschiderii procedurii insolventei nu se datoreaza si nu se calculeaza
majorari de intdrziere dupa data deschiderii procedurii insolventei."



Fata de cele de mai sus se retine ca, autoritatea vamala corect si legal a stabilit datoria
vamald in suma de -- lei, potrivit. art. 111 alin. (2), art. 226 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 86/2006
privind Codul vamal al Romanie si majordrile de intarziere aferente in suma de -- lei, potrivit
Titlului VIII, cap. 3 "Majorari de intarziere" din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscald, republicatd in anul 2007, cu modificarile si completdrile ulterioare,in
vigoare pentru perioada verificatd, urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia pentru
aceastd suma.

Avand in vedere prevederile art. 111 alin. (2), art. 226 alin (1) lit. a) din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, art. 382 din H.G. 707/2006, Titlului VIII, cap. 3
"Majorari deintarziere" si art 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicatd in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare
pentru perioada verificata, se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de S.C. “R’> S.R.L. ..............
pentru suma de -- lei reprezentand datorie vamala si majorari deintarziere.

2. Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta decizie celor in drept spre a fi
dusa la indeplinire.

3. Prezenta decizie este definitivd in sistemul cdilor administrative de atac si poate fi
contestata Tn termen de 6 luni de la primire la Tribunalul ...............

DIRECTOR EXECUTILYV,



