Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Hunedoara

DECIZIA Nr. 207 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2010

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara a fost
sesizata de Activitatea de inspectie fiscala asupra contestatiei formulata de
S.C. X SA, cu sediul in X, judetul Hunedoara.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr. X
emisa de Activitatea de inspectie fiscala in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. X, privind stabilirea urmatoarelor obligatii de plata, catre bugetul
consolidat al statului:

- X lei, impozit pe profit stabilit suplimentar si majorari de intarziere
aferente;

- X lei, taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar si majorari de
intarziere aferente;

- Xlei, impozit pe alte venituri ale persoanelor fizice;
- X lei, majorari de intarziere aferente impozitului pe venit.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscala.

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara,
constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art.206 si art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscald, este investita sa& se pronunte asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata, X SA X considera ca, obligatiile de
plata, catre bugetul consolidat al statului stabilite prin Decizia de
impunere nr. X, sunt nejustificate din urmatoarele motive:

A. Cu privire la impozitul pe profit in suma de X lei si
majorarile de intarziere aferente



Societatea contestatoare sustine ca, in mod eronat, organele de
inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru cheltuiala in suma
de X lei, reprezentand pierderi de valoare a titlurilor de participare, ca
urmare reducerii valorii capitalului social al SC X SA.

Organele de inspectie fiscala nu au luat in considerare faptul ca,
valoarea nominala a titlurilor de participare ale SC X SA nu a suferit nici o
modificare, in sensul ca au ramas la aceeasi valoare de X lei/unitate.

Reducerea capitalului social al SC X SA cu valoarea pierderilor
contabile, nu poate fi incadrata in prevederile art. 21 alin. (4) lit b) din Codul
fiscal, intrucat, nu este vorba de diferente nefavorabile de valoare ci doar o
reducere a numarului de actiuni nominative detinute de SC X SA X,
respectiv de la X actiuni la X actiuni.

B. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei si
majorarile de intarziere aferente

Societatea contestatoare sustine ca, in mod eronat, organele de
inspectie au stabilit ca obligatie de plata suma de X lei reprezentand taxa
pe valoarea adaugata calculata asupra avansului, in suma de X lei, incasat
cu ordinul de plata nr. X, intrucat:

- in perioada X, SC X SA a livrat zgura de furnal catre SC X SRL, in baza
contractului nr. X si a facturii nr. X;

- contravaloarea facturii fiscale nr. X, pe baza careia societatea a colectat
taxa pe valoarea adaugata, a ramas neincasata;

- SC X SA a incasat un avans in valoare de X lei de la SC X SRL, pentru
care nu s-a calculat taxa pe valoarea adaugata aferentsa;

- ulterior, creanta avutd asupra SC X SRL, in valoare de X lei, s-a
compensat cu suma de X lei incasata de la SC X SRL, in baza Contractului
de cesiune creante nr. X.

In aceste conditii, societatea contestatoare considera ca nu mai
datoreaza taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei, incepand cu data
de X.

De asemenea, societatea contestatoare considera ca, in mod
eronat, a fost stabilita ca obligatie de platda suma de X lei reprezentand taxa
pe valoarea adaugata calculata asupra sumei de X lei, suma incasata de la
SC X SRL, intrucét, organele de inspectie nu au luat in considerare
realitatea si natura tranzactiei respective, in sensul ca& operatiunea
reprezinta o livrare de deseuri metalice, operatiune pentru care se aplica
masuri simplificate, conform art. 160 alin. (2) din Codul fiscal.

C. Cu privire la impozitul pe alte venituri ale persoanelor fizice
in suma de X lei si majorarile de intarziere aferente in suma de X lei
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SC X SA contesta stabilirea impozitului pe alte venituri ale
persoanelor fizice stabilit suplimentar in suma de X lei lei si accesoriile
aferente in suma de X lei, rezultate ca urmare a faptului ca organele de
inspectie fiscala nu au avut in vedere documentele prezentate de societate
privind achizitia deseurilor feroase si neferoase ce provin din gospodariile
proprii.

Societatea contestatoare sustine ca, pentru perioada supusa
controlului, organele de inspectie fiscala au verificat adeverintele de primire
si plata pentru deseuri si resturi metalice reciclabile achizitionate de SC X
SA, in baza autorizatiei emise de Prefectura judetului Hunedoara pentru
activitatea de colectare a deseurilor metalice feroase de la persoane fizice.

Organele de inspectie fiscala nu au avut nici o obiectie, referitoare la
elementele obligatorii, care trebuie sa le cuprinda adeverintele de primire si
plata.

Contestatoarea arata ca, in conditile in care, persoanele fizice
declara pe propria raspundere ca, deseurile reciclabile din metale feroase
provin din gospodaria proprie, SC X SA nu avea nici o baza legala de a
retine vreun impozit de la acestea.

Fata de cele prezentate mai sus, societatea solicita admiterea
contestatiei asa cum a fost formulata.

Il. Prin Decizia de impunere nr. X, emisa in baza constatarilor
din Raportul de inspectie fiscala nr. X, a fost stabilite obligatii
suplimentare de plata, catre bugetul consolidat al statului, astfel:

- X lei, impozit pe profit stabilit suplimentar si majorari de intarziere
aferente;

- X lei, taxa pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar si majorari de
intarziere aferente;

- X lei, impozit pe alte venituri ale persoanelor fizice;

- X lei, majorari de intarziere aferente impozitului pe venit.

A. Cu privire la impozitul pe profit in suma de X lei si majorarile
de intarziere aferente
Dupa cum rezulta din Raportul de inspectie fiscala nr. X, care a stat
la baza emiterii deciziei de impunere nr. X, decizie emisa de Directia
Generala a Finantelor Publice Hunedoara - Activitatea de inspectie fiscala,
organele de control au constatat urmatoarele:
- SC X SA a detinut titluri de participare la capitalul social al SC X SA in
valoare totala de X lei;
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- prin Hotararea nr. X a Adunarii generale a actionarilor SC X SA, se
aproba reducerea capital al acestei societati, cu suma de X lei pentru
acoperirea pierderii contabile preluata prin protocolul de divizare la
infiintarea societatii;

- in urma reducerii capitalului social al SC X SA a fost redus si aportul
actionarului SC X SA cu suma de X lei;

- diferenta de X lei reprezinta pierderi de valoare a titlurilor de participare
si a fost inregistrata pe cheltuieli cu ajutorul contului 664 ,Cheltuieli privind
investitiile financiare cedate”.

Fata de cele constatate, organele de inspectie fiscala nu au acordat
drept de deducere pentru cheltuiala in suma de X lei, stabilind impozit pe
profit suplimentar in suma de X lei.

B. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei si
majorarile de intarziere aferente
Organele de inspectie au constatat faptul ca, in perioada supusa
controlului, SC X SA incaseaza avansuri de la clenti fara a colecta taxa pe
valoarea adaugata, astfel:
- cu ordinul de plata nr. X s-a incasat de la SC X SRL suma de X lei;
- in data de X s-a incasat de la SC X SRL suma de X lei.
Fata de cele constatate, organele de inspectie au calculat,
suplimentar, taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei, aferenta sumelor
incasate in avans de la diversi clienti.

C. Cu privire la impozitul pe alte venituri ale persoanelor fizice
in suma de X lei si majorarile de intarziere aferente in suma de X lei

Urmare efectuarii controlului, organele de inspectie au stabilit faptul
ca, societatea nu a retinut si varsat impozitul pe veniturile obtinute de
persoanele fizice, persoane de la care societatea a colectat deseuri
metalice.

Din verificarea adeverintelor de primire si plata, organele de
inspectie au constatat urmatoarele aspecte:

- au fost predate de persoane fizice cantitati insemnate de deseuri
reciclabile, persoanele declarand ca sursa de provenientda ,gospodaria
proprie”;

- potrivit datelor finscrise la rubrica ,denumirea materialului” din
adeverintele de primire si plata, au fost predate deseuri, ca: scoarta,
scoarta sapata, fier sapat, fonta sapata, fier halda, scoarta halda, fonta
halda, deseuri care nu pot avea ca sursa de provenienta ,gospodaria
proprie”.

Avand in vedere cele constatate, in temeiul prevederilor art.78 alin.
(2) si art.79 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal si pct.152 alin. (3)
din Hotararea Guvernului nr.44/2004, organele de inspectie au stabilit in
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sarcina societatii, impozit pe alte venituri ale persoanelor fizice in suma de
X lei, si accesorii in suma de X lei.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de control, motivatiile
contestatoarei, documentele existente la dosarul cauzei precum si
actele normative in vigoare in perioada supusa verificarii, invocate de
societatea contestatoare si de organele de control, se retin
urmatoarele:

A. Cu privire la impozitul pe profit in suma de X lei si majorarile
de intarziere aferente

in fapt, urmare verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala au
constatat urmatoarele:

- SC X SA a detinut titluri de participare la capitalul social al SC X SA in
valoare totala de X lei;

- prin Hotaréarea nr. X a Adunarii generale a actionarilor SC X SA, se
aproba reducerea capital al acestei societati, cu suma de X lei pentru
acoperirea pierderii contabile preluata prin protocolul de divizare la
infiintarea societatii;

- in urma reducerii capitalului social al SC X SA a fost redus si aportul
actionarului SC X SA cu suma de X lei;

- diferenta de X lei reprezinta pierderi de valoare a titlurilor de participare
si a fost inregistrata pe cheltuieli cu ajutorul contului 664 ,Cheltuieli privind
investitiile financiare cedate”.

Fata de cele constatate, organele de inspectie fiscala nu au acordat
drept de deducere pentru cheltuiala in suma de X lei, stabilind impozit pe
profit suplimentar in suma de X lei.

in drept, art. 19 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, prevede urmatoarele:

»Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si
la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului
impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

De asemenea, art. 21 alin. (1) si alin. (4) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

»ART. 21

Cheltuieli
(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii
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de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative
in vigoare.

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

h) cheltuielile determinate de diferentele nefavorabile de valoare a
titlurilor de participare la persoanele juridice la care se detin
participatii, precum si de diferentele nefavorabile de valoare aferente
obligatiunilor emise pe termen lung, cu exceptia celor determinate de
vanzarea-cesionarea acestora. Exceptia nu se aplica pentru
cheltuielile reprezentand valoarea de inregistrare a titlurilor de
participare tranzactionate pe piata autorizata si supravegheata de
Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare, in perioada 1 ianuarie 2009 -
31 decembrie 2009 inclusiv;”

Aceste prevederi se coroboreaza cu prevederile pct. 45 din
Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, potrivit carora:

,,Cheltuielile reprezentand pierderi de valoare a titlurilor de
participare, ca urmare a reducerii valorii capitalului social la
societatea comerciala la care se detin titlurile de participare sau ca
urmare a evaluarii potrivit reglementarilor contabile, sunt cheltuieli
nedeductibile la calculul profitului impozabil. [...]”

Fatd de cele de mai sus, se retine ca pentru a fi incadrate ca
deductibile, cheltuielile trebuie sa fie aferente veniturilor realizate.

In ceea ce priveste cheltuiala, reprezentand pierderea de valoare a
titlurilor de participare, ca urmare a reducerii valorii capitalului social la
societatea comerciala la care se detin titlurile de participare, este o
cheltuiala nedeductibila la calculul profitului impozabil, astfel ca, organele
de inspectie fiscala au procedat, in mod legal, la majorarea bazei de calcul
a impozitului pe profit cu suma de X lei.

Avand in vedere cele retinute, prevederile legale mentionate,
documentele existente la dosarul cauzei, urmeaza a se respinge
contestatia societatii ca neintemeiatd pentru impozitul pe profit stabilit
suplimentar de organele de inspectie fiscala, in suma de X lei.

in ceea ce priveste majorarile de intarziere aferente impozitului
pe profit stabilit suplimentar, se retine ca, societatea nu aduce niciun fel
de argumente privind cuantumul acestora, data de la care au fost calculate
majorarile de intarziere, numarul de zile intarziere si cota aplicata.

In consecinta, fata de cele retinute, acestea se datoreaza in conditiile
in care sunt accesorii debitului datorat, precum si principiului de drept,
potrivit caruia accesoriul urmeaza principalul.
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B. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei si
majorarile de intarziere aferente

Organele de inspectie au constatat faptul ca, in perioada supusa
controlului, SC X SA incaseaza avansuri de la clenti fara a colecta taxa pe
valoarea adaugata, astfel:

- cu ordinul de plata nr. X s-a incasat de la SC X SRL suma de X lei;
- in data de X s-a incasat de la SC X SRL suma de X lei.

Fata de cele constatate, organele de inspectie au calculat,
suplimentar, taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei, aferenta sumelor
incasate in avans de la diversi clienti.

in drept, art. 13472 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

»,EXigibilitatea pentru livrari de bunuri si prestari de servicii

(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul
generator.

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), exigibilitatea taxei
intervine:

a) la data emiterii unei facturi, inainte de data la care intervine faptul
generator;

b) la_data la care se incaseaza avansul, pentru platile in _avans
efectuate inainte _de data la care intervine faptul generator. Fac
exceptie de la aceste prevederi avansurile incasate pentru plata
importurilor si a taxei pe valoarea adaugata aferente importului,
precum si orice avansuri incasate pentru operatiuni scutite sau care
nu sunt impozabile. Avansurile reprezinta plata partiala sau integrala a
contravalorii bunurilor si serviciilor, efectuata inainte de data livrarii
sau prestarii acestora;

c) la data extragerii numerarului, pentru livrarile de bunuri sau
prestarile de servicii realizate prin masini automate de vanzare, de
jocuri sau alte masini similare.”

In conformitate cu prevederile art. 155 alin. (1) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare se
prevede:

»,Persoana impozabila care efectueaza o livrare de bunuri sau o
prestare de servicii, alta decat o livrare/prestare fara drept de
deducere a taxei, conform art. 141 alin. (1) si (2), trebuie sa emita o
factura catre fiecare beneficiar, cel tarziu pana in cea de-a 15-a zi
lucratoare a lunii urmatoare celei in care ia nastere faptul generator al
taxei, cu exceptia cazului in care factura a fost deja emisa. De
asemenea, persoana impozabila trebuie sa emita o factura catre
fiecare beneficiar, pentru suma _avansurilor incasate in legatura cu o
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livrare de bunuri sau o prestare de servicii, cel tarziu pana in cea de-a
15-a zi lucratoare a lunii urmatoare celei in care a incasat avansurile,
cu exceptia cazului in care factura a fost deja emisa.”

Avéand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine ca,
exigibilitatea taxei intervine la data la care se incaseaza avansul, pentru
platile in avans efectuate inainte de data la care intervine faptul generator.

In consecinta, organele de inspectie au procedat, in mod legal, la
majorarea taxei pe valoarea adaugata colectata cu suma de X lei

Avand in vedere cele retinute, prevederile legale mentionate,
documentele existente la dosarul cauzei, urmeaza a se respinge
contestatia societatii ca neintemeiata pentru taxa pe valoarea adaugata,
stabilita suplimentar de organele de inspectie fiscala, in suma de X lei .

in ceea ce priveste majoririle de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar, se retine ca, societatea nu
aduce niciun fel de argumente privind cuantumul acestora, data de la care
au fost calculate majorarile de intarziere, numarul de zile intarziere si cota
aplicata.

In consecinta, fata de cele retinute, acestea se datoreaza in conditiile
in care sunt accesorii debitului datorat, precum si principiului de drept,
potrivit caruia accesoriul urmeaza principalul.

C. Cu privire la impozitul pe alte venituri ale persoanelor fizice
in suma de X lei si majorarile de intarziere aferente in suma de X lei

in fapt, urmare efectuarii controlului, organele de inspectie au stabilit
faptul ca, societatea nu a retinut si varsat impozitul pe veniturile obtinute de
persoanele fizice, persoane de la care societatea a colectat deseuri
metalice.

Din verificarea adeverintelor de primire si plata, organele de
inspectie au constatat urmatoarele aspecte:

- au fost predate de persoane fizice cantitati insemnate de deseuri
reciclabile, persoanele declarand ca sursa de provenientd ,gospodaria
proprie”;

- potrivit datelor finscrise la rubrica ,denumirea materialului” din
adeverintele de primire si plata, au fost predate deseuri, ca: scoarta,
scoarta sapata, fier sapat, fonta sapata, fier halda, scoarta halda, fonta
halda, deseuri care nu pot avea ca sursa de provenienta ,gospodaria
proprie”.

Avand in vedere cele constatate, in temeiul prevederilor art.78 alin.
(2) si art.79 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal si pct.152 alin. (3)
din Hotararea Guvernului nr.44/2004, organele de inspectie au stabilit in
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sarcina societatii, impozit pe alte venituri ale persoanelor fizice in suma de
X lei, si accesorii in suma de X lei.

Societatea contestatoare invedereaza ca, detine adeverinte de
primire gi plata, in care persoanele de la care au fost achizitionate degeurile
au declarat pe propria raspundere ca toate aceste deseuri provin din
gospodariile persoanelor fizice, care sunt direct de provenienta acestor
deseuri. raspunzatoare achizitionate de SC X SA, in baza autorizatiei
emise de Prefectura judetului Hunedoara pentru activitatea de colectare a
deseurilor metalice feroase de la persoane fizice.

Organele de inspectie fiscala nu au avut nici o obiectie, referitoare la
elementele obligatorii, care trebuie sa le cuprinda adeverintele de primire si
plata.

Contestatoarea arata ca, in conditile in care, persoanele fizice
declara pe propria raspundere ca, deseurile reciclabile din metale feroase
provin din gospodaria proprie, SC X SA nu avea nici o baza legala de a
retine vreun impozit de la acestea.

in drept, sunt aplicabile prevederile art.78 alin. (2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
care precizeaza:

“Definirea veniturilor din alte surse
(2) Venituri din alte surse sunt orice venituri identificate ca fiind
impozabile, care nu se incadreaza in categoriile prevazute la art. 41 lit.
a) - h), altele decat veniturile neimpozabile in conformitate cu
prezentul titlu, precum si cele enumerate prin normele metodologice
elaborate in aplicarea prezentului articol.”

Aceste prevederi se coroboreaza cu prevederile pct .152 din
Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, potrivit carora:

“In aplicarea art. 78 alin. (2) din Codul fiscal, in aceasta categorie
se includ, de exemplu, urmatoarele venituri realizate de persoanele
fizice:

[...] - veniturile obtinute de persoanele fizice din valorificarea prin
centrele de colectare a deseurilor de metal, hartie, sticla si altele
asemenea si care nu provin din gospodaria proprie;[...]".

Conform, art. 79 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“Calculul impozitului si termenul de plata
(1) Impozitul pe venit se calculeaza prin retinere la sursa la momentul
platii veniturilor de catre platitorii de venituri, prin aplicarea unei cote
de 16% asupra venitului brut.

(2) Impozitul calculat si retinut reprezinta impozit final.
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(3) Impozitul astfel retinut se vireaza la bugetul de stat pana la data de
25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care a fost retinut.”
Totodata, la art. 93 din acelasi act normativ, se precizeaza:

“Obligatii declarative ale platitorilor de venituri cu retinere la
sursa
(1) Platitorii de venituri, cu regim de retinere la sursa a impozitelor,
sunt
obligati sa calculeze, sa retina, sa vireze si sa declare impozitul retinut
la sursa, pana la termenul de virare a acestuia inclusiv, cu exceptiile
prevazute in prezentul titlu.
(2) Platitorii de venituri, cu regim de retinere la sursa a impozitelor, au
obligatia sa depuna o declaratie privind calcularea si retinerea
impozitului pentru fiecare beneficiar de venit, la organul fiscal
competent, pana la data de 30 iunie a anului fiscal curent pentru anul
expirat.”

in baza prevederilor legale enuntate, se retine ca obligatia de a
calcula, retine si varsa impozitul pe venit din sumele obtinute de persoanele
fizice care se prezinta la centrele de colectare degeuri reciclabile in vederea
valorificarii de deseuri, subzista numai in conditia in care respectivele
deseuri provin din alte surse decat din gospodaria proprie a
persoanelor care predau deseurile.

In speta sunt incidente si prevederile art. 7 alin. (5) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr.16/2001, republicata, care precizeaza:

“Agentii economici care colecteaza deseuri industriale
reciclabile de la
persoane fizice sunt obligati sa elibereze detinatorilor adeverinta de
primire si plata, care va contine in mod obligatoriu urmatoarele
elemente:
a) denumirea agentului economic colector;
b) datele de identificare a detinatorului:
- numele si prenumele;
- actul de identitate, seria si nhumarul, codul numeric personal;
- domiciliul;
c) deseul reciclabil predat si definirea naturii acestuia;
d) cantitatea, pretul, valoarea;
e) provenienta deseului, declarata de detinator pe propria raspundere;
f) semnatura agentului colector si a persoanei fizice detinatoare.”

in ceea ce priveste dispozitile art.7 alin.(5) din Ordonanta de
Urgenta a Guvernului nr.16/2001, se observa ca, legiuitorul instituie
obligatia intocmirii de catre agentul economic a unui document pentru
detinatorul deseurilor, persoana fizica, document de natura sa permita
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institutiilor statului sa& controleze provenienta si circulatia deseurilor
industriale reciclabile.

Documentul “adeverinta de primire si platd” trebuie sa contina
elementele prezentate in cuprinsul articolului de lege mentionat mai sus.

Potrivit dispozitiilor legale, mai sus enuntate, rezulta ca veniturile de
natura celor analizate sunt neimpozabile daca sunt indeplinite cumulativ
cerintele legale, respectiv adeverintele de predare si plata contin
elementele obligatorii iar deseurile provin din gospodaria proprie.

Din analiza documentelor aflate in dosarul cauzei, respeciiv,
adeverintele de primire si plata, rezulta faptul ca, au fost predate deseuri,
ca: scoarta, scoarta sapata, fier sapat, fonta sapata, fier halda, scoarta
halda, fonta halda, deseuri care nu pot avea ca sursa de provenienta
»~gospodaria proprie”.

In aceste conditii, platitorul de venituri, cu regim de retinere la sursa
a impozitelor, este obligat sa calculeze, sa retina, sa vireze si sa declare
impozitul retinut la sursa.

Avand in vedere cele retinute, prevederile legale mentionate,
documentele existente la dosarul cauzei, urmeaza a se respinge
contestatia societatii ca neintemeiata pentru impozitul pe alte venituri ale
persoanelor fizice, stabilit suplimentar de organele de inspectie fiscala, in
suma de Xlei.

in ceea ce priveste majorarile de intarziere aferente impozitul
pe alte venituri ale persoanelor fizice stabilit suplimentar in suma de X
lei, se retine ca, societatea nu aduce niciun fel de argumente privind
cuantumul acestora, data de la care au fost calculate majorarile de
intarziere, numarul de zile intarziere gi cota aplicata.

In consecinta, fata de cele retinute, acestea se datoreaza in conditiile
in care sunt accesorii debitului datorat, precum si principiului de drept,
potrivit caruia accesoriul urmeaza principalul.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 213 si art.
216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala, se

DECIDE:

1. Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulata de S.C. X
SA, impotriva Deciziei de impunere nr. X emisa de Activitatea de inspectie
fiscala, privind stabilirea urmatoarelor obligatii de plata catre bugetul
consolidat al statului:
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- X lei, impozit pe profit stabilit suplimentar si majorari de intarziere
aferente;

- X lei, taxa pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar si majorari de
intarziere aferente;

- X lei, impozit pe alte venituri ale persoanelor fizice;

- Xlei, majorari de intarziere aferente impozitului pe venit.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Hunedoara in termen
de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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