Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala

Directia Generala a Finantelor Publice a Str. ...... Suceava
judetului Suceava Tel : .........
Biroul Solutionare Contestatii Fax:.........

DECIZIA NR. _ 57___
din 13.06.2012____
privind solutionarea contestatiei formulata de
persoana fizica ........ccoeueee,

din mun. Suceava, str. .............. , judetul Suceava, CNP .......... ,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
subnr. ............ din............

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata
de Activitatea de inspectie fiscala Suceava prin adresa nr. ........... , Tnregistratd la
Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ..../14.05.2012, cu
privire la contestatia formulatd de persoana fizica ................., din mun. Suceava, str.
.................... , judetul Suceava.

Persoana fizica ................. formuleaza contestatie impotriva Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care desfasoard activitati independente in mod individual

si/sau intr-o forma de asociere nr. ............ , emisa de AIF Suceava, cu privire la
SUMA d€ ceeeeneeeen , reprezentand:

® — impozit pe venit aferent anului 2009;

L O — accesorii aferente impozitului pe venit an 2009;

® e — impozit pe venit an 2010;

L IO — accesoril aferente impozitului pe venit an 2010.

Contestatia a fost depusd in termenul prevazut de art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand cd 1n spetd sunt Intrunite conditiile prevazute de art. 205 si 209
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicatd, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita
sd se pronunte asupra contestatiei.

I. Persoana fizica ................ contestd Decizia de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscald pentru

-----

intr-o forma de asociere nr. ..........., emisa de AIF Suceava, cu privire la suma
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de ..........., reprezentand impozit pe venit aferent anilor 2009-2010 in suma de
eeeeeeeess.... 1€l §i accesorii aferente in suma de ........... lei.

Prin contestatia formulata, petentul sustine cd inspectia fiscala este nuld si
nelegala, Tntrucat, asa dupa cum rezultd si din raportul de inspectie fiscala Incheiat, la
data de .......... , Cabinetul de Insolventa ................. si-a incetat activitatea, fiind
radiat din evidentele fiscale.

Mai precizeaza ca a fost radiat si de la Uniunea Nationala a Practicienilor
in Insolventa din Romania, din registrul societatilor profesionale.

Astfel, petentul afirma ca la data efectuarii inspectiei fiscale si a incheierii
actelor administrative fiscale contestate, entitatea nu exista si ca prin urmare,
organele fiscale nu puteau stabili obligatii fiscale in sarcina unei entitdti defuncte.

Invocd in sustinerea afirmatiilor sale prevederile art. 95 don Codul de
procedura fiscala si ale art. 251 alin. 1 din odul Civil.

Contestatorul afirma ca organele fiscale nu puteau stabili obligatii de plata
in sarcina unei entitdti defuncte.

Prin urmare, acesta considera ca actul contestat este nul si nelegal.

De asemenea, petentul sustine ca organele fiscale, pe deplin constiente de
faptul cda nu pot fi stabilite obligatii de plata Tn sarcina unei unitdti defuncte, iar
ulterior o asemenea, entitate nu poate face obiectul unei eventuale executari silite,
,strecoard” in Decizia de impunere la pct. 1 ,Datele de identificare ale
contribuabilului”, pe langa denumirea contribuabilului, aceea de ,,Cabinetul de
Insolventa ................. ”? s1 CNP-ul subsemnatului.

In motivarea contestatiei, petentul sustine ci organele fiscale nu au
respectat obligatia legald de a-i transmite un aviz de inspectie fiscala, considerand
astfel ca inspectia fiscala este nula si nelegala.

Referitor la stabilirea in sarcina sa a unei diferente pe venit aferent anului
2009 in suma de .......... lei, petentul precizeaza ca anexeaza la contestatia formulata
situatia Tncasarilor cu numerar si prin banca, din care rezulta ca veniturile incasate de
Cabinetul de Insolventa ................. sunt la nivelul anului 2009 1n suma de ............
lei, suma ce corespunde cu Declaratia privind impozitul pe venit anual depusa la
organul fiscal teritorial.

Acesta mentioneazd cd, din situatia anexata, rezultd ca la declararea
venitului realizat Tn cursul anului 2009 au fost incluse chitanta nr. ........... si chitanta
111 SR , sl nu cum precizeaza organele de control in RIF cd nu au fost
inregistrate in registrul jurnale de incasari si plati.

De asemenea, precizeaza ca, potrivit RIF, cabinetul individual nu
inregistreaza §i nu declarda veniturile incasate cu OP nr. ............. in suma de
........... lei si ca, la data de 22.12.2009, acesta depaseste plafonul de scutire prin
facturile emise si a omis inregistrarea Tn scopuri de TVA incepand cu luna februarie.

Petentul aduce urmatoarele precizari:

- 1n luna 1anuarie 2010 cabinetul emite facturi in valoare totala de ........... lei.

- incepand cu luna februarie 2010, acesta emite facturi fiscale pana la data de
28.10.2010, data la care 1si inceteaza activitatea, in suma totala de ........... lei,
astfel:
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¢ facturi emise pana la 30.06.2010 in suma de ............ lei, din care TVA 1n

sumade ........... lei;

+¢ facturi emise in perioada 01.07.2010-28.10.2010 in suma de ......... lei, din
care TVAInsumade ........... lei;

+¢ facturi emise in anul 2009 si incasate in cursul anului 2010 in suma de ........
lei;

++ total venituri incasate la nivelul anului 2010 sunt in suma de ....... lei (....... +
....... — ieeieeee F e — oo+ oo, veniturd ce au fost declarate prin
declaratia anuald pe venit astfel: venit declarat = ....... lei (din care aport in
numerar inregistrat in registrul de incasari in suma de ....... le), rezultand un
venit brut declarat in sumade ......... lei.

Petentul motiveazd cd toate veniturile au fost calculate la facturi emise
deoarece 1n anul 2010 cabinetul si-a incetat activitatea.

Contestatorul precizeazd ca, asa dupd cum se observd din calculele
efectuate, cabinetul individual a calculat si declarat in Tntregime veniturile realizate,
inclusiv ordinul de platd nr. .......... , acesta fiind aferent uneia din facturile emise,
deoarece cabinetul incaseaza venituri numai pe baza de facturi emise.

Sustine cad din calcule rezulta ca organele fiscale au stabilit un venit brut
realizat de cabinetul individual in suma de ....... lei, astfel:

......... lei+......1ei (OPnr. ........).

Precizeazad ca sumade ....... lei a fost calculata de organele fiscale probabil
prin aceeasi metoda de calcul prezentatd mai sus, deoarece sustine cd a demonstrat ca
si cabinetul a declarat venit brut realizat la nivelul anului 2010 sumade ........... lei.

Petentul face precizarea ca, pentru perioada 01.02.2010-28.10.2010, a
determinat TVA prin a aplica procentul sutei madrite rezultind un venit brut in
perioada cand ar fi fost inregistrat Tn scopuri de TVA in suma de ........ lei, venit brut
luat in calcul si de catre organele fiscale, .......... lei (total valoare facturi emise
conform anexei intocmite la RIF) — .......... lei (TVA calculata prin procentul sutei
marite) = ......... lei, dar cabinetul a fost impus cu TVA 1n suma de ......... lei,
calculata la baza de ..... lei.

Contestatorul mai sustine cd, la stabilirea bazei de impozitare, organele
fiscale au luat in calcul si facturile emise pentru recuperarea imprumuturilor efectuate
de acesta, persoana fizica ................. , catre firmele falite din portofoliu (imprumuturi
fara de care nu 1si putea desfasura activitatea), acordate Tn vederea achitarii
cheltuielilor de procedura.

Petentul sustine ca respectivele cheltuieli de procedura au fost achitate din
sume incasate cu titlu de onorariu din activitatea cabinetului de insolventa, sume care
deja fusesera declarate ca venit si in consecinta, impozitate.

Precizeaza ca excluderea facturilor emise pentru recuperarea cheltuielilor
de procedura, respectiv a sumelor creditate de acesta, persoana fizica, catre societdtile
comerciale falite, ar duce la diminuarea bazei de impozitare si implicit a impozitului
datorat, astfel Tncat acesta a achitat o suma mai mare cu titlu de impozit decat cea real
datorata.
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Contestatorul sustine ca organele de inspectie fiscala in mod gresit
considerd ca fiind nedeductibild suma de .......... lei pentru anul 2009, pentru
motivul ca autoturismul nu este proprietatea Cabinetului individual de insolventa.

Acesta motiveaza ca, potrivit contractului de inchiriere din 30.07.2009, pus
la dispozitie organelor fiscale, acestea reprezintd chiria datoratd pentru respectivul
bun, iar potrivit acestui contract de inchiriere, cabinetul se obligd ca in schimbul
folosintei respectivului bun, sda achite o chirie la nivelul ratelor, dobanzilor si
asigurarilor CASCO si RCA, sume pe care partile au convenit sa fie achitate de catre
locatar direct societatii de leasing.

Petentul precizeaza ca sumele achitandu-se cdtre firma de leasing, pe
documentul de plata nu s-a inscris chirie, ci rata de leasing, aspect care din punctul
sau de vedere nu schimba caracterul de chirie al respectivelor rate.

Acesta sustine ca, datorita specificului activitatii, un autoturism este absolut
necesar pentru Indeplinirea obiectului de activitate.

Contestatorul mai sustine ca, pentru anul 2009, organele fiscale au Tnldturat
suma de ......... lei, reprezentand aport din cheltuielile deductibile, fard a Tnlatura
aceasta suma si cu prilejul depunerii acesteia.

Efectul este ca, la depunerea sumei cu titlu de aport, respectiva suma a fost
considerata venit, fiind supusa impozitarii, majorandu-se In mod artificial baza de
impozitare si impozitul stabilit si accesoriile.

Petentul mai afirma ca, pentru anul 2010, organele fiscale au Tnlaturat din

cheltuielile deductibile sumade ........... lei, pentru motiv ca beneficiarul acestora nu
este Cabinetul de insolventd. Petentul precizeazd ca, referitor la acesta suma,
motivele contestatiei sunt cele prezentate cu privire la suma ......... lei.

Mai face si precizarea cd, din suma de ........... lei, singurele sume Tnh mod
corect Tnlaturate de catre organul fiscal sunt cea de ..... lei reprezentand amenda
(chitanta nr. ............. ) st cele In suma de ....... lei (chitanta ......... ), .... lei
(chitanta ........ ) s1 541 lei (chitanta .......... ), reprezentand impozit pe venit.

In consecinta, petentul solicitd anularea actelor atacate si exonerarea de la
plata sumelor.

II. Prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar de plata de inspectia fiscald pentru persoane fizice care desfasoara
activitati independente In mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr.

........ , emisd de Activitatea de inspectie fiscala Suceava, in urma verificarii
efectuate la cabinetul de insolventi, s-a stabilit in sarcina persoanei fizice
................. suma de ..........., reprezentand:

® — impozit pe venit aferent anului 2009;

° ... lei — majorari de intarziere aferente impozitului pe venit an 2009;

° ... lei — dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit an 2009;
° ... lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit an 2009;
® — impozit pe venit an 2010;

e ....lei —dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit an 2010;

°* ... lei — penalitati de Intarziere aferente impozitului pe venit an 2010.
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Perioada fiscald verificata prin actul de control atacat de petent este
18.04.2008-23.09.2010.

In urma verificarii efectuate la Cabinetul individual de insolventa, organele
fiscale au constatat ca, Tn anul 2009 au fost declarate sumele urmatoare:

Venitbrut ... lei
Cheltuieli deductibile @ ......... lei
Venitnet ... lei
Impozit pe venit ... lei.

Din verificarea documentelor puse la dispozitia organelor fiscale, rezulta
urmatoarele:

Venit brut S [
Cheltuieli deductibile P [
Venitnet . lei
Pierdere fiscala recuperata  ........ lei
Venit net impozabil  ......... lei
Impozit pe venit ... lei
Impozit pe venit suplimentar  ............

In urma verificarii efectuate la cabinetul individual, pentru anul 2009
organele de inspectie fiscald au constatat urmatoarele:
- a fost a majorat venitul brut cu suma de .......... , reprezentand prestari servicii
incasate cu chitanta nr. ........... si chitanta nr. ........... , Incasdri care nu au fost
inregistrate in registrul jurnal de incasari si plati si nu au fost raportate in declaratia
de venit aferentd anului fiscal 2009.
- a fost diminuat venitul brut cu suma de .......... , reprezentand aport Tn numerar
inregistrat Tn registrul jurnal de Tncasari §i plati si raportat in declaratia de venit
aferenta anului fiscal 2009.
- au fost respinse la deducere cheltuielile Tn suma de ........... lei, reprezentand
contravaloare rate autoturism leasing inregistrate in registrul jurnal de Tncasari si plati
si care nu au fost acceptate de catre organul fiscal ca fiind deductibile, intrucat
autoturismul nu este in proprietatea Cabinetului individual.
- au fost respinse la deducere cheltuielile Tn sumad de ........... lei, reprezentand
contravaloare retragere aport intreprinzdtor si au considerat ca, potrivit legii, acestea
nu sunt cheltuieli deductibile.

Astfel, pentru anul fiscal 2009 a rezultat un venit net suplimentar in suma
de ........... lei.

Din venitul net recalculat Tn suma de ........... lei, s-a recuperat pierderea
fiscala din anul 2008 1n suma de ........... lei, rezultand un venit net impozabil Tn suma
de ........... lei, la care s-a recalculat un impozit pe venit in suma de ........... lei (...........

Pentru anul fiscal 2009 a rezultat un impozit pe venit suplimentar in
suma de ........... , iar pentru neachitarea acestuia la termen, s-au calculat
accesorii in suma de ........... , din care ........... majorari de intarziere calculate pentru
perioada 28.06.2010-30.06.2010, ........... dobanzi de intarziere calculate pentru
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perioada 01.07.2010-21.03.2012 si ........... penalitati de intarziere calculate pentru
perioada 01.09.2010-21.03.2012.

In urma verificarii efectuate la Cabinetul individual de insolventd, organele
fiscale au constatat ca, Tn anul 2010 au fost declarate sumele urmatoare:

Venitbrut ...
Cheltuieli deductibile @ .......... lei
Venitnet ... lei
Impozit pevenit ... lei.

Din verificarea documentelor puse la dispozitia organelor fiscale, rezulta
urmatoarele:

Venit brut R 1|
Cheltuieli deductibile ............ lei
Venitnet L. lei
Impozit pe venit ...l lei
Impozit pe venit suplimentar ............

In urma verificarii efectuate la cabinetul individual, pentru anul 2010,
organele de inspectie fiscald au constatat urmatoarele:

- a fost a majorat venitul brut cu suma de .........., reprezentand prestari servicii
incasate cu Ordin de plata nr. ........... , Incasari care nu au fost inregistrate in registrul
jurnal de incasdri si plati si nu au fost raportate in declaratia de venit aferenta anului
fiscal 2010.

- a fost diminuat venitul brut cu suma de .....c..... lei, reprezentand aport in numerar
inregistrat Tn registrul jurnal de Tncasari §i plati si raportat in declaratia de venit
aferentd anului fiscal 2010.

- au fost respinse la deducere cheltuielile in suma de .......... lei, reprezentand
contravaloare retragere aport in numerar intreprinzator si au considerat ca, potrivit
legii, acestea nu sunt cheltuieli deductibile. In consecinti, organele fiscale au
diminuat cheltuielile cu suma de ........... lei.

- au fost respinse la deducere cheltuielile Tn sumad de ........... lei, reprezentand
contravaloare diverse cheltuieli inregistrate de contribuabil in registrul jurnal de
incasari si plati, care nu au fost acceptate de catre organul fiscal ca fiind deductibile,
intrucat beneficiarul acestora nu este Cabinetului individual.

Astfel, pentru anul fiscal 2010, a rezultat un venit net suplimentar in suma
de ........... lei.

La venitul net in suma de ........... lei, a rezultat un impozit pe venit in
suma de ........... (coreeennnee x 16%), iar pentru neachitarea acestuia la termen, s-au
calculat accesorii in suma de ........... , din care ........... lei dobanzi de intarziere
calculate pentru perioada 27.05.2011-21.03.2012 si ........... lei penalitati de intarziere
calculate pentru perioada 01.08.2011-21.03.2012.

In urma verificarii efectuate la societate, organele fiscale au constatat ca, la
data de 22.12.2009, cabinetul individual a depdsit plafonul de scutire la plata TVA si
conform prevederilor art. 153 alin. 1 lit. b din Codul fiscal, avea obligatia sa solicite
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inregistrarea Tn scopuri de TVA pana pe data de 10.01.2010, iar incepand cu data de
01.02.2010 sa devind persoand impozabila Tnregistrata in scopuri de TVA.

Deoarece petentul nu a respectat prevederile legale in vigoare, organul
fiscal a stabilit suplimentar TVA colectatd in suma de ........... lei, calculata prin
aplicarea procentului de 19%, respectiv 24% asupra valorii facturilor emise.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatiile petentului, in raport cu actele normative in vigoare
pentru perioada verificatd, s-au retinut urmaitoarele:

1. Referitor la nulitatea si nelegalitatea inspectiei fiscale si a actelor
administrative fiscale incheiate, invocate de contestator

a) Referitor la nulitatea actelor administrative atacate

In fapt, petentul sustine ci decizia de impunere este nuld, intrucét la data
de 23.09.2010, CABINETUL INDIVIDUAL DE INSOLVENTA ........cccoc.... a fost
radiat.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

% Art. 43, art. 46, art. 47 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatad, si pct. 46.1 din HG 1050/2004, modificata, unde se precizeaza ca:

ART. 47

“Desfiintarea sau modificarea actelor administrative fiscale

(1) Actul administrativ fiscal poate fi modificat, anulat sau desfiintat in
conditiile prezentului cod”.

“Norme metodologice:

46.1. Actele administrative fiscale se modifici sau se desfiinteazi in
situatii cum sunt:

a) indreptarea erorilor materiale potrivit art. 47 din Codul de
procedura fiscala*1);

b) constatarea nulitatii actului administrativ fiscal potrivit art. 45 din
Codul de procedura fiscala*2);

[...]".

ART. 46

“Nulitatea actului administrativ fiscal

Lipsa unuia dintre elementele actului administrativ fiscal, referitoare
la numele, prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal,
numele si prenumele ori denumirea contribuabilului, a obiectului actului
administrativ sau a semnaturii persoanei imputernicite a organului fiscal, cu
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exceptia prevazutd la art. 43 alin. (3), atrage nulitatea acestuia. Nulitatea se
poate constata la cerere sau din oficiu”.

ART. 43

“Continutul si motivarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal se emite numai in forma scrisa.

(2) Actul administrativ fiscal cuprinde urmatoarele elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

c¢) datele de identificare a contribuabilului sau a persoanei
imputernicite de contribuabil, dupa caz;

d) obiectul actului administrativ fiscal;

e) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

g) numele si semnitura persoanelor imputernicite ale organului fiscal,
potrivit legii;

h) stampila organului fiscal emitent;

i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a contestatiei si
organul fiscal la care se depune contestatia;

J) mentiuni privind audierea contribuabilului.

(3) Actul administrativ fiscal emis in conditiile alin. (2) prin
intermediul unui centru de imprimare masiva este valabil si in cazul in care nu
poarta semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii, si
stampila organului emitent, daca indeplineste cerintele legale aplicabile in
materie”.

Din textele de lege mentionate se retine ca actele administrative fiscale se
modificad sau se desfiinteaza in situatia in care se constatd nulitatea acestora, nulitate
care apare in cazul in care se constatd lipsa unuia dintre elementele actului
administrativ fiscal, referitoare la numele, prenumele si calitatea persoanei
imputernicite a organului fiscal, numele si prenumele ori denumirea contribuabilului,
a obiectului actului administrativ sau a semndturii persoanei Tmputernicite a organului
fiscal.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd cd petentul invoca
nulitatea actului atacat, intrucat la data de 23.09.2010, CABINETUL INDIVIDUAL
DE INSOLVENTA .........c.c.... a fost radiat.

Or, decizia de impunere a fost emisa pe numele persoanei fizice ....ceueunnees ,
si nu pe numele CABINETULUI INDIVIDUAL DE INSOLVENTA ..................

% Referitor la notiunea de “persoana impozabila” din punctul de vedere al
impozitului pe venit, sunt aplicabile prevederile art. 17 din OG 92/2003 si ale
art. 41 si art. 39 din Codul fiscal, unde se precizeaza ca:
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ART. 17

““Subiectele raportului juridic fiscal

(1) Subiecte ale raportului juridic fiscal sunt statul, unitatile
administrativ-teritoriale sau, dupa caz, subdiviziunile administrativ-teritoriale
ale municipiilor, definite potrivit Legii administratiei publice locale nr.
215/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, contribuabilul,
precum si alte persoane care dobandesc drepturi si obligatii in cadrul acestui
raport.

(2) Contribuabilul este orice persoanai fizica ori juridica sau orice alta
entitate fara personalitate juridica ce datoreaza impozite, taxe, contributii si alte
sume bugetului general consolidat, in conditiile legii’.

ART. 41

“Categorii de venituri supuse impozitului pe venit

Categoriile de yenituri supuse impozitului pe venit, potrivit
prevederilor prezentului titlu, sunt urmatoarele:

a) venituri din activitati independente, definite conform art. 46;

[...]".

ART. 39

“Contribuabili

Urmaitoarele persoane datoreaza plata impozitului conform
prezentului titlu si sunt numite in continuare contribuabili:

a) persoanele fizice rezidente;

b) persoanele fizice nerezidente care desfasoara o activitate
independenta prin intermediul unui sediu permanent in Roménia;

¢) persoanele fizice nerezidente care desfasoara activititi dependente
in Romania;

d) persoanele fizice nerezidente care obtin venituri prevazute la art.

89”.

Din aceste prevederi legale se retine ca subiectul raportului juridic fiscal
este contribuabilul, fiind orice persoana fizicad sau juridicd ce datoreazd impozite,
taxe, contributii si alte sume bugetului general consolidat.
in cazul persoanelor care datoreaza plata impozitului pe venit, conform art. 39 din
Codul fiscal, contribuabilii sunt persoanele fizice care realizeaza astfel de venituri.

Din coroborarea prevederilor legale mai sus mentionate rezultd ca pentru
veniturile obtinute de persoana fizicad prin intermediul cabinetului individual, se
datoreaza impozit pe venit, suma care se stabileste in sarcina persoanei fizice, aceasta
fiind persoana impozabila.

Rezultd ca, in cazul de fatd, persoana impozabild este persoana fizica
................. si nu CABINETUL INDIVIDUAL DE INSOLVENTA .................

Prin urmare, rezultd ca in mod legal organul fiscal a emis decizia de
impunere pe numele persoanei fizice.
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b) Referitor la sustinerea contestatorului ca inspectia fiscala este nula
intrucit organele fiscale nu au comunicat contribuabilului avizul de inspectie
fiscala

In fapt, petentul sustine cd organele fiscale nu au respectat obligatia legala
de a-1 transmite un aviz de inspectie fiscald, considerand astfel ca inspectia fiscala
este nula si nelegald, dar nu dovedeste ca a fost lezat in drepturile sale si ca a suferit
un prejudiciu ca urmare a necomunicarii acestuia.

In drept, sunt aplicabile prevederile legale urmitoare:

% Art. 102 alin. 1 si alin. 4, art. 105 alin. 8 din OG 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, unde se precizeaza:

ART. 102

“Comunicarea avizului de inspectie fiscala

(1) Avizul de inspectie fiscald se comunica contribuabilului, in scris,
inainte de inceperea inspectiei fiscale.

[...]

4) Emiterea avizului de inspectie fiscala nu este necesara:

a) in cazul controlului inopinat si al controlului incrucisat;

b) in cazul unor actiuni indeplinite ca urmare a solicitarii unor
autoritati, potrivit legii;

¢) In cazul refacerii inspectiei fiscale ca urmare a unei decizii de
solutionare a contestatiei;

[...]".

ART. 105

“Reguli privind inspectia fiscala

[...]

(8) La finalizarea inspectiei fiscale, contribuabilul este obligat sa dea o
declaratie scrisa, pe propria raspundere, din care sa rezulte ca au fost puse la
dispozitie toate documentele si informatiile solicitate pentru inspectia fiscala. in
declaratie se va mentiona si faptul ca au fost restituite toate documentele
solicitate si puse la dispozitie de contribuabil”.

Din aceste prevederi legale se retine ca, inainte de inceperea inspectiei
fiscale, contribuabilului trebuie sa 1 se comunice avizul de inspectie fiscala.

De asemenea, actul normative prevede si situatiile in care nu este necesara
amiterea avizului de inspectie fiscala, respectiv atunci cind are loc inspectia fiscald
ca urmare a solicitdrii unor autoritati, potrivit legii.

Totodata, la finalul inspectiei fiscale, contribuabilul este obligat sa dea o
declaratie scrisd, pe propria raspundere, din care sa rezulte cd au fost puse la
dispozitie toate documentele si informatiile solicitate pentru inspectia fiscala.
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% Referitor la formularea unei contestatii, sunt aplicabile prevederile art. 205 si
art. 206 din OG 92/2003, republicata:

ART. 205

“Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creanti, precum si Impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este
o cale administrativa de atac si nu inlitura dreptul la actiune al celui care se
considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa
acestuia, in conditiile legii.

(2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera cia a fost
lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia”.

ART. 206

“Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
[...]

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]”.

Din aceste prevederi legale se retine cd are dreptul la contestatie numai cel
care considerd ca a fost lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau
prin lipsa acestuia, iar in contestatia formulata, petentul trebuie sa precizeze motivele
de fapt si de drept si dovezile pe care se intemeiaza si sd demonstreze ca a fost lezat
in drepturile sale prin lipsa unui act administrativ.

In contestatia formulata petentul sustine ca organele fiscale nu au respectat
obligatia legald de a-i transmite un aviz de inspectie fiscald, considerand astfel ca
inspectia fiscala este nuld si nelegald, dar nu dovedeste ca a fost lezat In drepturile
sale si cd a suferit un prejudiciu ca urmare a necomunicarii acestuia.

De asemenea, asa dupa cum rezulta si din declaratia datd de contribuabil la
finalizarea inspectiei fiscale, acesta declard faptul cd a pus la dispozitia organelor de
control totate documentele si informatiile solicitate pentru efectuarea inspectiei
fiscale si ca raspunde de exactitatea, realitatea si legalitatea acestora.

Rezulta astfel ca inspectia fiscala s-a desfasurat si s-a Tncheiat cu acordul
petentului, iar acesta a pus la dispozitia inspectiei fiscale toate documentele.

Prin urmare, se retine ca, pe de o parte, contestatorul a participat la
inspectia fiscala desfasurata, iar pe de altd parte nu aduce argumente ca ar fi fost lezat
in drepturile sale prin necomunicarea avizul de inspectie fiscald, acesta punand la
dispozitia organelor de control toate documentele.

Mai mult decat atat, dupa cum rezultd din documentele existente la dosarul
contestatiei, inspectia fiscald s-a efectuat ca urmare a adresei nr. ........... a AFPM
Suceava, prin care se solicitd cuprinderea in programul de inspectie fiscala si a
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persoanelor fizice autorizate care in anul 2010 declara un venit brut superior
plafonului de scutire de TV A, in care este inclus si contestatorul.

Avand in prevederile legale citate si analizate la pct. III 1 lit. a si lit. b si
tinand cont de faptul ca petentul nu motiveaza si nu face dovada ca a fost lezat prin
drepturile sale prin necomunicarea avizului de inspectie fiscala, si nu dovedeste ca
decizia atacatd este lovitd de nulitate, rezultd ca motivele invocate de contestator
privind exceptiile de fond nu sunt intemeiate, drept pentru care organul
competent de solutionare va proceda la analiza pe fond a cauzei.

2. Referitor la suma de .............. lei, reprezentand impozit pe venit
an 2009 in suma de ........... Si accesorii aferente in sumai de ..........., stabilite prin
decizia de impunere nr. ...........

In urma verificarii efectuate la cabinetul individual, pentru anul 2009
organele de inspectie fiscald au constatat urmatoarele:

- a fost a majorat venitul brut cu suma de ..........., reprezentand prestari servicii
incasate cu chitanta nr. ........... si chitanta nr. ........... , Incasari care nu au fost
inregistrate in registrul jurnal de incasari si plati si nu au fost raportate in declaratia
de venit aferenta anului fiscal 2009;

- a fost diminuat venitul brut cu suma de ......... , reprezentand aport in numerar
inregistrat Tn registrul jurnal de Tncasari §i plati si raportat in declaratia de venit
aferenta anului fiscal 2009;

- au fost respinse la deducere cheltuielile in suma de ......... lei, reprezentand
contravaloare rate autoturism leasing Tnregistrate 1n registrul jurnal de Tncasari si plati
si care nu au fost acceptate de catre organul fiscal ca fiind deductibile, Intrucat
autoturismul nu este in proprietatea Cabinetului individual;

- au fost respinse la deducere cheltuielile Tn suma de ........... lei, reprezentand
contravaloare retragere aport Intreprinzator si au considerat ca, potrivit legii, acestea
nu sunt cheltuieli deductibile.

Astfel, pentru anul fiscal 2009 a rezultat un venit net suplimentar in suma
de ........... lei.

Din venitul net recalculat in suma de ........... lei (......... lei declarat de
contribuabil + ........... lei stabilit suplimentar de organele de inspectie), s-a recuperat
pierderea fiscalda din anul 2008 in sumd de ........... lei, rezultind un venit net
impozabil in suma de ........... lei, la care s-a recalculat un impozit pe venit in suma de
........... lei (........... X 16%).

Pentru anul fiscal 2009 a rezultat un impozit pe venit suplimentar in
suma de ........... (cveeeennns lei recalculat de organele de inspectie — .............. lei
declarat de contribuabil), iar pentru neachitarea acestuia la termen, s-au calculat
accesorii in suma de ........... , din care ........... majorari de intarziere calculate pentru
perioada 28.06.2010-30.06.2010, ........... dobanzi de 1intarziere calculate pentru
perioada 01.07.2010-21.03.2012 si ........... penalitdti de intarziere calculate pentru
perioada 01.09.2010-21.03.2012.
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a) Referitor la suma de ............ reprezentind majorare venit brut,
cauza supusid solutionarii este daca contribuabilul datoreazi impozit pe venit
aferent acestei sume, in conditiile in care a incasat contravaloarea unor servicii
prestate, dar pe care nu le-a inregistrat in evidenta contabila si nu le-a declarat
la organul fiscal.

In fapt, in urma verificarilor efectuate s-a majorat venitul brut cu suma de
seeeeeeenes, TEPrezentand prestari servicii incasate cu chitanta nr. ........... st chitanta nr.
........... , Incasari care nu au fost nregistrate 1n registrul jurnal de incasari si plati si nu
au fost raportate 1n declaratia de venit aferentd anului fiscal 2009.

Referitor la stabilirea in sarcina sa a impozitului pe venit aferent anului
2009 in suma de ........... lei, petentul precizeaza ca anexeazd la contestatia
formulata situatia incasdrilor cu numerar si prin bancd, din care rezultd cd veniturile
incasate de Cabinetul de Insolventa ................. sunt la nivelul anului 2009 in suma de
............. lei, suma ce corespunde cu Declaratia privind impozitul pe venit anual
depusa la organul fiscal teritorial.

Acesta mentioneazd ca, din situatia anexata rezultd ca la declararea
venitului realizat in cursul anului 2009 au fost incluse atat chitanta nr. ........... in suma
de ........... , cat si chitanta nr. ........... , §1 nu cum precizeaza organele de control in RIF.

Referitor la stabilirea in sarcina sa a unei diferente de venit aferent anului
2009 in suma de ......... lei, petentul precizeazad ca anexeaza la contestatia formulata
situatia Tncasarilor cu numerar si prin bancd, din care rezulta ca veniturile incasate de
Cabinetul de Insolventa ................. sunt la nivelul anului 2009 in suma de ........ lei,
suma ce corespunde cu Declaratia privind impozitul pe venit anual depusa la organul
fiscal teritorial.

in drept, sunt aplicabile prevederile:

s Art. 48 alin. 1 si alin. 2 lit. a din Legea nr. ........... /2003 privind Codul fiscal,
modificat, unde se precizeaza ca:

ART. 48

“Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilititii in partida simpla
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si
50.

(2) Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din
desfasurarea activitatii;”.
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Din aceste prevederi legale se retine cd@ venitul net din activitati
independente se determind ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile.

In categoria venitului brut se cuprind si sumele incasate si echivalentul in
lei al veniturilor Tn natura din desfasurarea activitatii.

% Totodata la art. 82 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se prevede ca:

ART. 82

“Forma si continutul declaratiei fiscale

(1) Declaratia fiscala se intocmeste prin completarea unui formular
pus la dispozitie gratuit de organul fiscal.

[...]

(3) Contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale
inscriind corect, complet si cu buna-credinti informatiile prevazute de formular,
corespunzitoare situatiei sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre
contribuabil sau de catre imputernicit”.

Conform acestor prevederi legale, contribuabilul are obligatia de a
completa declaratiile fiscale cu date corecte si complete informatiile prevazute de
formular, corespunzatoare situatiei sale fiscale.

In urma verificarii efectuate la CABINETUL INDIVIDUAL DE
INSOLVENIA ................. , s-a diminuat venitul brut cu suma de ... ,
reprezentand prestdri servicii incasate cu chitanta nr. ........... si chitanta nr. ........... ,
incasari care nu au fost inregistrate in registrul jurnal de incasari si plati si nu au fost
raportate in declaratia de venit aferenta anului fiscal 2009.

Referitor la stabilirea in sarcina sa a unei diferente de venit aferent anului
2009 petentul anexeaza la contestatia formulatd situatia Tncasarilor cu numerar i prin
bancd, din care rezultd cd veniturile incasate de Cabinetul de Insolventa .................
sunt la nivelul anului 2009 1n suma de ............. lei.

Faptul cad petentul anexeaza o situatie centralizatoare a veniturilor realizate
nu poate sa demonstreze cd acele venituri au fost inegistrate in registrul jurnal de
incasari si plati si ca au fost declarate la organul fiscal.

% Contribuabilul trebuie sa faca dovada cu documente ca cele afirmate sunt
veridice, asa cum rezulta din prevederile art. 64, art. 65 si art. 206 din OG
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, unde se precizeaza ca:

ART. 64

“Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului
constituie probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care exista si alte
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acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de
impunere”.

ART. 65

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”.

ART. 206

“Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
[...]

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]”.

Conform acestor prevederi legale, documentele justificative si evidentele
contabile ale contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere.

In cazul de fata, registrul jurnal de incasari si plati este documentul care
dovedeste daca o operatiune a fost inregistratd in contabilitate, fapt ce rezultd si din
prevederile Anexa 1 II B si IV B din Ordinul ministrului finantelor publice nr.
1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si
conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele fizice care au
calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii nr. ........... /2003 privind
Codul fiscal, unde se mentioneaza:

B. Norme generale privind documentele justificative si financiar-
contabile

[...]

13. Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
evidenta contabila in partida simpla, dobandind astfel calitatea de document
justificativ.

[...]

17. Documentele contabile - jurnale, fise etc. - servesc la prelucrarea,
centralizarea si Inregistrarea in evidenta contabilda in partidda simpld a
operatiunilor consemnate in documentele justificative.

[...]

51. Orice suma platita, respectiv incasata, in numerar sau prin banca
se va inregistra in mod obligatoriu, cronologic, in Registrul-jurnal de incasari si
pliti (cod 14-1-1/b).

“IV. Registrele si formularele financiar-contabile, comune pe
economie, utilizate de contribuabili in conducerea evidentei contabile in partida
simpla

[...]
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B. Modelele si normele de intocmire si utilizare a formularelor
financiar-contabile*1)

[...]

REGISTRUL-JURNAL DE INCASARI SI PLATI

(cod 14-1-1/b)
Serveste ca:
- document de inregistrare a incasarilor si platilor;
- document de stabilire a situatiei financiare a contribuabilului care
conduce evidenta contabila in partida simpla;
- proba in litigii.

Se intocmeste intr-un singur exemplar de citre contribuabili, ficindu-
se inregistrarea operatiunilor efectuate pe baza documentelor justificative,
distinct, pe fiecare operatiune, fira a se lisa randuri libere, dupa ce a fost
numerotat, snuruit, parafat si inregistrat la organul fiscal teritorial.

Pentru fiecare asociatie fara personalitate juridica se va intocmi cate
un registru-jurnal de incasari si plati.

In Registrul-jurnal de incasiri si pliti se inregistreazi nu numai
operatiunile in numerar, ci si cele efectuate prin contul curent de la banca.

[...]

Acest registru se parafeaza de catre organul fiscal teritorial la
inceperea si la incetarea activitatii.

In conditiile conducerii evidentei contabile in partidd simpld cu
ajutorul tehnicii de calcul, fiecare operatiune economico-financiara se va
inregistra in ordine cronologica, in functie de data de intocmire sau de intrare a
documentelor. [...]".

Analizand documentele depuse de contribuabil la contestatia formulata
rezultd ca suma incasarilor in anul 2009 este in cuantum de ............ lei (din care
............. lei in numerar), iar veniturile declarate sunt in suma de .......... lei.

De asemenea, contribuabilul anexeaza o situatie privind venitul brut, dar
acesta nu anexeaza si copie dupd registrul jurnal de incasdri si plati, din care sa
rezulte ca operatiunile respective au fost inregistrate in evidenta contabild si ulterior
declarate la organul fiscal.

Avand in vedere prevederile legale invocate si tinand cont de faptul ca prin
documentele anexate petentul nu face dovada cd operatiunile respective au fost
inregistrate in evidenta contabild si declarate la organul fiscal, rezulta ca in mod legal
organele fiscale au majorat venitul brut cu suma de ........... , reprezentand
contravaloare chitante Tncasate si nelnregistrate, drept pentru care urmeaza a se
respinge ca neintemeiata contestatia formulata de persoana fizica cu privire la
suma de ........... , reprezentand venituri incasate si neinregistrate in anul 2009
(corespunzatoare celor doua chitante),

b) Referitor la suma de ........... , reprezentind diminuare venituri
aferente anului 2009, cauza supusa solutionarii este daca organele fiscale au
diminuat in mod legal veniturile declarate de contribuabil cu suma
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reprezentand aportul in numerar, in conditiile in care petentul sustine ca a
declarat corect la organul fiscal veniturile realizate.

in fapt, organele fiscale au diminuat venitul brut cu suma de ........... ,
reprezentand aport Tn numerar inregistrat in registrul jurnal de incasari si plati pe
motiv cd nu reprezintd venit impozabil.

Petentul sustine ca a declarat corect la organul fiscal veniturile realizate
pentru anul 2009.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

s Art. 48 alin. 3 lit. a din Legea nr. ........... /2003 privind Codul fiscal, modificat,
unde se precizeaza ca:

ART. 48

»Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilititii in partida simpla
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si
50.

[...]

(3) Nu sunt considerate venituri brute:

a) aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura
facute la inceperea unei activititi sau in cursul desfasurarii acesteia;

[...]”.

Din aceste prevederi legale se retine cd@ venitul net din activitati
independente se determind ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile.

De asemenea, rezulta ca venitul brut nu cuprinde aporturile Tn numerar
facute in cursul desfasurarii activitatii.

Petentul sustine ca, referitor la stabilirea Tn sarcina sa a unei diferente de
venit aferent anului 2009 in suma de ........... lei (........... — e ), anexeaza la
contestatia formulata situatia Incasarilor cu numerar si prin banca, din care rezulta ca
veniturile incasate de Cabinetul de Insolventa ................. sunt la nivelul anului 2009
in suma .......... lei, suma ce corespunde cu Declaratia privind impozitul pe venit
anual depusa la organul fiscal teritorial.

In urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald au influentat
venitul brut declarat de contribuabil, de ........... lei,cu sumade .......... lei, in urma
majorarii venitului brut cu suma de ........... reprezentand Tncasari neinregistrate in
registrul jurnal de Tncasari si plati si diminudrii venitului brut cu suma de ...........
reprezentand aport in numerar inregistrat eronat de contribuabil la venituri.
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Din documentele existente la dosarul contestatiei rezulta ca organele fiscale
au diminuat venitul brut declarat pentru anul 2009 cu suma de ........... , reprezentand
aport Tn numerar inregistrat in registrul jurnal de incasari si plati.

Avand 1n vedere prevederile legale citate si analizate mai sus, rezultd ca in
mod legal organele fiscale au diminuat venitul brut cu suma de ........... , reprezentand
aport Tn numerar, Intrucit aceastd suma nu intra in baza de calcul a impozitului pe
venit, drept pentru care urmeazi a se respinge ca neintemeiati contestatia
formulata cu privire la aceasta suma.

¢) Referitor la suma de ........... lei, reprezentand cheltuieli neacceptate
la_deducere in _anul 2009, cauza supusa solutionarii este daca petentul avea
dreptul la deducerea ratelor de leasing aferente unui autoturism care nu este in
proprietatea cabinetului, in conditiile in care petentul sustine ci acele cheltuieli
reprezinta chiria datorata, dar nu face dovada celor afirmate cu documente.

In fapt, organele fiscale au respins la deducere cheltuielile in suma de
«eeeeeeeeee €1, TEprezentind contravaloare rate autoturism leasing inregistrate Tn registrul
jurnal de incasari si plati pe motiv cd autoturismul nu este in proprietatea Cabinetului
individual.

Petentul sustine cd, potrivit contractului de inchiriere din 30.07.2009, pus la
dispozitie organelor fiscale, cheltuielile reprezinta chiria datoratd pentru respectivul
bun, iar potrivit acestui contract de inchiriere, cabinetul se obligad ca in schimbul
folosintei respectivului bun, sa achite o chirie la nivelul ratelor, dobanzilor si
asigurarilor CASCO si RCA, sume pe care partile au convenit sa fie achitate de catre
locatar direct societatii de leasing.

Petentul precizeaza ca sumele achitandu-se cdtre firma de leasing, pe
documentul de plata nu s-a inscris chirie, ci rata de leasing, aspect care din punctul
sau de vedere nu schimba caracterul de chirie al respectivelor rate.

Acesta sustine ca, datorita specificului activitatii, un autoturism este absolut
necesar pentru indeplinirea obiectului de activitate.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

% Art. 48 alin. 4 lit. a si alin. 7 lit. a din Legea nr. ........... /2003 privind Codul
fiscal, modificat, unde se precizeaza ca:

ART. 48

»Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilitatii in partida simpla
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpli, cu exceptia prevederilor art. 49 si
50.

[...]
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(4) Conditiile generale pe care trebuie si le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activititilor desfasurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente;

[...]

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal
sau al familiei sale;

[...]".

Din aceste prevederi legale se retine cd@ venitul net din activitati
independente se determind ca diferentd intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile.

De asemenea, rezulta ca, pentru a putea fi deduse, cheltuielile trebuie sa fie
efectuate in cadrul activitdtilor desfasurate in scopul realizdrii venitului, si sa fie
justificate prin documente.

Totodata se stipuleaza ca nu sunt acceptate la deducere acele cheltuieli cu
bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al familiei sale.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultda cd organele fiscale au
constatat cd, in anul 2009, cabinetul individual a majorat cheltuielile deductibile cu
suma de ........... lei, reprezentand contravaloare rate autoturism leasing inregistrate in
registrul jurnal de fincasari si plati, dar autoturismul nu este in proprietatea
Cabinetului individual.

Petentul sustine ca, potrivit contractului de inchiriere din 30.07.2009, pus la
dispozitie organelor fiscale, cheltuielile reprezinta chiria datoratd pentru respectivul
bun, iar potrivit acestui contract de inchiriere, cabinetul se obligd ca in schimbul
folosintei respectivului bun, sa achite o chirie la nivelul ratelor, dobanzilor si
asigurdrilor CASCO si RCA, sume pe care partile au convenit sa fie achitate de catre
locatar direct societatii de leasing.

Petentul precizeaza ca, achitindu-se sumele catre firma de leasing, pe
documentul de platd nu s-a inscris chirie, ci rata de leasing, aspect care din punctul
sdu de vedere nu schimba caracterul de chirie al respectivelor rate.

Analizand afirmatiile contestatorului, facem precizarea ca la dosarul cauzei
nu se regaseste anexat nici un contract de inchiriere, inregistrat la organul fiscal, prin
care sa se faca dovada cd autoturismul luat in leasing ar fi fost inchiriat catre
cabinetul de insolventa (chiria fiind la nivelul ratelor, dobénzilor si asigurarilor
CASCO si RCA).

Conform prevederilor art. 81 alin. 2 din Codul fiscal, coroborate cu
prevederile pct. 163 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. ........... /2003 privind Codul fiscal, contribuabilul are obligatia
inregistrarii contractului la organul fiscal in termen de 15 zile de la incheierea
acestuia:
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ART. 81

“[...]

(2) Contribuabilii care obtin venituri din cedarea folosintei bunurilor
din patrimoniul personal au obligatia si depund o declaratie privind venitul
estimat, in termen de 15 zile de la incheierea contractului intre parti. Declaratia
privind venitul estimat se depune o data cu inregistrarea la organul fiscal a
contractului incheiat intre parti”.

“163. Contribuabilii _care obtin _venituri _din cedarea folosintei
bunurilor_din patrimoniul personal au obligatia depunerii la organul fiscal
competent a declaratiei privind venitul estimat pe fiecare sursa de realizare a
venitului, o data cu inregistrarea contractului de cedare a folosintei bunurilor, in
termen de 15 zile de la incheierea acestuia”.

Petentul nu anexeazd nici un contact de inchiriere, inregistrat la organul
fiscal, prin care sa faca dovada ca are obligatia de plata a unei chirii pentru care ar
avea dreptul la deducere.

Totodata, petentul recunoaste ca pe documentul de platd, care s-a facut
catre firma de leasing, nu s-a inscris chirie, ci de rata de leasing.

Or, asa cum prevede Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, la baza
inregistrarii unei operatiuni care a avut loc trebuie sa se regasesca un document care
dobandeste calitatea de document justificativ si care atrage raspunderea celor care le-
au intocmit, vizat si aprobat, precum si a celor care le-au Tnregistrat Tn contabilitate:

ART. 6

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobiandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Intrucat insusi petentul recunoaste ci pe documentul de plati se regaseste
inscrisa contravaloare rata de leasing, rezultd ca acel document reflecta operatiunea
de achitare a ratei si nu a chiriei, si cd, in consecintd, poate fi folosit pentru
justificarea deducerii cheltuielilor cu rata si nicidecum a unor cheltuieli cu chiria.

Deoarece petentul nu detine documente prin care sa faca dovada achitarii
cheltuielilor cu chiria, acesta nu are dreptul la deducerea acestora.

De asemenea, deoarece acesta nu face dovada ca autoturismul este in
proprietatea cabinetului, nu are dreptul la deducerea cheltuielilor cu ratele de leasing,
intrucat, asa dupd cum rezulta din prevederile legale invocate mai sus, pentru a avea
dreptul la deducerea cheltuielilor este necesar ca acestea sa fie efectuate in scopul
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activitatii desfasurate de contribuabil (si nu in interesul sau personal) si sa fie
justificate cu documente.

Avand in vedere prevederile legale invocate la acest capat de cerere si
tinand cont de faptul ca pe documentul de platd nu s-a inscris chirie, ci rata de
leasing, faptul cd petentul nu face dovada cu documente cd autoturismul este in
proprietatea cabinetului (pentru a putea deduce cheltuielile cu rata de leasing) sau ca
este Inchiriat in baza unui contract Tnregistrat la organul fiscal, pentru care achita
contravaloarea unei chirii, rezultd ca in mod legal organele fiscale au respins la
deducere cheltuiclile in suma de ........... lei, drept pentru care urmeaza a se
respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu privire la aceasti suma.

d) Referitor la suma de ........... lei, reprezentind cheltuieli neacceptate
la_deducere in anul 2009, cauza supusd solutionirii este daca petentul are
dreptul la deducerea acestei sume, in conditiile in care reprezinta contravaloare
retragere aport intreprinzator.

In fapt, organele fiscale au respins la deducere cheltuielile Tn suma de
«eeeeeeenss l€1, TEprezentdnd contravaloare retragere aport intreprinzdtor pe motiv ca,
potrivit legii, acestea nu sunt cheltuieli deductibile.

Contestatorul sustine cd, pentru anul 2009, organele fiscale au Tnlaturat
suma de ........... lei, reprezentand aport, fara a inlatura aceasta suma si cu prilejul
depunerii acestuia.

Precizeazd ca efectul este acela ca, la depunerea sumei cu titlu de aport,
respectiva suma a fost consideratd venit, fiind supusa impozitdrii, majorandu-se in
mod artificial baza de impozitare si impozitul stabilit §i accesoriile.

in drept, sunt aplicabile prevederile:

s Art. 48 alin. 4 lit. a din Legea nr. ........... /2003 privind Codul fiscal, modificat,
si pct. 37 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. ........... /2003 privind Codul fiscal, unde se precizeaza ca:

ART. 48

»Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilititii in partida simpla
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si
50.

[...]

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente;
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[...]".

“37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile
care sunt aferente realizarii venitului, astfel cum rezulti din evidentele contabile
conduse de contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4) - (7) din
Codul fiscal.

Conditiile generale pe care trebuie sid le indeplineasci cheltuielile
aferente veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) sid corespunda unor_cheltuieli efective si _sa fie justificate cu
documente;

¢) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul
caruia au fost platite”.

Din aceste prevederi legale se retine cd venitul net din activitati
independente se determind ca diferenta Intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile.

De asemenea, se stipuleaza ca, pentru a putea fi deduse, cheltuielile trebuie
sa fie efectuate n cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului, si sa
fie justificate prin documente.

Totodatd se mentioneaza ca aceste cheltuieli trebuie sd corespundd unor
cheltuieli efective si sa@ fie cuprinse 1n cheltuielile exercitiului financiar al anului in
cursul cdruia au fost platite.

Or, in cazul de fatd, suma de ........... lei, reprezintd retragere aport si nu
sume achitate pentru bunuri sau servicii achizitionate in interesul firmei.

Referitor la sustinerea petentului ci organele fiscale au inldturat suma
de ........... lei, reprezentand aport din cheltuielile deductibile, fara a inlitura
aceasta suma si cu prilejul depunerii acesteia, efectul fiind acela ca, la depunerea
sumei cu titlu de aport, respectiva sumad a fost consideratd venit, fiind supusa
impozitarii, si astfel s-a majorat in mod artificial baza de impozitare si impozitul
stabilit si accesoriile, precizim ca aceastd afirmatie nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabild a contestatiei intrucit, asa dupd cum rezultd din RIF si
decizia atacate, la capitolul ,,constatari cu privire la impozitul pe venit” la pct. 2
organul fiscal a tinut cont si de faptul ca suma reprezentand aport in numerar Tn suma
de ........... nu intrd in baza de calcul a impozitului si a diminuat venitul brut declarat
de contribuabil cu aceastd suma.

De altfel, prin contestatia formulata, petentul contestd si diminuarea de

catre organele fiscale a veniturilor cu aportul in numerar in suma de ........... , aspect ce
a fost analizat prin prezenta decizie la pct. III 2 b.

Organul fiscal a tinut cont de aportul in numerar Tn suma de ........... , operat
in registrul jurnal de incasari si plati in anul 2009.

Pentru diferenta in sumd de ........... lei (........... lei — ........... ), petentul nu

depune documente din care sd rezulte ca a venit cu aport Tn 2009 cu aceasta suma.
Avand 1n vedere ca petentul a retras o suma de bani ca fiind ,retragere
aport”’, suma nefiind utilizata pentru achitarea unor bunuri si servicii destinate
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activitatii desfasurate, si tindnd cont si de prevederile levgale invocate, rezulta ca in
mod legal organele fiscale au respins la deducere cheltuielile in suma de ........... lei,
drept pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu
privire la aceasta suma.

Avand in vedere cele prezentate la pct. III 2 lit. a, b, ¢, d din aceasta
decizie, urmeaza a se respinge contestatia formulata cu privire la impozitul pe
venit in suma de ........... , ca neintemeiata.

Avand in vedere prevederile legale invocate si faptul ca debitele care au
generat accesoriile sunt datorate si nu au fost achitate la scadentd si luand in
considerare si principiul de drept "accesorium sequitur principale' (accesoriul
urmeaza principalul), rezultd cd in mod legal organul fiscal a calculat accesorii in
suma totala de ........... aferente impozitului pe venit an 2009 (din care din care
........... majordri de 1intirziere calculate pentru perioada 28.06.2010-30.06.2010,
........... dobanzi de intirziere calculate pentru perioada 01.07.2010-21.03.2012 si
........... penalitati de intarziere calculate pentru perioada 01.09.2010-21.03.2012),
drept pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu
privire la aceasta suma.

3. Referitor la suma de .......... lei, din care ........... impozit pe venit
aferent anului 2010 si ........... accesorii aferente impozitului pe profit aferent
anuwlui 2010

In urma verificarii efectuate la cabinetul individual, pentru anul 2010,
organele de inspectie fiscald au constatat urmatoarele:
- a fost a majorat venitul brut cu suma de .........., reprezentand prestari servicii
incasate cu Ordin de plata nr. ........... , Incasari care nu au fost inregistrate in registrul
jurnal de incasari si plati si nu au fost raportate in declaratia de venit aferenta anului
fiscal 2010;
- a fost diminuat venitul brut cu suma de .....c.... lei, reprezentand aport in numerar
inregistrat Tn registrul jurnal de Tncasari §i plati si raportat in declaratia de venit
aferenta anului fiscal 2010;
- au fost respinse la deducere cheltuielile in suma de .......... lei, reprezentand
contravaloare retragere aport in numerar intreprinzdtor si au considerat ca, potrivit
legii, acestea nu sunt cheltuieli deductibile;
- au fost respinse la deducere cheltuielile Tn suma de ........... lei, reprezentand
contravaloare diverse cheltuieli inregistrate de contribuabil in registrul jurnal de
incasari si plati, care nu au fost acceptate de catre organul fiscal ca fiind deductibile,
intrucat beneficiarul acestora nu este Cabinetului individual.

Astfel, pentru anul fiscal 2010, a rezultat un venit net suplimentar in suma
de .......... lei.

La venitul net Tn suma de ........... lei, a rezultat un impozit pe venit in
suma de ........... (cerererenee x 16 %), iar pentru neachitarea acestuia la termen, s-au
calculat accesorii in suma de ..........., din care ........... lei dobanzi de intarziere
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calculate pentru perioada 27.05.2011-21.03.2012 si ........... lei penalitati de intarziere
calculate pentru perioada 01.08.2011-21.03.2012.

3.1. Referitor la suma de ........... lei, din care ....... lei impozit pe
venit aferent anului 2010 si ............. lei accesorii aferente impozitului pe venit
aferent anului 2010

In fapt, in urma verificirii efectuate la cabinetul individual, pentru anul
2010, organele de inspectie fiscald au constatat urmatoarele:
- a fost a majorat venitul brut cu suma de ..........., reprezentand prestari servicii
incasate cu Ordin de plata nr. ........... , Incasari care nu au fost inregistrate in registrul
jurnal de incasdri si plati si nu au fost raportate in declaratia de venit aferenta anului
fiscal 2010.
- a fost diminuat venitul brut cu suma de ......ce... lei, reprezentind aport in numerar
inregistrat Tn registrul jurnal de Tncasari §i plati si raportat in declaratia de venit
aferentd anului fiscal 2010.
- au fost respinse la deducere cheltuielile in suma de ........... lei, reprezentand
contravaloare retragere aport in numerar intreprinzator si au considerat ca, potrivit
legii, acestea nu sunt cheltuieli deductibile.
- au fost respinse la deducere cheltuielile Tn sumad de ........... lei, reprezentand
contravaloare diverse cheltuieli inregistrate de contribuabil in registrul jurnal de
incasari si plati, care nu au fost acceptate de catre organul fiscal ca fiind deductibile,
intrucat beneficiarul acestora nu este Cabinetului individual. Din suma de ........... lei,
petentul motiveraza contestatia pentru Suma de ..ceeeeeeeeees

Fata de aceste constatari, rezulta un venit net Tn suma de 24.30........... , sl un
un impozit pe venit aferent in suma de .............. lei (...x 16%), iar pentru
neachitarea acestuia la termen, s-au calculat accesorii in suma de ........... lei,
din care ... lei dobanzi de intarziere calculate pentru perioada 27.05.2011-21.03.2012
) R lei penalitati de intarziere calculate pentru perioada 01.08.2011-21.03.2012.

a) Referitor la suma de ........... , reprezentind majorare de venit brut,
cauza supusid solutionarii este daca contribuabilul datoreaza impozit pe venit
aferent acestei sume, in conditiile in care a incasat contravaloarea unor servicii
prestate pe care nu a inregistrat-o in evidenta contabild si nu a declarat-o la
organul fiscal.

In fapt, organele fiscale au majorat venitul brut cu suma de ........ ,
reprezentand prestari servicii incasate cu Ordinul de plata nr. ........... , Incasari care nu
au fost Tnregistrate in registrul jurnal de Tncasari si plati si nu au fost raportate in
declaratia de venit aferentd anului fiscal 2010.

Contestatorul precizeaza cd a calculat si declarat in intregime veniturile
realizate, inclusiv cele incasate cu ordinul de plata nr. ........... , acesta fiind aferent
uneia din facturile emise, deoarece cabinetul incaseaza venituri numai pe baza de
facturi emise.
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in drept, sunt aplicabile prevederile:

% Art. 48 alin. 1 si alin. 2 lit. a din Legea nr. ........... /2003 privind Codul fiscal,
modificat, unde se precizeaza ca:

ART. 48

“Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilititii in partida simpla
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si
50.

(2) Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din
desfasurarea activitatii;

[...]

Din aceste prevederi legale se retine ca venitul net din activitati
independente se determind ca diferentda intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile.

In categoria venitului brut se cuprind si sumele incasate si echivalentul in
lei al veniturilor Tn natura din desfasurarea activitatii.

% Totodata, la art. 82 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, se prevede ca:

ART. 82

“Forma si continutul declaratiei fiscale

(1) Declaratia fiscala se intocmeste prin completarea unui formular
pus la dispozitie gratuit de organul fiscal.

2) In declaratia fiscala contribuabilul trebuie sa calculeze cuantumul
obligatiei fiscale, daca acest lucru este prevazut de lege.

(3) Contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale
inscriind corect, complet si cu buna-credinti informatiile prevazute de formular,
corespunzitoare situatiei sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre
contribuabil sau de catre imputernicit.

Conform acestor prevederi legale, contribuabilul are obligatia de a
completa cu date corecte si complete informatiile prevazute de formular,
corespunzatoare situatiei sale fiscale.

In urma verificarii efectuate, organele fiscale au majorat venitul brut cu
suma de ....eeeeeee , reprezentand prestari servicii incasate cu Ordinul de plata nr. ........... ,

Pagina: 25



incasari care nu au fost inregistrate in registrul jurnal de incasari si plati si nu au fost
raportate in declaratia de venit aferenta anului fiscal 2010.

Referitor la stabilirea in sarcina sa a unei diferente de venit aferent anului
2010, petentul precizeaza cd a calculat i declarat Tn intregime veniturile realizate,
inclusivcele incasate cu Ordinul de platd nr. ... , dar nu face dovada cu
documente cd suma de ........... a fost Tnregistrata Tn evidenta contabila si declarata la
organul fiscal.

+¢ Contribuabilul trebuie sa faca dovada cu documente ca cele afirmate sunt
veridice, asa cum rezulta din prevederile art. 64, art. 65 si art. 206 din OG
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, unde se precizeaza ca:

ART. 64

“Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului
constituie probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existi si alte
acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de
impunere”.

ART. 65

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oriciror cereri adresate organului fiscal”.

ART. 206

“Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
[...]

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]”.

Conform acestor prevederi legale, documentele justificative si evidentele
contabile ale contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere.

Or, in cazul de fatd, registrul jurnal de Incasari si plati este documentul care
dovedeste ca o operatiune a fost Tnregistrata in contabilitate, fapt ce rezultd si din
prevederile Anexa 1 II B si IV B din Ordinul ministrului finantelor publice nr.
1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si
conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele fizice care au
calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii nr. ........... /2003 privind
Codul fiscal, unde se mentioneaza:

B. Norme generale privind documentele justificative si financiar-

contabile

[...]

Pagina: 26



13. Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
evidenta contabild in partida simpla, dobandind astfel calitatea de document
justificativ.

[...]

17. Documentele contabile - jurnale, fise etc. - servesc la prelucrarea,
centralizarea si Inregistrarea in evidenta contabilda in partidd simpla a
operatiunilor consemnate in documentele justificative.

[...]

51. Orice suma platita, respectiv incasata, in numerar sau prin banca
se va inregistra in mod obligatoriu, cronologic, in Registrul-jurnal de incasari si
plati (cod 14-1-1/b).

“IV. Registrele si formularele financiar-contabile, comune pe
economie, utilizate de contribuabili in conducerea evidentei contabile in partida
simpla

[...]

B. Modelele si normele de intocmire si utilizare a formularelor
financiar-contabile*1)

[...]

REGISTRUL-JURNAL DE iINCASARI SI PLATI

(cod 14-1-1/b)
Serveste ca:
- document de inregistrare a incasarilor si platilor;
- document de stabilire a situatiei financiare a contribuabilului care
conduce evidenta contabila in partida simpla;
- proba in litigii.

Se intocmeste intr-un singur exemplar de catre contribuabili, facandu-
se inregistrarea operatiunilor efectuate pe baza documentelor justificative,
distinct, pe fiecare operatiune, fira a se lisa randuri libere, dupa ce a fost
numerotat, snuruit, parafat si inregistrat la organul fiscal teritorial.

Pentru fiecare asociatie fara personalitate juridica se va intocmi cate
un registru-jurnal de incasari si plati.

In Registrul-jurnal de incasari si pliati se Inregistreazi nu numai
operatiunile in numerar, ci si cele efectuate prin contul curent de la banca.

[...]

Acest registru se parafeaza de catre organul fiscal teritorial la
inceperea si la incetarea activitatii.

in conditiile conducerii evidentei contabile in partidi simpli cu
ajutorul tehnicii de calcul, fiecare operatiune economico-financiara se va
inregistra in ordine cronologica, in functie de data de intocmire sau de intrare a
documentelor. [...]”.

Avand in vedere prevederile legale invocate si tinand cont de faptul ca
petentul a obtinut venituri in suma de ........... din prestarea de servicii fara a le
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inregistra Tn evidenta contabild si farda a le declara la organul fiscal, si ludnd in
considerare si faptul cd nu face dovada cu documente ca a inregistrat in jurnalul de
incasari si plati si a ca a declarat la organul fiscal aceste venituri, rezultd ca in mod
legal organul fiscal a majorat venitul brut aferent anului 2010 cu suma de ........... ,
drept pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu
privire la aceasta suma.

b) Referitor la suma de ........... lei, reprezentind diminuare venituri
aferente _anului 2010, cauza supusa solutionarii este daca organele fiscale au
diminuat in mod legal veniturile declarate de contribuabil cu suma
reprezentand aportul in numerar, in conditiile in care acesta sustine ca a
declarat corect la organul fiscal veniturile realizate.

in fapt, organele fiscale au diminuat venitul brut cu suma de .......... lei,
reprezentand aport Tn numerar inregistrat de contribuabil in registrul jurnal de Tncasari
si plati si raportat in declaratia de venit aferentd anului fiscal 2010.

Petentul sustine cd a declarat corect la organul fiscal veniturile realizate
pentru anul 2010.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

s Art. 48 alin. 3 lit. a din Legea nr. ........... /2003 privind Codul fiscal, modificat,
unde se precizeaza ca:

ART. 48

»Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilititii in partida simpla
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si
50.

[...]

(3) Nu sunt considerate venituri brute:

a) aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura
facute la inceperea unei activititi sau in cursul desfasurarii acesteia;

[...]".

Din aceste prevederi legale se retine cd@ venitul net din activitati
independente se determind ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile.

De asemenea, se stipuleaza ca in categoria venitului brut nu se cuprind si
aporturile Tn numerar facute in cursul desfasurarii activitatii.

Petentul sustine ca a declarat corect la organul fiscal veniturile realizate
pentru anul 2010.

Pagina: 28



Din documentele existente la dosarul contestatiei rezulta ca organele fiscale
au diminuat venitul brut cu suma de .......... lei, reprezentand aport in numerar
inregistrat Tn registrul jurnal de Tncasari §i plati si raportat in declaratia de venit
aferentd anului fiscal 2010.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate mai sus, rezulta ca in
mod legal organele fiscale au diminuat venitul brut cu suma de ........... lei,
reprezentand aport in numerar, intrucit aceastd suma nu intrda in baza de calcul a
impozitului pe venit, drept pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata
contestatia formulata cu privire la aceasta suma.

c¢) Referitor la suma de ........ccceceeeeeee., reprezentand cheltuieli
neacceptate la deducere in anul 2010, cauza supusd solutionarii este daca
petentul avea dreptul la deducerea acestor cheltuieli, in conditiile in care a dedus
contravaloarea unor cheltuieli al caror beneficiar nu este cabinetul individual de
insolventa .....

in fapt, organele fiscale au respins la deducere cheltuielile Tn suma de
........... lei, reprezentand contravaloare diverse cheltuieli inregistrate de contribuabil
in registrul jurnal de incasari si pldti, care nu au fost acceptate de cdtre organul fiscal
ca fiind deductibile, intrucat beneficiarul acestora nu este Cabinetului individual.

Din suma de ........... lei, petentul motiveaza contestatia doar pentru suma de

Contestatorul sustine cd, la stabilirea bazei de impozitare, organele fiscale
au luat Tn calcul si facturile emise pentru recuperarea mprumuturilor efectuate de
acesta, persoana fizica ................ , catre firmele falite din portofoliu (imprumuturi
fara de care nu fisi putea desfasura activitatea), acordate 1n vederea achitarii
cheltuielilor de procedura.

Petentul sustine ca respectivele cheltuieli de procedura au fost achitate din
sume Tncasate cu titlu de onorariu din activitatea cabinetului de insolventd, sume care
deja fusesera declarate ca venit si in consecinta, impozitate.

Precizeazd ca excluderea facturilor emise pentru recuperarea cheltuielilor
de procedura, respectiv a sumelor creditate de acesta, persoana fizica, catre societatile
comerciale falite, ar duce la diminuarea bazei de impozitare i implicit a impozitului
datorat, astfel Tncat acesta a achitat o suma mai mare cu titlu de impozit decat cea real
datorata.

Petentul sustine ca, potrivit contractului de inchiriere din 30.07.2009, pus la
dispozitie organelor fiscale, cheltuielile reprezinta chiria datoratd pentru respectivul
bun, iar potrivit acestui contract de inchiriere, cabinetul se obligd ca in schimbul
folosintei respectivului bun, sa achite o chirie la nivelul ratelor, dobanzilor si
asigurdrilor CASCO si RCA, sume pe care partile au convenit sa fie achitate de catre
locatar direct societatii de leasing.
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Petentul precizeaza ca sumele achitandu-se cdtre firma de leasing, pe
documentul de plata nu s-a inscris chirie, ci rata de leasing, aspect care din punctul
sau de vedere nu schimba caracterul de chirie al respectivelor rate.

Acesta sustine ca, datorita specificului activitatii, un autoturism este absolut
necesar pentru Indeplinirea obiectului de activitate.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

s Art. 48 alin. 4 lit. a si alin. 7 lit. a din Legea nr. ........... /2003 privind Codul
fiscal, modificat, unde se precizeaza ca:

ART. 48

,»Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilititii in partida simpla
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si
50.

[...]

(4) Conditiile generale pe care trebuie si le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitiatilor desfasurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente;

[...]

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal
sau al familiei sale;

[...]".

Din aceste prevederi legale se retine cd venitul net din activitati
independente se determind ca diferentda intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile.

De asemenea, se stipuleaza ca, pentru a putea fi deduse, cheltuielile trebuie
sd fie efectuate in cadrul activitdtilor desfasurate in scopul realizarii venitului, si sa
fie justificate prin documente.

Totodata rezulta ca nu sunt acceptate la deducere acele cheltuieli cu
bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al familiei sale.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultda ca organele fiscale au
respins la deducere cheltuielile in suma de ........... lei, din care petentul motiveaza
contestatia pentru suma de ............. , reprezentand contravaloare diverse cheltuieli
inregistrate de contribuabil in registrul jurnal de incasari si pldti, care nu au fost
acceptate de catre organul fiscal ca fiind deductibile, Intrucat beneficiarul acestora nu
este Cabinetului individual.
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Intrucat beneficiarul nu este cabinetul individual, rezultd ca acele cheltuieli
nu au fost efectuate pentru pentru activitatea cabinetului.

Prin urmare, rezultd cd petentul a nregistrat in mod nejustificat aceste
cheltuieli inregistrate de in evidenta sa contabila, cheltuieli care au fost efectuate
pentru alt beneficiar.

De asemenea, petentul sustine ca, potrivit contractului de inchiriere din
30.07.2009, pus la dispozitie organelor fiscale, cheltuielile reprezinta chiria datorata
pentru inchirierea unui autoturism, iar potrivit acestui contract de inchiriere, cabinetul
se obligd ca in schimbul folosintei respectivului bun, sia achite o chirie la nivelul
ratelor, dobanzilor si asigurarilor CASCO si RCA, sume pe care partile au convenit
sa fie achitate de catre locatar direct societatii de leasing.

Petentul precizeaza ca, achitindu-se sumele catre firma de leasing, pe
documentul de platd nu s-a inscris chirie, ci rata de leasing, aspect care din punctul
sdu de vedere nu schimba caracterul de chirie al respectivelor rate.

Analizand afirmatiile contestatorului, facem precizarea ca la dosarul cauzei
nu se regaseste anexat nici un contract de inchiriere, inregistrat la organul fiscal, prin
care sa se facd dovada ca autoturismul luat in leasing ar fi fost inchiriat catre
cabinetul de insolventa (chiria fiind la nivelul ratelor, dobanzilor si asigurdrilor
CASCO si RCA).

% Conform prevederilor art. 81 alin. 2 din Codul fiscal, coroborate cu
prevederile pct. 163 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. ........... /2003 privind Codul fiscal, contribuabilul are
obligatia inregistrarii contractului la organul fiscal in termen de 15 zile de la
incheierea acestuia:

ART. 81

“[...]

(2) Contribuabilii care obtin venituri din cedarea folosintei bunurilor
din patrimoniul personal au obligatia si depund o declaratie privind venitul
estimat, in termen de 15 zile de la incheierea contractului intre parti. Declaratia
privind venitul estimat se depune o datd cu inregistrarea la organul fiscal a
contractului incheiat intre parti”.

“163. Contribuabilii _care obtin _venituri _din cedarea folosintei
bunurilor_din patrimoniul personal au obligatia depunerii la organul fiscal
competent a declaratiei privind venitul estimat pe fiecare sursia de realizare a
venitului, o data cu inregistrarea contractului de cedare a folosintei bunurilor, in
termen de 15 zile de la incheierea acestuia”.

Petentul nu anexeazd nici un contact de inchiriere, inregistrat la organul
fiscal, prin care sa faca dovada ca are obligatia de plata a unei chirii pentru care ar
avea dreptul la deducere.
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Totodata, petentul recunoaste ca pe documentul de platd, care s-a facut
catre firma de leasing, nu s-a inscris chirie, ci de rata de leasing.

Or, asa cum prevede Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, la baza
inregistrarii unei operatiuni care a avut loc trebuie sd se regdsescd un document care
dobandeste calitatea de document justificativ si care atrage raspunderea celor care le-
au intocmit, vizat si aprobat, precum si a celor care le-au Tnregistrat Tn contabilitate:

ART. 6

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobiandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Intrucat insusi petentul recunoaste ci pe documentul de plati se regaseste
inscrisa contravaloare rata de leasing, rezultd ca acel document reflecta operatiunea
de achitare a ratei si nu a chiriei, s1 cd, in consecintd, poate fi folosit pentru
justificarea deducerii cheltuielilor cu rata si nicidecum a unor cheltuieli cu chiria.

Deoarece petentul nu detine documente prin care sa faca dovada achitarii
cheltuielilor cu chiria, acesta nu are dreptul la deducerea acestora.

De asemenea, deoarece acesta nu face dovada ca autoturismul este in
proprietatea cabinetului, nu are dreptul la deducerea cheltuielilor cu ratele de leasing,
intrucat, asa dupd cum rezulta din prevederile legale invocate mai sus, pentru a avea
dreptul la deducerea cheltuielilor este necesar ca acestea sd fie efectuate Tn scopul
activitatii desfasurate de contribuabil (si nu in interesul sau personal) si sa fie
justificate cu documente.

Avand in vedere prevederile legale invocate la acest capat de cerere si
tinand cont de faptul ca pe documentul de platda nu s-a inscris chirie, ci rata de
leasing, faptul ca petentul nu face dovada cu documente cd autoturismul este n
proprietatea cabinetului (pentru a putea deduce cheltuielile cu rata de leasing) sau ca
este inchiriat in baza unui contract Tnregistrat la organul fiscal, pentru care achita
contravaloarea unei chirii, rezultd ca in mod legal organele fiscale au respins la
deducere cheltuielile in suma de ............, drept pentru care urmeaza a se respinge
ca neintemeiata contestatia formulata cu privire la aceasta suma.

d) Referitor la suma de ........... lei, reprezentand cheltuieli neacceptate
la_deducere in anul 2010, cauza supusa solutionirii este daca petentul are
dreptul la deducerea acestei sume, in conditiile in care reprezinta contravaloare
retragere aport intreprinzitor.

In fapt, organele fiscale au constatat ¢, in anul 2010, cabinetul individual
a majorat cheltuielile deductibile cu suma de ........... lei, reprezentand contravaloare
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retragere aport intreprinzdtor §i au considerat ca, potrivit legii, acestea nu sunt
cheltuieli deductibile. In consecinta, organele fiscale au diminuat cheltuielile cu suma
4 (ORI lei.

Contestatorul sustine ca, pentru anul 2010, a declarat corect veniturile si
cheltuielile realizate.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

s Art. 48 alin. 4 lit. a din Legea nr. ........... /2003 privind Codul fiscal, modificat,
si pct. 37 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. ........... /2003 privind Codul fiscal, unde se precizeaza ca:

ART. 48

»Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilititii in partida simpla
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si
50.

[...]

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitiatilor desfasurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente;

[...]".

“37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile
care sunt aferente realizarii venitului, astfel cum rezulta din evidentele contabile
conduse de contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4) - (7) din
Codul fiscal.

Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu
documente;

¢) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul
caruia au fost platite”.

Din aceste prevederi legale se retine cd@ venitul net din activitati
independente se determind ca diferentda Intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile.

De asemenea, se stipuleaza ca, pentru a putea fi deduse, cheltuielile trebuie
sd fie efectuate in cadrul activitdtilor desfasurate in scopul realizarii venitului, si sa
fie justificate prin documente.
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Totodata, se retine ca aceste cheltuieli trebuie sa corespunda unor cheltuieli
efective s1 sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul
caruia au fost platite.

Or, 1n cazul de fatd, suma de ........... lei, reprezinta retragere aport §i nu
sume achitate pentru bunuri sau servicii achizitionate in interesul firmei.

Avand 1n vedere ca petentul a retras o suma de bani ca fiind ,retragere
aport”’, suma nefiind utilizata pentru achitarea unor bunuri si servicii destinate
activitatii desfasurate, si tinand cont si de prevederile legale invocate, rezultd ca in
mod legal organele fiscale au respins la deducere cheltuielile in suma de ........... lei,
drept pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu
privire la aceasta suma.

Avand in vedere cele prezentate la pct. III 3.1 lit. a, b, ¢, d din aceasta
decizie, urmeaza a se respinge contestatia formulata cu privire la impozitul pe
venit in suma de ............ lei, ca neintemeiata.

Avand in vedere prevederile legale invocate si faptul ca debitele care au
generat accesoriile sunt datorate i nu au fost achitate la scadenta si luand in
considerare si principiul de drept "accesorium sequitur principale' (accesoriul
urmeaza principalul), rezultd cd in mod legal organul fiscal a calculat accesorii in
suma totala de ........... lei aferente impozitului pe venit an 2010 (din care ........
lei dobanzi de intarziere calculate pentru perioada 27.05.2011-21.03.2012 si ....... lei
penalitdti de intarziere calculate pentru perioada 01.08.2011-21.03.2012), drept
pentru care urmeazi a se respinge ca neintemeiati contestatia formulata cu
privire la aceasta suma.

3.2. Referitor la suma de ........ lei, reprezentiand impozit pe venit
aferent anului 2010 in suma de ......... lei si accesorii_aferente in sumia de
............ , stabilite prin decizia de impunere nr. ......, Directia Generald a
Finantelor Publice Suceava este investiti sa se pronunte daca petentul datoreaza
aceasta suma, in conditiile in care argumentele aduse de acesta nu sunt incidente
cauzei supuse solutionarii.

in fapt, organele fiscale au respins la deducere cheltuielile in sumia de
........... lei, reprezentand contravaloare diverse cheltuieli Tnregistrate de contribuabil
in registrul jurnal de incasari si plati, care nu au fost acceptate de cdtre organul fiscal
ca fiind deductibile, intrucat beneficiarul acestora nu este Cabinetului individual.

Cu toate ca prin cererea formulatda, petentul a formulat contestatie cu
privire la suma de ........... lei, referitor la cheltuielile in suma de ....... lei, petentul
afirma ca, din totalul sumei de ........... ,... lei respinsa la deducere, singurele sume n
mod corect Tnlaturate sunt cea de ....... lei reprezentand amenda (chitanta nr. ........ )
si cele in suma de ....... lei (chitanta ...... ), iIn suma de ...... lei (chitanta ......... ) si
in sumade ...... lei (chitanta .......... ), reprezentand impozit pe venit.
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in drept, sunt aplicabile prevederile:
e art. 206 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata :

ART. 206

»Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei;

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum si
stampila In cazul persoanelor juridice. Dovada calititii de imputernicit al
contestatorului, persoana fizica sau juridica, se face potrivit legii.

(2) Obiectul contestatiei i1l constituie numai sumele si masurile stabilite
si inscrise de organul fiscal in titlul de creanti sau in actul administrativ fiscal
atacat, cu exceptia contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a
actului administrativ fiscal.

(3) Contestatia se depune la organul fiscal, respectiv vamal, al carui act
administrativ este atacat si nu este supusa taxelor de timbru”.

Potrivit acestui text de lege, in cuprinsul unei contestatii se regasesc
obiectul acesteia, motivele de fapt si de drept, precum si dovezile pe care se
intemeiazd. De asemenea, obiectul contestatiei constituie sumele si masurile stabilite
si Tnscrise de organul fiscal in titlul de creantd sau in actul administrativ fiscal atacat
de catre petent.

e Art. 213 din actul normativ mai sus mentionat prevede ca:

ART. 213

»dolutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.
Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.

[...]”.

Rezulta din acest text de lege ca organele competente in solutionarea
contestatiilor analizeaza sustinerile partilor, dispozitiile legale invocate de acestea si
de documentele existente la dosarul cauzei, iar solutionarea contestatiei se face in
limitele sesizdrii.
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e Pct. 11.1 din Ordinul presedintelui ANAF nr. 2137/2011 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, prevede:

»11. Instructiuni pentru aplicarea art. 216 din Codul de procedura
fiscala - Solutii asupra contestatiei

11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

b) nemotivati, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt
incidente cauzei supuse solutionarii;

[...]”.

Societatea formuleaza contestatie privind suma de ....... lei, reprezentand
impozit pe venit an 2010 stabilit de organele de inspectie fiscald, dar argumentele
aduse de petent nu sunt incidente acestei spete. Acesta nu vine cu motive concrete, nu
aduce argumente de fapt si de drept pentru a demonstra de ce nu datoreaza impozit pe
venit rezultat ca urmare a stabilirii venitului brut suplimentar in suma de ........ lei.

Petentul contesta impozitul, dar in acelasi timp recunoaste ca suma a fost
stabilitda in mod corect de organul fiscal.

Avand in vedere ca petentul nu aduce nici un argument in favoarea sa
pentru a demonstra ca nu datoreaza catre bugetul statului impozit pe venit in suma de
....... lei aferent anului 2010, faptul ca argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solutiondrii si tindnd cont si de faptul ca solutionarea contestatiei se face In
limitele sesizdrii, urmeaza a se respinge contestatia pentru acest capat de cerere ca
nemotivata.

Avand in vedere prevederile legale invocate si faptul ca debitul care a
generat accesoriile este datorat si nu a fost achitat la scadenta si lund in considerare
si principiul de drept "accesorium sequitur principale' (accesoriul urmeaza
principalul), rezultd ca Tn mod legal organul fiscal a calculat accesorii iIn suma totala

(i aferente impozitului pe venit in suma de ..... lei aferent anului 2010
(din care ....... lei dobanzi de intarziere calculate pentru perioada 27.05.2011-
21.03.2012 si ...... lei penalitati de intarziere calculate pentru perioada 01.08.2011-

21.03.2012), drept pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia
formulata cu privire la aceasta suma.

4. Referitor la contestatia formulata cu privire la modul de calcul al
bazei impozabile aferente anului 2010, cauza supusa solutionarii este daca
organele fiscale au calculat corect baza impozabila aferenta impozitului pe venit
2010, in conditiile In care petentul sustine cd, deoarece organele fiscale au
stabilit ca acesta a devenit platitor de TVA incepand cu data de 01.02.2010,
aveau obligatia diminudrii venitului brut cu suma reprezentand TVA calculata
prin procedeul sutei marite.
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in fapt, In urma verificarii efectuate la societate, organele fiscale au
constatat ca, la data de 22.12.2009, cabinetul individual a depasit plafonul de scutire
la plata TVA si conform prevederilor art. 153 alin. 1 lit. b din Codul fiscal, avea
obligatia sa solicite inregistrarea In scopuri de TVA pand pe data de 10.01.2010, iar
incepéind cu data de 01.02.2010 sa devind persoana impozabild Tnregistrata in scopuri
de TVA.

Contestatorul sustine cd organele fiscale aveau obligatia de a influenta baza
impozabild cu TVA rezultata din calcularea acesteia prin procedeul sute marite, fara a
preciza impozitul pe care considera ca il datoreaza.

Deoarece petentul nu a respectat prevederile legale in vigoare, organul

fiscal a stabilit suplimentar TVA colectatd in suma de ........... lei, calculatd prin
aplicarea procentului de 19%, respectiv 24% asupra unei baze impozabile Tn suma de
........... lei.

Petentul face precizarea cd, pentru perioada 01.02.2010-28.10.2010, trebuia
determinatd TVA prin a aplica procentul sutei marite si nu prin aplicarea cotei asupra
veniturilor realizate.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

s Art. 48 alin. 1 si alin. 2 lit. a din Legea nr. ........... /2003 privind Codul fiscal,
modificat, si pct. 37 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. ........... /2003 privind Codul fiscal, unde se precizeaza ca:

ART. 48

»Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilititii in partida simpla
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpli, cu exceptia prevederilor art. 49 si
50.

(2) Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din
desfasurarea activitatii;

[...]”.

“Norme metodologice:

36. In venitul brut se includ toate veniturile in bani si in naturi, cum
sunt: venituri din vanzarea de produse si de marfuri, venituri din prestarea de
servicii si executarea de lucriri, venituri din vanzarea sau inchirierea bunurilor
din patrimoniul afacerii si orice alte venituri obtinute din exercitarea activitatii,
precum si veniturile din dobanzile primite de la banci pentru disponibilititile
banesti aferente afacerii, din alte activitati adiacente si altele asemenea. in
venitul brut se includ si veniturile incasate ulterior Incetarii activitatii
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independente, pe baza facturilor emise si neincasate pana la incetarea
activitatii”.

Din aceste prevederi legale se retine cd venitul net din activitati
independente se determind ca diferenta Intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile.

Totodata se stipuleaza cd in venitul brut se cuprind toate veniturile n bani
si in natura incasate din desfasurarea activitatii.

Prin urmare, rezultda ca in mod legal organul fiscal a calculat impozitul
datorat prin aplicarea cotei de impozit asupra cuantumului veniturilor incasate de
contribuabil.

Sustinerea petentului cd organul fiscal avea obligatia de a calcula TVA
prin procedeul sutei marite nu poate fi retinut in solutionarea favorabild a contestatiei,
intrucat baza de impozitare a impozitului pe venit trebuie sa cuprinda toate veniturile
realizate care, Tn cazul persoanelor platitoare de TVA nu se inregistreazd pe
cheltuieli, ci se deduce. In perioada 01.02.2010-28.10.2010 contribuabilul nu s-a
comportat ca fiind platitor de TVA, deci deducand si colectand taxa pe valoarea
adaugata.

Prin urmare, organele fiscale au fost cele care au colectat TVA la
momentul inspectiei fiscale, prin aplicarea cotei de TVA asupra bazei compusa din
toate veniturile realizate, intrucat in acea perioadd petentul nu era platitor de TVA si
nu inregistra TV A in evidenta sa.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate la acest capat de
cerere, rezultd ca Tn mod legal organul fiscal a calculat impozitul pe venit, avand in
vedere veniturile si cheltuielile, drept pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia formulata cu privire la modul de stabilire a bazei de
impozitare a impozitului pe venit.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si n temeiul
prevederilor legale invocate si in baza art. 216 din OG 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, se:

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatd de persoana

fizica ...cceeeevnncenne impotriva Deciziei de impunere nr. ...... , emisd de AIF Suceava, cu
privire la suma de .......... lei, reprezentand:

L T — impozit pe venit aferent anului 2009;

L — accesorii aferente impozitului pe venit an 2009;

° ... lei — impozit pe venit an 2010;

° ... lei — acdesorii aferente impozitului pe venit an 2010;
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2. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulatd de persoana

fizica ...cccoceevennees impotriva Deciziei de impunere nr. ..../26.03.2012, emisa de AIF
Suceava, cu privire la suma de ....lei, reprezentand:

°* ... lei — impozit pe venit aferent anului 2010;

L — accesorii aferente impozitului pe venit an 2010.

3. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulatd de persoana
fizica .....ccueeeeee. privind modul de calcul al bazei impozabile aferente anului 2010.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni
de la data comunicarii, conform procedurii legale.
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