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DECIZIA nr. 140/2015
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SC .X. S.A. din .X,, inregistrata la Directia generala de

solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare A-SLP 594/.2015

Directia generald de solutionare a contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia
Generala de Administrare a Marilor Contribuabili prin adresa
nr..X./19.03.2015, inregistrata la Directia generala de solutionare a
contestatiilor sub nr.A-SLP 594/2015, asupra contestatiei formulate de
SC .X. SA, cu sediul in .X., .X., avand cod unic de inregistrare .X..

Societatea contesta Decizia de impunere nr. F-MC
X.[23.12.2014 emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-MC
X./123.12.2014, prin care urmare solutionarii decontului cu sume negative
de taxa pe valoarea adaugata cu optiune de rambursare INTERNT
X./25.08.2014, a fost aprobata la rambursare TVA in suma de .X. lei si a
fost stabilita suplimentar si respinsa la rambursare TVA in suma de .X. lei.

SC .X. SA figureaza la pozitia nr.X din Anexa 1 - ,Lista marilor
contribuabili care vor fi administrati de DGAMC incepand cu data de 1
ianuarie 2015”, aprobata prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.3661/2014.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.
(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatda, cu modificarile si completarile ulterioare, stabilit in
raport de data comunicarii Deciziei de impunere nr. F-MC .X./23.12.2014,
respectiv 16.01.2015, potrivit confirmarii de primire nr. AR.X., anexata la
dosarul cauzei, si de data inregistrarii contestatiei la Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili, respectiv_16.02.2015, asa cum rezulta
din stampila registraturii Directiei Generale de Administrare a Marilor
Contribuabili, aplicata pe contestatia aflata in original la dosarul cauzei.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de
art.205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.c) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, Directia generala de solutionare a
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contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este
Tnvestita sa se pronunte asupra contestatiei formulate de SC .X. SA.

. SC .X. SA contest a Decizia de impunere nr. F-MC
X.[23.12.2014 emisa de Direc tia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili Tn baza Raportului de inspec tie fiscala nr.F-MC
X.[23.12.2014 , pentru urmatoarele motive:

SC X. SA considera ca neacordarea de catre echipa de
inspectie fiscala a dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata in
suma de .X. lei este nelegala intrucat investitiile preluate de SC .X. SA au
fost puse in functiune in perioada 2007-2011, pe ele realizandu-se
productii de .X. tone amoniac, .X. tone uree, cu 0 valoare de peste .X.
milioane lei iar TVA aferenta modernizarilor se refera la perioada de
derulare a contractului de inchiriere, perioada in care mijloacele fixe erau
n functiune, asa cum rezulta din procesele verbale de receptie anexate la
dosarul cauzei, Situatia privind productia realizata de SC .X. SRL pe
perioada 2007-2014 pe instalatiile proprietatea SC .X. SA, precum gi
Fisele produselor de amoniac si uree.

In plus, facturarea investitiilor a fost efectuatad tn anul 2014, in
momentul Tn care au incetat relatile comerciale dintre proprietarul SC .X.
SA si chiriasul SC .X. SRL.

Avand n vedere cele mai sus precizate, societatea solicita
admiterea contestatiei astfel cum a fost formulata si anularea in totalitate
a Deciziei de impunere nr.F-MC .X./23.12.2014 emisa de Directia
Generala de Administrare a Marilor Contribuabili ca fiind netemeinica si
nelegala cu modificarea corespunzatoare a Raportului de inspectie fiscala
nr.F-MC .X./23.12.2014.

lI. Urmare inspectiei fiscale efectuate de catre organele de
inspectie fiscala din Directiei Generale de Administrare a marilor
Contribuabili, la SC .X. SA, in vederea solutionarii decontului cu sume
negativa de taxa pe valoarea adaugata cu optiune de rambursare
INTERNT -.X./25.08.2014, a fost intocmit Raportul de inspectie fiscala
nr.F-MC.X./23.12.2014 care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere
nr.F-MC .X./23.12.2014, contestata si in care au fost consemnate
urmatoarele constatari:

In luna iulie 2014, SC .X. SA a inregistrat in evidenta contabila
factura nr..X./09.07.2014 emisa de SC .X. SRL .X., in valoare totala de .X.
lei, cu TVA aferenta in suma de .X. lei reprezentand ,Investitii efectuate la
imobilizarile corporale inchiriate de la SC .X. SA in baza Contractului de
inchiriere nr. C.X./25.04.2005 si a Actului aditional nr.X/21.01.2008,
conform Anexei nr.X/09.07.2014", respectiv investitii in mijloace fixe
proprietate SC .X. SA.
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Urmare verificarii, organele de inspectie fiscala au constatat ca
SC X. SA detine la .X. o serie de sectii de productie compusi chimici,
sectii (teren, cladiri, utilaje), inchiriate de aceasta catre SC .X. SRL,
societate la care SC .X. SA este asociat unic, in baza Contractului de
inchiriere nr. C.X./25.04.2005.

In luna martie 2014, ca urmare a Actului aditional nr.X/2014,
contractul de Tnchiriere nr. C.X./25.04.2005 s-a suspendat cu incepere de
la data de 01.03.2014 si pana la data repornirii instalatiilor, urmand a se
proceda la trecerea in conservare a instalatiilor.

Astfel, in luna martie 2014, activitatea in cadrul sectiilor de
productie detinute de SC .X. SA la .X. a incetat, mijloacele fixe fiind trecute
n conservare potrivit evidentelor contabile ale SC .X. SA. Concomitent
SC .X. SRL a facturat catre SC .X. SA o serie de investitii efectuate asupra
mijloacelor fixe:,Cladire cu anexa tehnica”, nr.inventar .X., ,turn r&cire
apa’, nr.inventar .X., ,turn rdcire apa”, nr. inventar .X., ,turn r&cire apa”, nr.
inventar .X. si ,eabilitare rampa lesie”, nr. inventar .X..

Organele de inspectie fiscala au constatat ca SC .X. SA a
dedus taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei aferenta achizitiei unor
modernizari facturate pentru o serie de mijloace fixe aflate in conservare,
neutilizate in activitatea economica, fapt pentru care, avand in vedere
prevederile art.125"*1 alin.(1) pct.3, art.149 alin.(1) lit.a) si lit.d), alin.(2)
lit.a) si lit.b), alin.(3) lit.a) si lit.c), alin.(4) lit.a) pct.1, alin.(5) lit.a) si alin.(5™1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, pct.54 alin.(7) din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2004, nu au acordat societatii
dreptul de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei.

Totodata, organele de inspectie fiscala nu au acordat societatii
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de X lei inscrisa
in factura nr..X./31.07.2014 emisa de SC .X. SRL reprezentand penalitati
contractuale facturate de furnizor.

Astfel, urmare solutionarii decontului cu sume negativa de taxa
pe valoarea adaugata cu optiune de rambursare INTERNT .X./25.08.2014,
prin Decizia de impunere nr. F-MC .X./23.12.2014 emisa de Directia
Generala de Administrare a Marilor Contribuabili Tn baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-MC .X./23.12.2014, a fost aprobata la rambursare
TVA in suma de .X. lei si a fost stabilitd suplimentar si respinsa la
rambursare TVA in suma de .X. lei.

[ll. Luand 1n considerare constat arile organelor de
inspec tie fiscal a, motivele prezentate de societate, documentele
existente la dosarul cauzei, precum si actele normative invocate de
contestatoare si organele de inspec tie fiscal a, se retin urm atoarele:
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1) Tn ceea ce prive ste taxa pe valoarea ad augata in suma
de .X. lei, Agen tia Nationala de Administrare Fiscal a prin Direc tia
General a de Solu tionarea Contesta {iilor este investit a sa se pronun te
daca societatea avea obliga tia ajust arii taxei pe valoarea ad augata
inscris a in factura emis a de SC .X. SA avand ca obiect investitii
efectuate la activele corporale fixe, in condi {ile in care la data
emiterii acesteia bunurile nu erau utilizate in act ivitatea economic a
desfasurata de SC .X. SA.

in fapt, in baza Contractului de inchiriere nr. C.X./25.04.2005,
SC .X. SA a inchiriat SC .X. SRL, societate la care SC .X. SA este
asociat unic, o serie de secfiii de productie compusi chimici, sectii (teren,
cladiri, utilaje).

SC X. SRL .X.,, a emis catre SC .X. SA factura
nr..X./09.07.2014 reprezentand ,Investifii efectuate la imobilizarile
corporale inchiriate de la SC .X. SA in baza Contractului de inchiriere nr.
C.X./25.04.2005 si a Actului aditional nr.X/21.01.2008, conform Anexei
nr.X/09.07.2014”, respectiv investifii efectuate asupra mijloacelor fixe:
,Cladire cu anexa tehnica”, nr.inventar .X., ,turn r&acire apa”, nr.inventar
X., turn racire apa”, nr. inventar .X., ,turn racire apa”, nr. inventar .X. si
.reabilitare rampa lesie”, nr. Inventar .X..

in baza acestei facturi, SC .X. SA si-a exercitat dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de .X. lei.

In luna martie 2014, In baza Actului aditional nr.X/2014 la
Contractul de inchiriere nr. C.X./25.04.2005, activitatea in cadrul sectiilor
de productie detinute de SC .X. SA la .X. a incetat, mijloacele fixe fiind
trecute in conservare potrivit evidentelor contabile ale SC .X. SA, iar in
baza Actului aditional nr.X/01.07.2014 incepand cu data de 01.07.2014
contractul de Tnchiriere a incetat.

Avand in vedere faptul ca societatea a dedus TVA aferenta
achizitiei unor modernizari facturate pentru o serie de mijloace fixe aflate
n conservare, neutilizate in activitatea economica, precum si prevederile
legale incidente in cauza privind ajustarea bunurilor de capital
reglementate la titlul VI din Legea nr.571/2003 privind Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si explicitate
prin Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr.44/2004, organele de inspectie fiscala au ajustat in
favorarea statului taxa valoarea adaugata deductibila in suma de .X. lei
inscrisa in factura nr..X./09.07.2014 emisa de SC .X. SRL .X., taxa
respinsa la rambursare prin Decizia de impunere nr.F-MC .X./23.12.2014.
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In drept, art.1251) pct.3 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in forma aplicabila la data
efectuarii operatiunilor, stipuleaza:

“3. active corporale fixe reprezintd orice activ definut pentru a
fi utilizat Tn productia sau livrarea de bunuri ori in prestarea de servicii,
pentru a fi inchiriat terfilor sau pentru scopuri administrative, dacéd acest
activ are durata normaléd de utilizare mai mare de un an gsi valoare mai
mare decat limita prevazuta prin hotdrare a Guvernului sau prin prezentul
titlu;”

lar potrivit art.149 alin.(1) lit.a) din acelasi act normativ:

“a) bunurile de capital reprezinta toate activele corporale fixe,
definite la art. 125”1 alin. (1) pct. 3, precum si operatiunile de construcfie,
transformare sau modernizare a bunurilor imobile, exclusiv reparafiile ori
lucrarile de intrefinere a acestor active, chiar in condifiile in care astfel de
operafiuni sunt realizate de beneficiarul unui contract de inchiriere, leasing
sau al oricdrui alt contract prin care activele fixe corporale se pun la
dispozifia unei alte persoane; nu sunt considerate bunuri de capital
activele corporale fixe amortizabile a cédror duratd normaléd de utilizare
stabilitd pentru amortizarea fiscald este mai micd de 5 ani; activele
corporale fixe de natura mijloacelor fixe amortizabile care fac obiectul
leasingului sunt considerate bunuri de capital la locator/finanfator daca
limita minima a duratei normale de utilizare este egald sau mai mare de 5
ani;”

Astfel, potrivit acestor prevederi legale, bunurile de capital
reprezinta toate activele detinute de o persoana impozabila pentru a fi
utilizate in productia sau livrarea de bunuri ori in prestarea de servicii,
pentru a fi inchiriate tertilor sau pentru scopuri administrative, daca aceste
active au o durata normala de utilizare mai mare de un an si valoare mai
mare decat limita prevazuta prin hotarare a Guvernului /titlul VI din Codul
fiscal, precum si operatiunile de constructie, transformare sau modernizare
a bunurilor imobile, exclusiv reparatiile ori lucrarile de intretinere a acestor
active, chiar in conditile in care astfel de operatiuni sunt realizate de
beneficiarul unui contract de inchiriere, leasing sau al oricarui alt contract
prin care activele fixe corporale se pun la dispozitia unei alte persoane.

in Intelesul art.149 alin.(1) lit.d) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in forma aplicabila la
data efectuarii operatiunilor:

“d) taxa deductibiléd aferentd bunurilor de capital reprezinta
taxa achitatd sau datorata, aferenta oricarei operatiuni legate de achizitia,
fabricarea, constructia, transformarea sau modernizarea acestor bunuri,
exclusiv taxa achitatd sau datorata, aferenta repardrii ori intrefinerii acestor
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bunuri sau cea aferenta achizifiei pieselor de schimb destinate repararii ori
Intretinerii bunurilor de capital.”

lar potrivit alin.(2) lit.a) si lit.b) al aceluiasi articol de lege:

,(2) Taxa deductibilad aferentd bunurilor de capital, Tn conditiile
n care nu se aplica regulile privind livrarea cétre sine sau prestarea catre
sine, se ajusteaza, n situafiile prevazute la alin. (4) lit. a) — d):

a) pe o perioadd de 5 ani, pentru bunurile de capital
achizifionate sau fabricate, altele decat cele prevazute la lit. b);

b) pe o perioada de 20 de ani, pentru constructia sau achizifia
unui bun imobil, precum si pentru transformarea sau modernizarea unui
bun imobil, dacé valoarea fiecéarei transforméri sau modernizéri este de cel
pufin 20% din valoarea totald a bunului imobil astfel transformat sau
modernizat.”

Astfel, in raport de aceste prevederi legale, taxa deductibila
aferenta bunurilor de capital, Tn conditile in care nu se aplica regulile
privind livrarea catre sine sau prestarea catre sine, se ajusteaza pe o
perioada de 5 ani, pentru bunurile de capital achizitionate sau fabricate,
altele decat cele prevazute la art.149 alin.(2) lit.b din Codul fiscal, sau pe o
perioada de 20 de ani, pentru constructia sau achizitia unui bun imobil,
precum si pentru transformarea sau modernizarea unui bun imobil, daca
valoarea fiecarei transformari sau modernizari este de cel putin 20% din
valoarea totala a bunului imobil astfel transformat sau modernizat .

Perioada de ajustare incepe, potrivit art.149 alin.(3) lit.a) si lit.c)
din acelasi act normativ:

“a) de la data de 1 ianuarie a anului in care bunurile au fost
achizifionate sau fabricate, pentru bunurile de capital menfionate la alin. (2)
lit. a), daca acestea au fost achizifionate sau fabricate dupa data aderarii;

c) de la data de 1 ianuarie a anului in care bunurile au fost
achizifionate, pentru bunurile de capital prevazute la alin. (2) lit. b), care
sunt achizifionate, si se efectueazd pentru suma integrald a taxei
deductibile aferente bunului de capital, inclusiv pentru taxa platitéd sau
datorata Tnainte de data aderdarii, daca formalitdfile legale pentru transferul
titlului de proprietate de la vanzator la cumparator s-au indeplinit in anul
aderdrii sau intr-un an ulterior anului aderarii;”

Potrivit art.149 alin.(4) lit.a) pct.1 si alin.(5) lit.a din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
n forma aplicabila la data efectuarii operatiunilor:

“ (4) Ajustarea taxei deductibile prevazute la alin. (1) lit. d) se
efectueaza:

a) in situatia in care bunul de capital este folosit de persoana
Impozabil&:
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1. integral sau partial, pentru alte scopuri decat activitéfile
economice, cu excepfia bunurilor a caror achizifie face obiectul limitarii la
50% a dreptului de deducere potrivit prevederilor art. 14571 [...]”

5. Ajustarea taxei deductibile se efectueaza astfel:

,a) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. a), ajustarea se
efectueaza in cadrul perioadei de ajustare prevazute la alin. (2). Ajustarea
deducerii se face in perioada fiscald Tn care intervine evenimentul care
genereaza ajustarea si se realizeazad pentru toata taxa aferenta perioadei
rdmase din perioada de ajustare, incluzand anul in care apare modificarea
destinafiei de utilizare. [...]”

lar potrivit pct.54 alin.(7) din Normele metodologice de aplicare
a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2004:

“(7) Tncepand cu anul 2008, conform art. 149 alin. (4) lit. a) din
Codul fiscal, daca bunul de capital este utilizat total sau parfial in alte
scopuri decat activitatile economice ori pentru realizarea de operatiuni care
nu dau drept de deducere a taxei, ajustarea deducerii se realizeaza pentru
toatd taxa aferentd perioadei rdmase din perioada de ajustare, incluzand
anul in care apare modificarea destinafiei de utilizare si proporfional cu
partea din bunul de capital utilizatd in aceste scopuri. In cazul in care
dreptul de deducere aferent bunului de capital achizifionat se exercita pe
baza de pro rata, se aplica prevederile alin. (9).”

Prin urmare, n situatia Tn care bunul de capital este folosit de
persoana impozabila, integral sau partial, pentru alte scopuri decat
activitatile economice, cu exceptille prevazute de lege, ajustarea se
efectueaza n cadrul perioadei de ajustare prevazute la art.149 alin. (2), in
perioada fiscala in care intervine evenimentul care genereaza ajustarea i
se realizeaza pentru toata taxa aferenta perioadei ramase din perioada de
ajustare, incluzand anul in care apare modificarea destinatiei de utilizare.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, se retine
ca intre SC .X. SA din .X., in calitate de locator si SC .X. SRL filiala .X.,
(actuala SC .X. SRL) in calitate de locatar (chirias), a fost incheiat
Contractul de Tinchiriere nr. C.X./25.04.2005, care la pct. Il. ,Obiectul
contractului”, art.1, respectiv pct.lll ,Destinatia si durata” ,art. 5 si art.6, are
stipulat urmatoarele:

.. Obiectul contractului

Art.1 Locatorul asigura chiriasului folosinfa bunurilor din anexa
1 si 2 situate in .X., str. Chimiei nr.1, jud. .X.. Bunurile inchiriate sunt
proprietatea exclusiva a SC .X. SA.

lll. Destinafia si durata

Art.5 Prezentul contract de inchiriere se incheie si este valabil
cu incepere de la data de 01.05.2005 si pana la 31.12.2005.
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Art.6 Contractul va putea fi reziliat sau prelungit prin acordul
ambelor pérti contractante, incheindu-se n acest scop un act adifional.”

Totodata, se retine ca in baza Contractului de inchiriere nr.
C.X./25.04.2005, intre SC .X. SA si SC .X. SRL au fost incheiate actele
aditionale nr.X/21.01.2008, nr.X/06.03.2014 si nr.X/01.07.2014.

Prin Actul aditional nr.X/21.01.2008, partile au convenit la
art.1:

,S€e completeaza contractul de nchiriere nr. C.X./25.04.2005
cu art.10.1 care va avea urmatorul cuprins:

Pe durata contractului de inchiriere, investifile efectuate la
imobilizérile corporale inchiriate, se supun amortizarii de céatre locatar
(chirias). La expirarea contractului de Tinchiriere, valoarea investifillor
efectuate si a amortizarii corespunzitoare se cedeaza proprietarului
(locatorului), prin vanzare sau o altd modalitate de cedare”.

Prin Actul aditional nr.X/06.03.2014, partile au convenit ,la
incheierea prezentului act adifional, avand ca obiect suspendarea
contractului de inchiriere nr. C.X./25.04.2005.

Astfel, capitolul Ill Destinafia si durata art.5 din contractul inifial
se va modifica corespunzator dupa cum urmeaza:

Il Destinatia si durata

Art.5 Prezentul contract de inchiriere se suspendéa cu incepere
de la data de 01.03.2014 si pana la data repornirii instalafiilor, urmand a se
proceda la trecerea in conservare a instalafiilor”.

Prin Actul aditional nr.X/01.07.2014, partile au convenit ,la
incheierea prezentului act adifional, avand ca obiect incetarea contractului
de inchiriere nr. C .X./25.04.2005 si a Actelor Adifionale aferente.

Astfel, capitolul Il art.5 din contractul inifial se va modifica
corespunzator dupa cum urmeaza:

[l Destinatia si durata

Art.5 Prezentul contract de inchiriere inceteaza cu incepere de
la data de 01.07.2014.”

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca investitiile
efectuate de SC .X. SRL la activele corporale fixe inchiriate de la SC .X.
SA si facturate catre aceasta, conform facturii nr..X./09.07.2014 reprezinta
bunuri de capital in sensul art.149 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, intrucat in luna martie 2014 activitatea in cadrul sectiei
de productie detinute de SC .X. SA la .X. a incetat, mijloacele fixe
inchiriate catre SC .X. SRL fiind trecute in conservare, iar incepand cu
data de 01.07.2014 contractul de inchiriere nr.CX/26.04.2005 a incetat, se
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retine ca bunurile Tn cauza nu au mai fost utilizate in activitatea economica
a SC .X. SA, respectiv in scopul operatiunilor taxabile ale SC .X. SA,
aceasta avand astfel obligatia, conform prevederilor legale mai sus citate,
sa procedeze la ajustarea taxei pe valoarea adaugata aferenta investitiilor
efectuate la utilajele apartinand SC .X. SA.

In consecinta, intrucat investitile facturate de SC .X. catre
SC .X. SA reprezinta bunuri de capital iar bunurile Tnca de la data achizitiei,
nu au mai fost utilizate Tn activitatea economica a SC .X. SA, se retine
faptul ca in mod legal organele de inspectie fiscala au ajustat in favorarea
statului taxa valoarea adaugata deductibila Tn suma de .X. lei inscrisa in
factura nr..X./09.07.2014 emisa de SC .X. SRL .X..

Totodata, avand in vedere prevederile art.149 (5*1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
se retine faptul ca:

“Dacéa pe parcursul perioadei de ajustare intervin evenimente
care vor genera ajustarea in favoarea persoanei impozabile sau in
favoarea statului, ajustdrile prevazute la alin. (5) lit. a) si c) se vor efectua
pentru acelasi bun de capital succesiv in cadrul perioadei de ajustare ori
de cate ori apar respectivele evenimente.”

In ceea ce priveste argumentul SC .X. SA potrivit caruia Th mod
nelegal organele de inspectie fiscala nu au acordat societatii dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de .X. lei intrucat
investitile preluate de SC .X. SA au fost puse in functiune in perioada
2007-2011, pe ele realizandu-se productii de .X. tone amoniac, .X. tone
uree, cu o valoare de peste .X. milioane lei iar TVA aferenta modernizarilor
se refera la perioada de derulare a contractului de inchiriere, perioada n
care mijloacele fixe erau in functiune, acesta nu poate fi refinut Tn
solutionarea favorabila a cauzei avand in vedere faptul ca in speta supusa
judecatii se analizeaza tratamentul fiscal al taxei pe valoarea adaugata
inscrisa in factura nr..X./09.07.2014 emisa de SC .X. SRL .X., neavand
relevanta o perioada anterioara celei analizate.

Prin urmare, avand 1in vedere cele precizate mai sus,
documentele existente la dosarul cauzei si prevederile legale in materie
citate, in temeiul art.216 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1. lit.a) din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.2906/2014 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pentru acest capat de
cerere se va respinge ca neintemeiat a contesta tia formulat a de .X. SA
impotriva Deciziei de impunere nr.F-MC .X./23.12.20 14 emisa de
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Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili in baza
Raportului de inspectie fiscala nr.F-MC .X./23.12.2014.

2) Referitor la suma de X lel, reprezentand tax a pe valoarea
adaugata stabilit @ suplimentar, cauza supus a solutionarii este dac a
Agentia Nationala de Administrare Fiscal a, prin Direc tia general a de
solu tionare a contesta tiilor se poate investi cu solu fionarea pe fond a
contesta tiei, in condi fiile in care prin contesta tia formulat a SC .X. SA
nu aduce nicio motiva tie n sus tinerea cauzei.

In fapt, prin Decizia de impunere nr.F-MC.X./23.12.2014 emisa
de Directia Generala de Administrare a Marilor contribuabili in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-MC .X./23.12.2014, organele de
inspectie fiscala nu au acordat SC .X. SA drept de deducere pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de 762 lei inscrisa in factura nr..X./31.07.2014
emisa de SC .X. SRL din Brasov.

Prin contestatia formulatd, societatea desi contesta Decizia de
impunere nr.F-MC.X./23.12.2014 emisa de Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili nu prezinta argumente de fapt si de
drept in sustinerea acesteia in ceea ce priveste taxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei.

In drept , sunt aplicabile prevederile art. 206 alin.(1) lit. c) si lit.
d) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile gsi completarile ulterioare, care
precizeaza:

» (1) Contestafia se formuleaza in scris gi va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; ",

coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.b) din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.2906/2014 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, care stipuleaza:

“Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivatd, n situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatfiei;”.

Din dispozitiile legale citate mai sus, se refine ca in contestatie
societatea trebuie sa mentioneze atat motivele de fapt cat si de drept,
precum si dovezile pe care se intemeiaza acestea, in caz contrar
contestatia urmand a fi respinsa ca nemotivata.

Se retine ca in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata in
suma de X lei, anterior explicitata, societatea contestatara nu a depus
niciun document Tn sustinerea propriei cauze i nu a invocat niciun
articol de lege n apararea sa.
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Incidente spetei sunt si prevederile art.213 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:

(1) Tn solutionarea contestafiei organul competent va verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului
administrativ fiscal. Analiza contestafiei se face in raport de susfinerile
parfilor, de dispozifile legale invocate de acestea si de documentele
existente la dosarul cauzei. Solufionarea contestafiei se face n limitele
sesizarii.”

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost
consacrat principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie n justitie trebuie
sa o dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor
incumbit probatio”, principiul fiind consfintit de art.249 Cod Civil ,cel ce face
0 susfinere in cursul procesului trebuie s& o dovedeascd, in afard de
cazurile anume prevéazute de lege” si art. 250 ,dovada unui act juridic sau
a unui fapt se poate face prin inscrisuri [...]” din Legea nr.134/2010 privind
Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Aceste prevederi legale se coroboreaza cu cele stipulate la
art.65 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

,(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele gi faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal.”

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatarul este
cel care invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt,
afirmand o pretenfie in procedura administrativa, constatarea care se
impune, una naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca
sarcina probei revine contestatarului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al
contestatarului, ci un imperativ al interesului personal al acestuia care
invoca o pretentie in cadrul caii administrative de atac, neprobarea cererii
afirmate determinand respingerea contestatiei.

In acest sens, intr-o spetd similara, prin Decizia nr.3250/2010
in dosarul nr.935/57/2009, Inalta Curte de Casatie si Justitie retine in
considerentele sale ca ,motivarea contestatiei in procedura administrativa
se poate face sub sancfiunea decaderii, in termen de 30 de zile in care se
poate formula contestafia administrativa, iar nedepunerea motivelor in
acelasi termen duce la respingerea contestatiei ca nemotivata.”

Prin urmare, Tn baza celor retinute mai sus si avand in vedere
ca SC .X. SA, desi contesta taxa pe valoarea adaugata in suma de 762
lei, mentionata mai sus, nu aduce motivatii bazate pe documente
justificative si argumente privind starea de fapt si de drept prin care sa
combata constatarile organelor de inspectie fiscala si din care sa rezulte o
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situatie contrara fata de cea constatata de acestea, organul de solutionare
a contestatiei neputandu-se substitui contestatarului cu privire la motivele
de fapt si de drept pentru care a contestat Decizia de impunere nr.F-
MC.X./23.12.2014 emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor
contribuabili cu privire la suma de X lei, reprezentand taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar, conform prevederilor pct.2.5 din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 2906/2014
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea Titlului 1X din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
potrivit carora ,organul de solufionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv’, se va respinge ca
nemotivat a contesta tia formulat a de SC .X. SA pentru acest capat de
cerere in conformitate cu art.216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu pct.11.1 lit.b) din Ordinul Presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.2906/2014 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, Tn temeiul
prevederilor legale invocate si in baza prevederilor art.216 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, pct.11.1 lit.a) si lit.b
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala aprobate Ordinul
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 2906/2014,
se

DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiat a a contestatiei formulata de
SC .X. SA Tmpotriva Deciziei de impunere nr.F-MC .X./23.12.2014 emisa
de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale de
Administrare a Marilor Contribuabili in ceea ce priveste taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar in suma de .X. lei.

2. Respingerea ca nemotivat a a formulata de SC .X. SA
Tmpotriva Deciziei de impunere nr.F-MC .X./23.12.2014 emisa de organele
de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale de Administrare a Marilor
Contribuabili Tn ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar Th suma de X lei.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel X sau la
Curtea de Apel X in termen de 6 luni de la data comunicarii.
DIRECTOR GENERAL
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