MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE

DECIZIA Nr. 72
din 2007

privind solutionarea contestatiei formulata de
SC “X” SRL din ...
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Rghl..
sub nr. .../ 22.11.2007

Directia Generala a Finantelor Publice ... a fostizata de
Administratia Finantelor Publice a municipiului -. Activitatea de Inspectie
Fiscala prin adresa nr. .../ 22.11.2007 cu prilareontestatia formulata de SC
"X" SRL din ... impotriva Deciziei de impunere nt./ 30.10.2007 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilde inspectia fiscala si a
Raportului de inspectie fiscala nr. .../ 30.10.2007

Obiectul contestatiei il constituie masurile dispue organele de
inspectie fiscala din cadrul Administratiei FindotePublice a municipiului ...
prin Decizia de impunere nr. .../ 30.10.2007 emisabaza Raportului de
inspectie fiscala nr. .../ 30.10.2007, privind pl&t bugetul de stat a obligatiilor
fiscale in suma totala de ... lei, reprezentand:

... lel - impozit pe profit;

... lei - taxa pe valoarea adaugata;

... lel - majorari de intarziere aferente;
... lel - penalitati de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevdeiart. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codi& procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ultare, la registratura generala a
Directiei Generale a Finantelor Publice ... sub ny. 16.11.2007, fiind



repartizata Administratiei Finantelor Publice a maygiului ... spre intocmirea
dosarului si a referatului cu propuneri de soludi@n

Procedura fiind indeplinita Directia Generala adatelor Publice
... este investita sa solutioneze pe fond contasti@pusa conform art. 209(1)
lit. @) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 pmavi Codul de procedura
fiscala, republicata.

[. Prin contestatia formulata impotriva Decizieiidgunere nr. .../
30.10.2007 si a Raportului de inspectie fiscala..nr30.10.2007 intocmite de
organele de inspectie fiscala ale Administratieinaftelor Publice a
municipiului ..., SC “X” SRL aduce urmatoarele amgnte:

1. Impozitul pe profit

- considera ca in mod eronat organele de inspdidtala au
procedat la majorarea profitului impozabil pe a2002 cu suma de ... lei
reprezentand diferenta intre veniturile in suma.déei si cheltuielile in suma
de ... lei privind dobanzi aferente unui creditlpa¢ de subscrisa de la o
societate cu care era asociata in participatiurggpsi cesionat altei societati,
fara recuperarea tuturor pierderilor din cheltigetiu creditul;

- precizeaza ca cresterea bazei impozabile si danea pierderi
fiscale de recuperat in anul 2002 au efect dirsapea cresterii impozitului pe
profit in anul fiscal urmator, ramanand o pierdiseala mai mica de recuperat
in anul 2003, din care a rezultat impozitul pe prstabilit suplimentar si
dobanzile si penalitatile aferente;

- mentioneaza ca si la verificarea anului 2003angle fiscale din
nou au apreciat ca nedeductibile fiscal cheltwetll creditul in cuantum de ...
lei (comisioane, dobanzi bancare, diferente de wgahstar), intrucat nu ar fi
rezultat venituri din asocierea in participatiungnorand ca veniturile s-au
obtinut din credit independent de asocierea in@pdtiune, pana la cesionarea
liniei de credit si stabilind un impozit pe proftplimentar in suma de ... lei,
majorari in suma de de ... lei si penalitati déei;.

- sustine ca deductibilitatea cheltuielilor cu dreldreiese atat din
aprecierea organelor fiscale ca au existat si ugndin credit pe care le-au
retinut, chiar daca cuatumul acestora inregistlaggaseste veniturile, cat si din
utilizarea sumelor provenite din credit pana in reatal cesionarii acestuia,
cesiune necesara intrucat s-a vandut imobilul sigesoferit ca si garantie.



2. Taxa pe valoarea adaugata

- arata ca in luna aprilie 2002 s-a stabilit caodzdza taxa pe
valoarea adaugata suplimentara in suma de ..ril@ng discountul in suma de
... lei de care a beneficiat in baza contractuuirgthiriere incheiat cu SC "M"
SA fara a diminua taxa pe valoarea adaugata ddédlactpentru care nu pot fi
aplicabile prevederile art. 18 alin. 3 lit. a) diegea nr. 345/ 2002 deoarece
legea a intrat in vigoare abia de la data de 02082, data publicarii in
Monitorul Oficial nr. 371 conform art. 40;

- precizeaza ca pentru vanzarea lucrarilor de lae¢osi amenajare
parcare tir in luna februarie 2005 organele derobatu stabilit ca societatea in
mod eronat a aplicat taxarea inversa, operatiungypeare datoreaza taxa pe
valoarea adaugata conform art. 160 alin. (2) )itdia Legea nr. 571/ 2003 in
vigoare la data aplicarii si potrivit prevederilpct. 65 alin. 3 din Hotararea
Guvernului nr. 44/ 2004 care este in vigoare ahid acesta;

- arata ca in momentul vanzarii platformei betorsageraportat la
prevederile legale in vigoare in acel moment gpi@e@at ca aceasta este parte a
unor constructii, deci supusa taxarii inverse, éegeaducand nici o limitare la
notiunea de constructii, iar noua lege nu retroaeiza.

In consecinta, solicita admiterea contestatieinsilarea partiala a
Raportului de inspectie fiscala nr. .../ 30.10.20®Deciziei de impunere nr. .../
30.10.2007 si Dispozitiei nr. .../ 30.10.2007 pmovi masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala.

[I. Prin Decizia de impunere nr. .../ 30.10.200Wipd obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspediscala, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. .../ 30.10.208/ganele de inspectie fiscala
din cadrul Administratiei Finantelor Publice a meipiului ... au constatat
urmatoarele:

1. Cu privire la impozitul pe profit

SC “X” SRL din Oradea este asociata alaturi de BCSA si SC
“B” SRL la “asociatiunea in participatiune” consiita potrivit contractului nr.
.../ 01.02.2001 avand ca obiect desfasurarea inugcaractivitatii de import si
comercializare a anvelopelor si camerelor marcst ... importate de catre SC
“B” SRL in calitate de dealer, pentru care SC “AA Srebuia sa puna la



dispozitie sumele necesare si SC “X” SRL sa deptmaarantie colaterala
pentru obtinerea acestor sume un imobil propriatage

In perioada octombrie - decembrie 2002, SC "X" SRhbregistrat
in contabilitate cheltuieli constand in comisioadebanzi bancare si diferente
de curs valutar in suma de ... lei si venituri ficiare din dobanzi si diferente
de curs valutar in suma de ... lei aferente umgi die credit in suma de ... lei
preluata de la SC "A" SA din Oradea contractataBénca ..., din suma
contractata fiind platiti ... lei catre SC “B” SRh noiembrie 2002, iar diferenta
in suma de ... lei fiind platita de SC “A” SA caB€ “X” SRL prin banca.

Creditul preluat si restituit de catre SC “X” SRbLgontul SC “A”
SA a fost in intregime recuperat de la SC “B” SRinplati prin banca, prin
compensare cu obligatii de plata fata de furnizd8@ "B" SRL si prin
copmpensare cu obligatii fata de persoana fizicai MC "M" SRL cu creante
fata de SC “B” SRL, in timp ce cheltuielile aferergcestui credit in suma de ...
lei au fost recuperate numai partial, prin venium suma de ... lei, astfel ca
diferenta in suma de ... lei a diminuat profitupiozabil pe anul 2002.

De asemenea, in perioada ianuarie - decembrie 3A03X” SRL
a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli fweaare in suma de ... lei
constand in comisioane, dobanzi bancare si diferdet curs valutar aferente
aceluiasi credit, cheltuieli care nu au fost recape de la SC “A” SA,
diminuand profitul impozabil pe anul 2003.

Luand in considerare cele constatate, precum sulfaja potrivit
evidentei contabile pe 2002 si 2003 si explicatiitate de administratorul
societatii, SC “X” SRL nu a inregistrat venituri sheltuieli (beneficii sau
pierderi) din activitati comune desfasurate de coiti in cadrul asocierii in
participatiune, respectiv din import si comerciatez de anvelope, rezultand
faptul ca acest credit a fost utilizat in alte ssoglecat destinatia sa initiala -
finantarea activitatii desfasurate in cadrul asimaoni, organele de control au
stabilit ca cheltuielile financiare in suma ddei.pe anul 2002 si in suma de ...
lei pe anul 2003 sunt nedeductibile fiscal la cllcumpozitului pe profit
nefiind aferente veniturilor impozabile.

Ca urmare, organele de control au stabilit ca frofmpozabil
inainte de reportarea pierderii este pe anul 2802ma de ... lei (... lei profit
calculat de societate + ... lei cheltuieli nedethilef) si pe anul 2003 in suma de
... lei (... lei profit stabilit de societate +lei cheltuieli nedeductibile) si tinand
seama si de pierderea fiscala de recuperat dingmianterioara in suma de ...
lei, au stabilit profitul impozabil la data de 32.2003 in suma de ... lei pentru



care impozitul pe profit este de ... lei, rezultahférenta de impozit pe profit
stabilit suplimentar in suma de ... lei (... lelccdat de organele de inspectie
fiscala - ... lei inregistrat de societate).

Pentru neplata la termen a diferentei de impozipnodit stabilita
de plata au calculat majorari de intarziere in suhea... lei pe perioada
25.04.2003 - 29.10.2007si penalitati de intarzedezente in suma de ... lei.

2. In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata

In luna aprilie 2002, SC "X" SRL a inregistrat irvidenta
contabila in baza facturii fiscale ... nr. .../ 302002, nota contabila 401
"Furnizori - M" = 767 "Venituri din sconturi” in soa de ... lei, reprezentand
discount acordat in baza contractului de inchiri@ranei statii de carburanti
incheiat cu SC "M" SA, pentru care societatea ra diminuat taxa pe valoarea
adaugata deductibila cu taxa aferenta discounitulsiima de ... lei, organele de
control precizand ca societatea a inregistrat ¢oate discounturi similare
primite in aceeasi perioada, diminuand corespunzsna de impunere si taxa
pe valoarea adaugata deductibila.

Totodata, au constatat ca in luna februarie 2005”6CSRL a
vandut catre SC "M" SA cu factura fiscala nr. 28.02.2005 "lucrari de
betonare si amenajare platforma parcare tir" ima de ... lei, pentru care a
aplicat in mod eronat taxarea inversa considerd@adparti din constructii,
respectiv a inregistrat nota contabila: 4426 "TVéAddctibila" = 4427 "TVA
colectata" cu suma de ... lei reprezentand taxa|marea adaugata aferenta.

Lucrarile au fost efectuate in perioada 2004 -.f@®05 in baza
contractului de asociere in participatiune nr.01/07.2004 incheiat cu SC "M"
SA in vederea exploatarii platformei betonate pergarcare autocamioane
situata in ..., ... km ..., potrivit caruia SC "IgA pune la dispozitia asocierii un
teren luat in concesiune de la Primaria ... pe tar@amenajat partial, iar SC
"X" SRL urma sa efectueze lucrarile de betonareamsienajare finala a
platformei si au fost inregistrate in evidenta etma a societatii in debitul
contului 471 “Cheltuieli in avans” in corespondeita creditul conturilor de
furnizori, la vanzarea lor ca urmare a rezilierontractului de asociere,
cheltuielile in avans in suma de ... lei fiind da®ate din gestiune.

Potrivit celor constatate, organele de inspectedlia au stabilit o
taxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma ke (TVA fara drept de



deducere in suma de ... lei + TVA colectata aferédntrarilor de amenajare a
platformei vandute in suma de ... lei) pe perioagi#icata.

Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea atmgjabilita
suplimentar, au calculat in sarcina societatii majode intarziere aferente in
suma de ... lei pe perioada 25.03.2003 - 29.10.20p&nalitati de intarziere in
suma de ... lei pe perioada 01.10.2001 - 25.12.2005

[ll. Avand in vedere cele constatate de organeleirdgpectie
fiscala, motivele invocate de contestatoare, presurdocumentele aflate la
dosarul cauzei se retin urmatoarele:

SC “X" SRL cu sediul in ..., ... km ..., este innatlata la Oficiul
Registrului Comertului ... sub nr. J .../ .../ 1994re codul unic de inregistrare .

1. Impozitul pe profit

Directia Generala a Finantelor Publice ... este imestita sa se
pronunte daca SC "X" SRL datoreaza bugetului de sta diferenta de
impozit pe profit in suma de ... lei, stabilit de oganele de inspectie fiscala
ca urmare a neadmiterii ca deductibile fiscal la clulul profitului
impozabil a cheltuielilor cu comisioane, dobanzi bacare si diferente de
curs valutar inregistrate in 2002 si 2003 aferenteinui credit ce nu a fost
utilizat in scopul obtinerii de venituri impozabile.

In fapt, SC "X" SRL a inregistrat in evidenta cdrita in perioada
octombrie - decembrie 2002 cheltuieli financiaresima de ... lei reprezentand
diferenta dintre cheltuielile in suma de ... lenstand in comisioane, dobanzi
bancare si diferente de curs valutar si venitdmianciare in suma de ... lei din
dobanzi si diferente de curs valutar, iar pe pel@o@nuarie - decembrie 2003
cheltuieli financiare in suma de ... lei, acesiealfaferente unui credit preluat
in octombrie 2002 de la SC "A" SA ... in baza caantului de asociere in
participatiune nr. 28/ 01.02.2001 incheiat cu atzesiscu SC “B” SRL.

Totodata, se retine ca societatea nu a inregistrainii 2002 si
2003 venituri din activitati comune efectuate indmd asocierii in
participatiune, nerealizand venituri din desfasemain comun de activitati de
import si comercializare anvelope care constitliectul contractului incheiat
intre cele 3 societati, creditul preluat in sumtal de ... lei fiind recuperat in
intregime de SC “X” SRL de la cei doi coasociati gsin compensari efectuate



Cu acestia, in timp ce cheltuielile aferente agestedit au fost inregistrate de
contestatoare fara a fi recuperate.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevedsat. 7 alin.(1)
si art. 9 alin.(1) din Legea nr. 414/ 2002 privimgpozitul pe profit, unde se
precizeaza:

"Art. 7 - (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre
veniturile realizate din orice sursa si cheltuielé efectuate pentru
realizarea acestora, dintr-un an fiscal, din care & scad veniturile
neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibil

Art. 9 - (1) La calculul profitului impozabil cheltuielile sunt
deductibile numai daca sunt aferente veniturilor inpozabile",

completate cu cele ale pct. 9.1 din Instructiuptiz’ind metodologia de calcul
al impozitului pe profit, aprobate prin Hotarareav@rnului nr. 859/ 2002, care
mentioneaza:

"9.1. Cheltuielile efectuate de un contribuabil tsaansiderate ca
fiind aferente veniturilor impozabile numai dacansiefectuate in scopul
realizarii veniturilor."

Potrivit dispozitiilor legale de mai sus, cheltielsunt aferente
veniturilor impozabile numai daca au fost efectuate scopul realizarii
veniturilor, in cazul de fata cheltuielile inregete cu comisioanele, dobanzile
bancare si diferentele de curs valutar aferentelitctai preluat nu pot fi
considerate ca fiind aferente veniturilor si ni@ddctibile fiscal la calculul
profitului impozabil, intrucat creditul contractat preluat nu a fost utilizat in
scopul obtinerii de venituri, societatea nerealtzavenituri din activitati
desfasurate in comun cu societatile coasociateamicppatiune, ci a fost in
intregime recuperat.

Analizand documentele existente la dosar, se ratmede fapt,
creditul contractat in suma de ... lei de la base&C “A” SA a fost preluat de
SC “X” SRL, suma fiind transferata ulterior catr€ SBB” SRL, contestatoarea
suportand cheltuielile financiare aferente acestedit, fara sa obtina venituri
impozabile din activitati de import si comercialieale anvelope desfasurate in
cadrul asocierii in participatiune.

Prin urmare, rezulta ca organele de inspectie lasicamod legal
au considerat ca nedeductibile din punct de vedmsal cheltuielile cu
comisioane, dobanzi bancare si diferente de curgarain suma de ... lei pe
anul 2002 si in suma de ... lei pe anul 2003 siemalculat profitul impozabil,



respectiv pierderea fiscala pe perioada in cautabileid ca societatea
datoreaza la data de 31.12.2003 diferenta de impezrofit in suma de ... lei.

In ceea ce priveste argumentul invocat in contestaia
deductibilitatea cheltuielilor privind creditul esge din faptul ca organele de
inspectie fiscala ar fi apreciat ca au existat wenidin creditul preluat,
precizam ca acesta nu se sustine si nu poate fi ifluaconsiderare in
solutionarea favorabila a acestui capat de cemeearece in mod corect
organele de control au stabilit ca pe anul 20020ate cheltuielile financiare
inregistrate in suma de ... lei sunt nedeductibgeal, ci numai diferenta in
suma de ... lei dintre aceste cheltuieli si veirlguinregistrate din dobanzi si
diferente de curs valutar in suma de ... lei.

2. Taxa pe valoarea adaugata

2.1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata fara dmpt de
deducere in suma de ... lei, cauza supusa solutioneeste daca SC "X"
SRL avea obligatia de a diminua taxa pe valoarea adigata deductibila cu
taxa aferenta discountului acordat de SC “M” SA inbaza unui contract
incheiat intre parti.

Potrivit constatarilor inscrise in raportul de iespe fiscala si
decizia de impunere atacate, reiese ca in lundiee@®02 SC "X" SRL a
inregistrat cu nota contabila 401 "Furnizori’-atiali‘M" = 767 "Venituri din
sconturi" suma de ... lei reprezentand discountdr@gat de SC “M” SA
conform facturii fiscale ... nr. .../ 30.04.2002asicontractului de inchiriere a
unei statii de carburanti, fara sa diminueze tagavploarea adaugata dedusa
initial cu taxa pe valoarea adaugata in suma dkei.aferenta discountului
primit.

Cauza isi gaseste solutionarea in prevederile 1drtlit. a) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 17/ 2000imditaxa pe valoarea
adaugata, cu modificarile si completarile adusecte 8 al art. unic din Legea
nr. 547/ 2001, care precizeaza ca:

"Nu se cuprind in baza de impozitare urmatoarele:

a) rabaturile, remizele, risturnele, sconturil@lge reduceri de pret
acordate de furnizori direct clientilor in vederstimularii vanzarilor, in
conditiile prevazute in contractele incheiate;"
completate cu cele ale pct. 8.14. din Normele deane a Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 17/ 2000 privind taxa péarea adaugata aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 401/ 2000, care dpweci



"8.14. Pentru a putea fi excluse din baza de intpcei remizele si
alte reduceri de pret trebuie sa indeplineascatoanae conditii:

a) sa fie efective si in sume exacte in beneficiieintului;

b) sa nu constituie, in fapt, remunerarea unui iservsau o
contrapartida pentru o prestatie oarecare;

c) sa fie reflectate in facturi fiscale sau in ateumente legale.”

Luand in considerare prevederile legale de mai sem)lta ca
societatea avea obligatia sa diminueze baza dezitap® cu discountul in
suma de ... lei acordat de catre SC “M” SA si imiplisa diminueze taxa pe
valoarea adaugata deductibila cu suma de ... pgezentand taxa pe valoarea
adaugata aferenta discountului, acesta fiind atarddaza contractului de
inchiriere a unei statii de carburanti si a actwditional incheiat intre cele
doua parti.

In concluzie, organele de inspectie fiscala in remhl au stabilit
ca SC “X” SRL nu are drept de deducere pentru {axasaloarea adaugata
suma de ... lei.

Cu privire la afirmatia din contestatie ca in luaprilie 2002
pentru taxa pe valoarea adaugata nu sunt aplicpt@lederile art. 18 alin.(3)
lit. @) din Legea nr. 345/ 2002 privind taxa peoaka adaugata, precizam ca
aceasta a fost o eroare materiala indreptata dmelg de inspectie fiscala ale
Administratiei Finantelor Publice a municipiului. .in conformitate cu
prevederile art. 47 si art. 48 din Ordonanta Guwikeninnr. 92/ 2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modlfie si completarile
ulterioare, Raportul de inspectie fiscala nr. 30.10.2007 si Decizia de
impunere nr. .../ 30.10.2007 corectate fiind coroata contestatoarei cu adresa
nr. .../ 19.11.1007 pe baza de semnatura de prisiirgampila la data de
20.11.2007, potrivit copiei existente la dosarwlz=.

De mentionat ca, ambele prevederi legale au acetainut, doar
perioada de aplicabilitate fiind diferita, prin e aceasta nu justifica faptul
ca societatea nu a inregistrat diminuarea taxeigb@area adaugata deductibila
cu taxa aferenta reducerii de pret acordate dezimrn

2.2. In legatura cu taxa pe valoarea adaugata in sua de ... lej
Directia Generala a Finantelor Publice ... este imastita sa se pronunte daca
SC "X" SRL avea obligatia sa colecteze taxa pe vadmea adaugata pentru
"lucrarile de betonare si amenajare platforma parcae tir" facturate in
luna februarie 2005 catre SC "M" SA.
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In fapt, SC "X" SRL a vandut catre SC "M" SA cutiaa fiscala
nr. .../ 28.02.2005 in valoare de ... lei "lucrae betonare si amenajare
platforma parcare tir", operatiune pentru care kcajpmasurile simplificate,
respectiv taxarea inversa, prin inregistratrea alatda 4426 "TVA deductibila"
= 4427 "TVA colectata", fara sa colecteze taxa plearea adaugata aferenta in
suma de ... lei.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in praiedart. 160
alin.(2) lit. c¢) si alin.(5) din Legea nr. 571/ 2Z8)dntrodus prin art.l pct. 82 din
Ordonanta Guvernului nr. 83/ 2004 (M.Of. nr. 793/08.2004), aprobata cu
modificarile din art. unic pct. 13 al Legii nr. 492004 (M.Of. nr. 1.092/
24.11.2004), care au intrat in vigoare la 01.0152@Mde se mentioneaza:

"(2) Bunurile pentru care se aplica masurile de simplitare
sunt:

[...]

c) cladirile de orice fel sau parti de cladire. Este @nsiderata
cladire orice constructie legata nemijlocit de sol;

[-]

(5) De aplicarea prevederilor prezentului articahtsresponsabili
atat furnizorii, cat si beneficiarii.”,

coroborate cu dispozitile de la Sectiunea f - g&.“Constructii” din Ordinul
Institutului National de Statistica nr. 601/ 2002/md actualizarea Clasificarii
activitatilor din economia nationala - CAEN, undeassata ca:

"Aceasta diviziune include constructiile generalspeciale pentru
cladiri si de geniu civil, lucrari de instalatii meu cladiri si finisaje ale
cladirilor. Diviziunea include lucrari noi, repaliatcompletari si modificari;
ridicarea de cladiri sau structuri din prefabricgte santier si de asemenea,
constructiile cu caracter temporar."

Prevederile legale de mai sus, au fost completatexglicate
ulterior prin pct. 65°1 alin.(3) din Normele metdagice de aplicare a Codului
fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 2804, cu modificarile si
completarile ulterioare, devenit pct. 82 alin.(2gare precizeaza:

"(3) In intelesul art. 160din Codul fiscal, prin cladire se intelege
orice constructie legata nemijlocit de sol, avand sau mai multe incaperi, si
care serveste la adapostirea de oameni, de ansiadau de bunuri mobile
corporale.”

Avand in vedere dispozitiile legale de mai sus,tpetiucrarile de
betonare si amenajare platforma parcare tir" nposge aplica taxarea inversa,
acestea nefiindladiri sau parti de cladiri, intrucat lucrarile efectuate pentru
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platforma betonata nu pot fi considerate “consteulggata nemijlocit de sol”,
Si cu atat mai mult care sa aiba una sau mai nndperi si sa serveasca la
adapostirea de oameni sau de bunuri mobile comaoral

De precizat ca, analizand continutul Raportuluirdgectie fiscala
nr. .../ 30.10.2007 (pag. 10) din evidenta contahilSC “X” SRL rezulta ca
vanzarea lucrarilor de betonare si amenajare dopia¢i de parcare tir nu a
facut obiectul scoaterii din gestiune a unei clasi@u parti de cladire si nu a
fost inregistrata in contul de mijloace fixe, chiewntestatoarea inregistrand
lucrarile efectuate in perioada 2004 - februari®32@n debitul contului 471
"Cheltuieli in avans” si descarcarea lor la vanzar@ creditul aceluiasi cont
concomitent cu inregistrarea veniturilor obtinute dceasta operatiune in suma
de ... lei, societatea facturand, de fapt, catréNBCSA lucrarile de betonare pe
care le-a efectuat pe terenul luat in concesiuneatie aceasta din urma de la
Primaria ... .

Prin urmare, rezulta ca organele de inspectie lasicamod legal
au stabilit ca SC "X" SRL avea obligatia sa coleettaxa pe valoarea adaugata
in suma de ... lei aferenta lucrarilor de betorramenajare a platformei de
parcare.

In legatura cu sustinerea din contestatie ca &rtl @lin Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprolpate Hotararea Guvernului
nr. 44/ 2004, sunt “in vigoare abia din anul acgstentionam ca aceasta este
nereala, in realitate prevederile legale in caumal fintroduse de pct. 12 al
sectiunii E a art. | din Hotararea Guvernului n4/ 93.02.2005, publicata in
M.Of. nr. 147/ 18.02.2005, mai mult, acestea predad asemenea, si ca:
“prevederile art. 160”1 se aplica numai pentrualiea ca atare a unei cladiri
sau a unei parti de cladire, dar nu se aplica pemontractele de
constructii-montaj avand ca obiect construirea wh&diri sau a unei parti de
cladire, in acest caz lucrarile de constructii-napifitnd considerate prestari de
servicil.”

Pe cale de consecinta, potrivit considerentelocipage la pct. 2.1
si 2.2 din prezenta decizie, rezulta ca in modllegganele de inspectie fiscala
au stabilit ca societatea datoretarea pe valoarea adaugata in suma de ... lei
(TVA fara drept de deducere in suma de ... lei tATdblectata suplimentar in
suma de ... lei) stabilita suplimentar in sarciage perioada verificata.

3. Obligatii fiscale accesorii

3.1. Cu privire lamajorarile de intarziere in suma totala de ...
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lei aferente impozitului pe profit (... lei) si taxee valoarea adaugata (... lei)
stabilite suplimentar, precizam ca acestea raman pliga in sarcina

contestatoarei, fiind calculate in baza prevededd. 24 din Legea nr. 414/
2002 privind impozitul pe profit, art. 31 din Ordamta de urgenta a Guvernului
nr. 17/ 2000 privind taxa pe valoarea adaugata,146(1) devenit art. 119(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codi@ procedura fiscala,

republicata, (M. Of. nr. 513/ 31.07.2007) coroberati cele ale Hotararilor
Guvernului nr. 874/ 2002, nr. 1.513/ 2002, nr. B@04, nr. 784/ 2005 si ale
Legii nr. 210/ 2005 cu privire la stabilirea coteiajorarilor de intarziere

datorate pentru neplata la termen a obligatiilayetare.

In acest sens, la art. 13 alin.(1) din Ordonantae®wlui nr. 61/
2002 privind colectarea creantelor bugetare, cu ificadle si competarile
ulterioare, aplicabile pana la data de 31.12.2@03Jupa data de 01.01.2004 la
art. 116(1) devenit art. 120(1) din Ordonanta Gougr nr. 92/ 2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modlifie si completarile
ulterioare, se mentioneaza ca:

“Majorarile de intarziere se calculeaza pentrudreczi, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadergarsa la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

3.2. lar, penalitatile de intarziere in suma totala de ... di
aferente impozitului pe profit (... lei) si taxe2 paloarea adaugata (... lei) sunt
datorate in conformitate cu prevederile art. 12Xih) Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003, republicata, aplicabile pana la d&&7.2005, unde se specifica:

“Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se damweaza cu o0
penalitate de intarziere de 0,5% pentru fiecarealsil sau pentru fiecare
fractiune de luna de intarziere, incepand cu da&andai a lunii urmatoare
scadentei acestora pana la data stingerii acestatasiv. Penalitatea de
Intarziere nu inlatura obligatia de plata a dobianZ]

pe perioada 15.07 - 31.12.2005 penalitatile dezieee fiind de 0,6% pe luna
in conformitate cu prevederile art. 120 din Legea 210/ 2005 privind
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 20/ 2005 pentnadificarea si
completarea Ordonantei Guvernului nr. 92/ 2005.

Referitor la contestatia formulata impotriva Dispiez nr. .../
30.10.2007 privind masurile stabilite de organedartspectie fiscala, precizam
ca Administratia Finantelor Publice a municipiului- Activitatea de Inspectie
Fiscala a raspuns prin Decizia nr. .../ 20.11.26@7form dispozitiilor art. 209
alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003vprd Codul de procedura
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fiscala, republicata cu modificarile si completarilulterioare, unde se
precizeaza:

"(2) Contestatiile formulate impotriva altor actenanistrative
fiscale se solutioneaza de catre organele fiscaiente".

Fata de cele retinute, in raport cu actele norreaéwmuntate in
cuprinsul deciziei si in temeiul art. 210(1) dindOnanta Guvernului nr. 92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, repubdcatu modificarile si
completarile ulterioare, se

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de SC "X" SRh di, ca
neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul conform

procedurii legale in termenul legal prevazut de dagcontenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

DIRECTOR EXECUTIV,

4ex./
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