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DECIZIA nr.33/21.05.2007 

privind solu�ionarea contesta�iei formulate de 
S.C. CONSTANTA S.R.L. din Constan�a, 

înregistrat� la D.G.F.P. Constan�a sub nr…………… 
 
 
 Serviciul Solu�ionare Contesta�ii din cadrul D.G.F.P. 
Constan�a a fost sesizat de c�tre S.A.F. Activitatea de Control 
Fiscal Constan�a prin adresa nr…………/16.04.2007 înregistrat� la 
D.G.F.P. Constan�a sub nr…………/16.04.2007, cu privire la contesta�ia 
formulat� de S.C. CONSTANTA S.R.L., cu sediul în Ovidiu, str....... 
nr..., CUI R........ 

Obiectul contesta�iei îl reprezint� obliga�iile fiscale 
suplimentare stabilite prin Decizia de impunere nr…………/20.03.2007, 
emis� de S.A.F. – Activitatea de Control Fiscal Constan�a, în baza 
Raportului de inspec�ie fiscal� din data de 15.03.2007, în cuantum 
total de …………… lei, reprezentând  tax� pe valoarea ad�ugat� 
respins� la rambursare. 

 
 Verificând respectarea condi�iilor de procedur�, în ceea ce 
prive�te contesta�ia, organul de solu�ionare re�ine c� ac�iunea în 
cauz� a fost introdus� cu respectarea prevederilor art.176 lit.e) 
din O.G. nr.92/2003 republicat� în M.O. nr.863/26.09.2005 privind 
Codul de procedur� fiscal�. 
  Referitor la termen, se constat� c� aceasta a fost depus� în 
termenul de 30 de zile prev�zut la art.177(1) din Ordonan�a 
Guvernului nr.92/2003, republicat� în 2005. 

Astfel, Decizia de impunere nr…………/20.03.2007 împreun� cu 
Raportul de inspec�ie fiscal� încheiat în data de 15.03.2007 au 
fost transmise contestatoarei, de c�tre  S.A.F. - Activitatea de 
Control  Fiscal Constan�a cu adresa nr…………/21.03.2007 iar 
contesta�ia a fost înregistrat� la S.A.F. – Activitatea de Control 
Fiscal sub nr…………/13.04.2007.  

În spe��, se re�ine c� sunt întrunite �i celelalte condi�ii de 
procedur� prev�zute la art.176 �i 179(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 
republicat�, privind Codul de procedur� fiscal�, astfel încât 
Serviciul Solu�ionare Contesta�ii din cadrul Direc�iei Generale a 
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Finan�elor Publice Constan�a are competen�a s� solu�ioneze pe fond 
cauza �i s� pronun�e solu�ia legal�. 
 

I. Prin adresa înregistrat� la S.A.F. - Activitatea de Control 
Fiscal Constan�a sub nr…………/13.04.2007, iar la D.G.F.P. Constan�a 
sub nr…………/16.04.2007, S.C. CONSTANTA S.R.L. contest� obliga�iile 
fiscale suplimentare, stabilite prin Decizia de impunere 
nr…………/20.03.2007 �i a Raportului de inspec�ie fiscal� încheiat în 
data de 15.03.2007  de c�tre consilieri din cadrul S.A.F. - A.C.F. 
Constan�a, ca urmare a  Deciziei nr.129/10.11.2006 privind 
solu�ionarea contesta�iei formulate SC CONSTANTA SRL Ovidiu, 
înregistrat� la D.G.F.P. Constan�a sub nr…………/02.10.2006, emis� de 
Serviciul Solu�ionare Contesta�ii, prin care s-a dispus 
Desfiin�area în totalitate a Deciziei de impunere nr…………/18.09.2006 
�i a Raportului de inspec�ie fiscal� din data de 18.09.2006 pentru 
SC CONSTANTA SRL Ovidiu, pentru suma total� de …………… lei, 
reprezentând TVA colectat�.  

În sus�inerea contesta�iei sale, petenta invoc� urm�toarele    
motive: 

Prin Decizia nr.129/10.11.2006 emis� de Serviciul Solu�ionare 
Contesta�ii din cadrul D.G.F.P. Constan�a, contestatoarea sus�ine 
c� s-a admis contesta�ia formulat�  împotriva Deciziei de impunere 
nr...../18.09.2006, dispunându-se desfiin�area în totalitate a 
actelor contestate �i emiterea unei alte decizii care care s� �in� 
cont de motivele de drept �i de fapt care au stat la baza acestei 
m�suri; 

Organul de inspec�ie fiscal� urma s� procedeze la 
reverificarea eviden�ei contabile a societ��ii, pentru perioada 
men�ionat� în cererea privind rambursarea de TVA �i s� aib� în 
vedere motivele precizate în cuprinsul Deciziei, respectiv o 
analiz� temeinic� a documentelor societ��ii care s� conduc� la o 
concluzie argumentat�, în sensul c�: 

- bunul achizi�ionat este sau nu de natura celor 
prev�zute la art.160(1) alin.2 din Lg. nr.571/2003 , cu 
modific�rile ulterioare; 

- care a fost scopul achizi�ion�rii acestuia (pentru 
realizarea obiectului de activitate al societ��ii sau 
pentru dezmembrare �i valorificare ca de�euri 
metalice); 

- societatea realizeaz� sau nu venituri din activitatea 
de furnizare a energiei electrice. 

Contestatoarea men�ioneaz� c� împotriva Deciziei 
nr.129/10.11.2006 a formulat cerere de chemare în judecat� 
înregistrat� pe rolul Tribunalului Constan�a – Sec�ia Comercial� 
sub nr....../2007 în care s-a solicitat anularea în parte a 
acesteia în ceea ce prive�te reverificarea contabilit��ii  
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societ��ii �i obligarea D.G.F.P. Constan�a la emiterea unei noi 
decizii în care s� se prevad� dreptul societ��ii  de a ob�ine 
rambursarea TVA rezultat� din factura ...... nr........ din 
27.02.2006. 

Contestatoarea consider� c� emiterea unei noi Decizii de 
impunere, înainte de solu�ionarea dosarului nr....../2007, ca fiind 
o dovad� de desconsiderare din partea organului fiscal, a rolului 
instan�ei de judecat� în solu�ionarea acestui litigiu. 
Contestatoarea apreciaz� c� pân� la solu�ionarea definitiv� a 
acestei cauze, organul fiscal trebuia s� se ab�in� de la orice act 
de natur� a se suprapune peste atribu�iile conferite de lege 
instan�ei de judecat�, care analizeaz� temeinicia unei decizii prin 
care societ��ii i-au fost înc�lcate anumite drepturi. 

În ceea ce prive�te Decizia de impunere nr....../20.03.2007, 
contestatoarea sus�ine c� aceasta este nelegal� �i netemeinic� din 
urm�toarele motive: 

Dispozi�iile art.1601 privind taxarea invers�, din Lg. 
nr.571/2003 privind Codul fiscal sunt de strict� interpretare �i 
aplicare, neputând fi extins con�inutul acestuia �i în alte 
situa�ii decât cele prev�zute în textul legii. 

În cauza de fa�� nu se poate re�ine sus�inerea din cadrul 
Raportului de inspec�ie fiscal� în sensul c�, pentru ansamblul 
„Cazan cu tambur nr.1 �i instala�ii anexe” achizi�ionat de 
societate, trebuie aplicat� procedura simplificat�, deoarece  
obiectul acestei vânz�ri nu a fost reprezentat de „de�euri �i 
resturi de metale feroase �i neferoase, precum �i materii prime 
secundare rezultate din valorificarea acestora, astfel cum sunt 
definite de O.U.G. nr.16/2001 privind gestionarea de�eurilor 
industriale reciclabile, republicat�, cu modific�rile ulterioare”. 

Contestatoarea sus�ine c� terminologia de „mijloace fixe” este 
folosit� atât în Contractul de vânzare–cump�rare nr...../27.02.2006  
cât �i în documenta�ia de licita�ie, ca urmare este evident faptul 
c� obiectul Contractului de vânzare–cump�rare nr...../27.02.2006 nu 
se încadreaz� în dispozi�iile art.1601 din Lg. nr.571/2003 �i în 
consecin��, factura fiscal� nr....... din data de 07.02.2006, a 
fost întocmit� corect, neputându-se aplica procedura tax�rii 
inverse. 

În sprijinul acestor argumente societatea aduce coresponden�a 
purtat� cu societatea vânz�toare SC U.......... GIURGIU SA: 

- prin adresa nr...../27.11.2008, contestatoarea a solicitat 
stornarea facturii fiscale nr....... din data de 07.02.2006 �i 
emiterea unei noi facturi cu men�iunea „Taxare invers�”, iar prin 
adresa nr....../08.12.2006 SC U........ Giurgiu SA a r�spuns în 
sensul c�: nu se poate emite o nou� factur� pe care s� se 
men�ioneze „Taxare invers�”, având în vedere c� m�surile 
simplificate precizate în Lg. nr.571/2003 se aplic� potrivit 



 
adresa: Str. I.G. Duca nr.18, Constan�a, cod po�tal 900697 

�e-mail: contestatii@mfinante-ct.ro 
www.mfinante-ct.ro 

Tel./Fax: 0241/48 80 55 
 

4 

art.160 ind.1 alin.(2)lit.a) de�eurilor �i resturilor de metale 
nefereoase �i nu vânz�rii de mijloace fixe.   

Sus�inerea organului de control în sensul c� existen�a unui 
proiect de dezmembrare demonstreaz� faptul c�, contestatoarea a 
achizi�ionat bunuri pentru care s-ar fi aplicat procedura 
simplificat�, nu se poate re�ine în cauz� deoarece dezmembrarea 
utilajului (a�a cum este prev�zut� la art.4 din Contractul de 
vânzare cump�rare nr...../27.02.2006) nu s-a efectuat în scopul 
valorific�rii de�eurilor �i resturilor de metale, ci în vederea 
transport�rii p�r�ilor componente ale utilajelor. 

În sus�inerea motivelor din cadrul Raportului de inspec�ie 
fiscal�, organul de control creaz� o confuzie în ceea ce prive�te 
no�iunea de „mijloc fix”. Societatea sus�ine c� ceea ce a 
achizi�ionat conform Contractului de vânzare cump�rare 
nr....../27.02.2006 sunt mijloace fixe �i nu de�euri feroase �i 
neferoase, cele trei componente ale „Cazanului cu tambur nr.1 �i 
instala�ii anexe” îndeplinind condi�iile prev�zute de Codul fiscal. 

Componentele vândute ulterior de SC CONSTANTA SRL nu pot fi 
considerate „de�euri �i resturi de metale feroase �i neferoase„  
cum prevede art.1601 din Lg. nr.571/2003, acestea sunt bunuri ce pot 
fi folosite individual (faguri, electrozi de depunere, axe cu 
cioc�nele, tabl� din pardoseli etc.) acesta fiind �i motivul pentru 
care au fost achizi�ionate de ter�i, care la rândul lor au achitat 
TVA-ul aferent.       

O alt� confuzie pe care Raportul de inspec�ie fiscal� o face 
este cea legat� de „scopul pentru care a fost achizi�ionat bunul”. 

Contestatoarea precizeaz� c� aceast� sintagm� nu se reg�se�te 
în cadrul dispozi�iilor art.1601 din Codul de procedur� fiscal�, 
care stabilesc limitativ situa�iile în care se poate aplica 
procedura simplificat� �i bunurile ce fac obiectul acestei 
proceduri.  

Cu toate acestea contestatoarea sus�ine c� bunul care face 
obiectul facturii nr....... din 27.02.2006  a fost achizi�ionat în 
scopul realiz�rii obiectului de activitate al societ��ii, drept 
dovad� c� Subunitatea Giurgiu a predat c�tre subunitatea Br�ila 
(conform Bonurilor de mi�care al mijloacelor fixe) un num�r de 11 
componente ale cazanului �i instala�iilor adiacente în vederea 
utiliz�rii lor la „Re�elele electrice”, pe care societatea le 
de�ine, în scopul furniz�rii de energie electric� la 
subconsumatori.   

Contestatoarea sus�ine c� noul Raport de inspec�ie fiscal� 
analizeaz� în mod p�rtinitor aceste opera�iuni economice, 
prezentând trunchiat �i incomplet situa�ia acestora, în sensul c� a 
fost încheiat având la baz� doar o mic� parte a informa�iilor 
solicitate în urma controlului încruci�at, f�r� a se a�tepta 
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sosirea tuturor informa�iilor de natur� a clarifica rela�iile 
comerciale ale subscrisei cu ace�ti agen�i economici.   

Totodat�, prin Raportul de inspec�ie fiscal� se imput� SC 
CONSTANTA SRL neînregistrarea în contabilitatea unor societ��i  a 
mijloacelor fixe achizi�ionate de la contestatoare, precum �i 
declararea de c�tre acestea  a unor date incorecte. Culpa pentru 
toate aceste nereguli apar�ine exclusiv  acelor societ��i  �i nu 
poate constitui un motiv de respingere a cererii de rambursare a 
TVA–ului pe motiv c� bunul achizi�ionat de societatea nu a fost 
folosit pentru obiectul de activitate, ci în alte scopuri. 

M�sura simplificat� nu se poate aplica acestei opera�iuni �i 
datorit� faptului c� prevederile contractului de vânzare – 
cump�rare �i ale documenta�iei de licita�ie condi�ionau intrarea în 
posesia bunului de plata integral� a pre�ului, astfel: 

-art.2 „dreptul de proprietate asupra bunului vândut se 
transmite cump�r�torului în momentul achit�rii integrale a 
contravalorii acestuia.” 

-art.5 „pre�ul de vânzare al intregului ansamblu este de 
....... lei, la care se adaug� valoarea TVA-ului aferent în sum� de 
....... lei.” 

Contestatoarea concluzioneaz� c� factura fiscal� seria .... 
nr...... din 27.02.2006 a fost emis� corect cu TVA, întrucât 
bunurile ce au f�cut obiectul factur�rii nu se încadreaz� în  
„Bunurile pentru care se aplic� m�surile simplificate” enumerate în 
art.1601 alin.(2) lit.a) respectiv „de�eurile �i resturile de metale 
feroase �i neferoase, precum �i materiile prime secundare rezultate 
din valorificarea acestora astfel cum sunt definite de Ordonan�a de 
urgen�� nr.16/2001 privind gestionarea de�eurilor industriale 
reciclabile, republicat�, cu modific�rile ulterioare.”         

Fa�� de cele prezentate, contestatoarea solicit� admiterea 
contesta�iei, anularea Deciziei de impunere nr…………/20.03.2007 �i 
emiterea unei decizii în care s� se prevad� dreptul societ��ii de a 
ob�ine rambursarea TVA rezultat� din factura ………… nr…………… din 
27.02.2006. 

 
II. Raportul de inspec�ie fiscal� încheiat în data de 

15.03.2007 de organele de inspec�ie din cadrul S.A.F. - Activitatea 
de Control Fiscal Constan�a, este întocmit ca urmare a  Deciziei 
nr.129/10.11.2006 privind solu�ionarea contesta�iei formulate SC 
CONSTANTA SRL Ovidiu, înregistrat� la D.G.F.P. Constan�a sub 
nr…………/02.10.2006 �i solu�ionat� de Serviciul Solu�ionare 
Contesta�ii. Prin aceast� decizie care s-a dispus desfiin�area în 
totalitate a Deciziei de impunere nr………/18.09.2006 �i a Raportului 
de inspec�ie fiscal� din data de 18.09.2006 pentru SC CONSTANTA SRL 
Ovidiu, pentru suma total� de …………… lei, reprezentând TVA 
colectat�.  
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Motivul care a condus la disfiin�area dispus� prin  Decizia 
nr.129/10.11.2006 privind solu�ionarea contesta�iei formulate de SC 
CONSTANTA SRL Ovidiu, a fost c� m�sura dispus� de organul de 
control în Raportul de inspec�ie fiscal� din data de 18.09.2006 cu 
privire la colectarea TVA în sum� de …………… lei, nu este suficient 
argumentat� deoarece: 

1. Sus�ine dar nu demonstreaz� c� bunul achizi�ionat este de 
natura celor prev�zute la art.160(1) alin.2 din Lg. nr.571/2003 
privind Codul fiscal cu modific�rile �i complet�rile ulterioare; 

2. Afirma�ia potrivit c�reia utilajul nu a fost achizi�ionat 
pentru utilizarea ca atare în realizarea obiectului de activitate 
ci pentru a fi dezmembrat �i valorificat ca de�euri de metale 
feroase �i neferoase, nu este sus�inut� cu documente; 

3. Nu face nicio referire la faptul c� achizi�ionarea 
utilajului s-a f�cut pentru realizarea obiectului de activitate 
pentru care societatea este autorizat� respectiv, furnizarea 
energiei electrice; 

4. Nu se precizeaz� dac� societatea ob�ine venituri din 
activitatea de furnizare a energiei electrice; 

5. Afirm� c� în Proiectul de demontare a activului “Cazan cu 
tambur nr.1 �i instala�ii “sunt redate cantit��ile de metale ce se 
vor ob�ine”, dar nu men�ioneaz� care sunt acestea �i nici cât 
reprezint� din valoarea total� a activului.  

Referitor la aspectele contestate, în Raportul de inspec�ie 
fiscal� din data de 15.03.2007, au fost consemnate urm�toarele: 

1. În ceea ce prive�te faptul c� organul de inspec�ie sus�ine 
dar nu demonstreaz� c� bunul achizi�ionat este de natura celor 
prev�zute la art.1601 alin.(2) din Lg. nr.571/2003 privind Codul 
fiscal, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare:  

Conform prevederilor Cap.III, art.7 pct.16 din Lg. nr.571/2003 
privind Codul fiscal, republicat�, �i ale art.3 lit.b) din Lg. 
nr.15/1994 privind amortizarea capitalului imobilizat în active 
corporale �i necorporale, republicat�, în ceea ce prive�te 
defini�ia mijlocului fix, organul de inspec�ie fiscal� 
concluzioneaz� c� bunul achizi�ionat de SC CONSTANTA SRL nu poate 
fi încadrat în categoria mijloacelor fixe deoarece, achizi�ionarea 
acestuia s-a efectuat în scopul demont�rii �i valorific�rii 
ulterioare a ansamblurilor �i subansamblurilor rezultate, a�a cum 
reiese atât din documentele puse la dispozi�ie de societate – 
Proiect de dezmembrare �i dezasamblare cât �i din Nota explicativ� 
dat� de administratorul societ��ii.   

2. În sus�inerea afirma�iei potrivit c�reia utilajul nu a fost 
achizi�ionat pentru utilizarea ca atare în realizarea obiectului de 
activitate ci pentru a fi dezmembrat �i valorificat ca de�euri de 
metale feroase �i neferoase, organul de inspec�ie fiscal� 
men�ioneaz� c� în obiectul de activitate al societ��ii se reg�se�te 
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�i “Distribu�ia �i comercializarea energiei electrice”, activitate 
ce este desf��urat� la punctul de lucru de la Br�ila, în baza 
Licen�ei pentru furnizarea de energie electric�, seria ……, nr………… 
din 13.07.2005, emis� de Autoritatea Na�ional� de Reglementare în 
domeniul energiei. 

 3. Pentru a verifica inten�ia societ��ii, a�a cum a fost 
prezentat� de reprezentantul societ��ii în Nota explicativ� dat�, 
de vânzare ca atare, cu TVA aferent, a componentelor care nu sunt 
necesare obiectului de activitate, organul de inspec�ie a întocmit 
�i trimis adrese de verificare încruci�at� a facturilor emise c�tre 
clien�i privind atât înregistrarea lor în eviden�a contabil� cât �i 
modul în care au fost ulterior valorificate bunurile. 

Au fost luate în considerare facturile emise de societate în 
perioada iunie 2006- octombrie 2006 c�tre urm�torii clien�i: 

- SC G…………… SRL Giurgiu; 
- SC T…………… SRL Bra�ov; 
- SC T…………… SA Suceava; 
- SC D…………… SRL Gala�i; 
- SC G…………… Bucure�ti; 
- SC A…………… SRL Bucure�ti. 
Din analiza r�spunsurilor primite organul de inspec�ie a 

concluzionat c� societatea, în mod inten�ionat, a întocmit facturi 
fiscale fictive care nu au la baz� rela�ii comerciale reale, în 
scopul de a demonstra teoria sus�inut� atât în contesta�ia depus� 
cât �i în Nota explicativ�, potrivit c�reia bunurile demontate vor 
fi valorificate ca atare, cu TVA �i nu ca de�euri supuse tax�rii 
inverse. 

Faptei de a fi întocmit facturi fiscale fictive îi sunt 
aplicabile prevederile art.8, alin.(1) din Legea nr.241/2005 pentru 
prevenirea �i combaterea evaziunii fiscale. 

În ceea ce prive�te afirma�ia administratorului c� în momentul 
achizi�ion�rii ansamblului “Cazan cu tamburi nr.1 �i instala�ii 
anexe“ societatea nu a avut în vedere activitatea de valorificare a 
de�eurilor �i resturilor metalice, aceasta ocupând un loc secundar, 
acest lucru este îns� infirmat de urm�toarele aspecte: 

- Prin contractul de vânzare cump�rare nr………/27.02.2006, 
la art.4 alin.2, SC U…………… GIURGIU SA solicit� 
prezentarea unui proiect de demontare realizat cu o 
firm� specializat� �i un grafic de timp prev�zut pentru 
îndeplinirea lucr�rilor de dezasamblare �i dezmembrare 
a activului. Conform acestui proiect bunurile ce 
alc�tuiesc componenta cazanului sunt exprimate în 
kg/buc. Iar totalul de echipament ce trebuie 
dezasamblat �i dezmembrat este de ………… to; 

- Conform proiectului de demontare întocmit de SC 
E………………… SA Bucure�ti, în preambulul capitolului 
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“Tehnologia de demontare” se face urm�toarea precizare: 
“În condi�iile în care în urma dezasambl�rii toate 
echipamentele rezultate nu se vor mai recupera decât ca 
fier vechi �i costul folosirii unei macarale mari este 
prea ridicat, va trebui s� c�ut�m alte solu�ii.” 

În urma constat�rilor efectuate, organul de inspec�ie fiscal� 
concluzioneaz�: 

SC CONSTANTA SRL a achizi�ionat ansamblul “Cazan cu tambur 
nr.1 �i instala�ii anexe“ în vederea valorific�rii componentelor 
rezultate în urma dezmembr�rii, ca de�euri �i resturi metalice, 
aceasta fiind activitatea de baz� a societ��ii, cu o pondere în 
totalul veniturilor (la data de 30.04.2006) de 64,86%.  

Având în vedere c� ansamblul “Cazan cu tambur nr.1 �i 
instala�ii anexe“ a fost achizi�ionat de c�tre SC CONSTANTA SRL, în 
vederea  valorific�rii componentelor sale ca de�euri �i resturi 
metalice sunt aplicabile prevederile art.1601 alin.(2) lit.a) din 
Lg. nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modific�rile �i 
complet�rile ulterioare, �i Cap.II, pct.1 �i 2 din Decizia Comisiei 
fiscale centrale nr……/18.03.2005, aprobat� prin O.M.F.P. 
nr.507/2005.  

În timpul controlului s-a colectat TVA suplimentar în sum� de 
…………… lei �i a fost emis� Decizia de impunere nr………/20.03.2007 
privind obliga�iile fiscale suplimentare stabilite de inspec�ia 
fiscal�. 

Un exemplar al Raportului de inspec�ie fiscal� încheiat în 
data de 15.03.2007 a fost înaintat Parchetulti de pe Lâng� 
Judec�toria Constan�a, cu adresa nr…………/21.03.2007  în vederea 
constat�rii existen�ei sau inexisten�ei elementelor constitutive 
ale infrac�iunii, prev�zute de art.8, alin.1 din Legea nr.241/2005 
pentru prevenirea �i combaterea evaziunii fiscale. 

  
  III. Având în vedere actele �i documentele existente la 
dosarul cauzei, motiva�iile petentei în raport de constat�rile 
organelor de control fiscal, �inând cont de dispozi�iile legale 
aplicabile în spe��, se re�in urm�toarele: 

 
Cauza supus� solu�ion�rii este dac�, Serviciul Solu�ionare 

Contesta�ii din cadrul D.G.F.P. Constan�a, se poate investi cu 
solu�ionarea cauzei, în condi�iile în care în spe�� exist� indicii 
cu privire la s�vâr�irea unor infrac�iuni, care ar avea o înrâurire 
asupra solu�iei ce urmeaz� a fi dat� în procedura administrativ�. 

 
În fapt, raportul de inspec�ie fiscal� încheiat la data de 

15.03.2007 de organele de inspec�ie fiscal� din cadrul S.A.F. - 
A.C.F. Constan�a, în baza c�rora s-a emis Decizia de impunere 
nr…………/20.03.2007 au fost întocmite urmare Deciziei 
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nr.129/10.11.2006 privind solu�ionarea contesta�iei formulate de SC 
CONSTANTA SRL Ovidiu, înregistrat� la D.G.F.P. Constan�a sub 
nr…………/02.10.2006, emis� de Serviciul Solu�ionare Contesta�ii, 
decizie prin care s-a dispus desfiin�area în totalitate a Deciziei 
de impunere nr…………/18.09.2006 �i a Raportului de inspec�ie fiscal� 
din data de 18.09.2006 pentru SC CONSTANTA SRL Ovidiu, pentru suma 
total� de …………… lei, reprezentând TVA colectat�.  

Urmare verific�rii efectuate �i a adreselor de verificare 
încruci�at� a facturilor emise c�tre clien�i s-au constatat 
urm�toarele: 

- facturile fiscale emise c�tre SC G…………… SRL Giurgiu, nu au 
fost înregistrate în eviden�a contabil� iar bunurile ce fac 
obiectul acestor facturi nu au fost valorificate, f�r� a se face 
îns� precizarea dac� ele exist� sau nu fizic în gestiunea 
societ�tii (Proces verbal din 22.01.2007 întocmit de inspectori din 
cadrul D.G.F.P. Giurgiu) 

- urmare adresei trimise pentru SC T…………… SRL Bra�ov s-a 
încheiat Procesul verbal din data de 10.01.2007, în care se 
men�ioneaz� c� în baza de date a D.G.F.P. Bra�ov nu figureaz� 
aceast� societate ci SC T…………… SRL, având cod fiscal ……………. Din 
Nota explicativ� luat� administratorului SC T……………… SRL, reiese 
faptul c� aceast� societate nu a avut �i nu are rela�ii comerciale 
cu SC CONSTANTA SRL Ovidiu. 

- urmare adresei trimise pentru SC D…………… SRL Gala�i s-a 
constatat faptul c� aceast� societate nu a derulat rela�ii 
comerciale cu SC CONSTANTA SRL Ovidiu, organul de control 
considerând c� cele dou� facturi au fost întocmite în mod fictiv în 
numele SC D…………… SRL Gala�i, motivat de faptul c� pe aceste facturi 
sunt înscrise date eronate ale societ��ii �i c� datele de 
identificare ale delegatului, respectiv semn�tura de primire nu 
apar�ine nici unui reprezentant al societ��ii (adresa nr………… din 
01.03.2007. 

Fa�� de r�spunsurile primite în urma verific�rilor 
încruci�ate, organul de inspec�ie fiscal� a concluzionat c� SC 
CONSTANTA SRL Ovidiu, în mod inten�ionat a întocmit facturi fiscale 
fictive, care nu au la baz� rela�ii comerciale reale, în scopul de 
a demonstra teoria sus�inut� atât în contesta�ia formulat� cât �i 
în Nota explicativ�, potrivit c�reia bunurile demontate vor fi 
valorificate ca atare, cu TVA �i nu ca de�euri supuse tax�rii 
inverse.   

Ca urmare, în timpul controlului s-a colectat TVA suplimentar 
în sum� de …………… lei, iar în ceea ce prive�te cererea de 
rambursare, suma solicitat� de …………, a fost respins� la rambursare.  

S.A.F. - A.C.F. Constan�a a înaintat Parchetului de pe Lâng� 
Judec�toria Constan�a, cu adresa nr…………/21.03.2007 o copie a 
Raportului de inspec�ie fiscal� încheiat în data de 15.03.2007, în 
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vederea constat�rii existen�ei sau inexisten�ei elementelor 
constitutive ale infrac�iunii, prev�zute de art.8, alin.1 din Legea 
nr.241/2005 pentru prevenirea �i combaterea evaziunii fiscale. 

 
În drept, referitor la suspendarea solu�ion�rii contesta�iei, 

art.184 alin.(1) lit.a) �i alin.(3)  din OG. nr.92/2003 privind 
Codul de procedur� fiscal�, republicat�, precizeaz�: 

"ART. 184 
    Suspendarea procedurii de solu�ionare a contesta�iei pe cale 
administrativ� 
    (1) Organul de solu�ionare competent poate suspenda, prin 
decizie motivat�, solu�ionarea cauzei atunci când: 
    a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat 
organele în drept cu privire la existen�a indiciilor s�vâr�irii 
unei infrac�iuni a c�rei constatare ar avea o înrâurire hot�râtoare 
asupra solu�iei ce urmeaz� s� fie dat� în procedur� administrativ�; 
    b) solu�ionarea cauzei depinde, în tot sau în parte, de 
existen�a sau inexisten�a unui drept care face obiectul unei alte 
judec��i. 
    (...)  
    (3) Procedura administrativ� este reluat� la încetarea 
motivului care a determinat suspendarea sau, dup� caz, la expirarea 
termenului stabilit de organul de solu�ionare competent potrivit 
alin. (2), indiferent dac� motivul care a determinat suspendarea a 
încetat sau nu." 

 
În spe��, între stabilirea obliga�iilor bugetare constatate 

prin Decizia de impunere nr…………/20.03.2007, întocmit� în baza 
Raportului de inspec�ie fiscal� de organe din cadrul S.A.F. - 
A.C.F. Constan�a �i stabilirea caracterului infrac�ional al 
faptelor s�vâr�ite, exist� o strâns� interdependen�� de care 
depinde solu�ionarea cauzei. 

Aceast� interdependen�� const� în faptul c� SC CONSTANTA SRL 
Ovidiu, în mod inten�ionat a întocmit facturi fiscale fictive, care 
nu au la baz� rela�ii comerciale reale, în scopul de a demonstra c� 
bunurile demontate vor fi valorificate ca atare, cu TVA �i nu ca 
de�euri supuse tax�rii inverse.   

În aceast� situa�ie, prioritatea de solu�ionare în spe��, o au 
organele penale care urmeaz� a se pronun�a asupra realit��ii 
opera�iunilor efectuate. 

 
Având în vedere cele precizate mai sus, se re�ine c� pân� la 

pronun�area unei solu�ii definitive pe latur� penal�, Serviciul 
Solu�ionare Contesta�ii din cadrul D.G.F.P. Constan�a, nu se poate 
investi cu solu�ionarea cauzei, motiv pentru care va suspenda 
solu�ionarea pe cale administrativ� a acesteia, pentru suma total� 
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contestat� de …………… lei (RON) TVA colectat� suplimentar, procedura 
administrativ� urmând a fi reluat� în conformitate cu prevederile 
art.184 alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedur� 
fiscal�.   

 
 Pentru considerentele prezentate, în temeiul prevederilor 

art.179, art.183 �i art.184(1) lit.a) din Ordonan�a Guvernului 
nr.92/24.12.2003 republicat� în 2005 privind Codul de procedur� 
fiscal�, se: 

 
 

DECIDE: 
 
 

1. Suspendarea solu�ion�rii contesta�iei pân� la finalizarea 
laturii penale, pentru suma de …………… lei (RON) TVA colectat� 
suplimentar. 

Procedura de solu�ionare va fi reluat� la încetarea motivului 
care a determinat suspendarea. 

 
Definitiv� în sistemul c�ilor administrative de atac a�a cum 

prevede art.180(2) din O.G. nr.92/24.12.2003 republicat� privind 
Codul de procedur� fiscal�, în conformitate cu prevederile 
art.188(2) din acela�i act normativ �i ale art.11(1) din Legea 
nr.554/02.12.2004 a contenciosului administrativ, prezenta decizie 
poate fi atacat� în termen de 6 luni de la data primirii, la 
instan�a de contencios administrativ competent� din cadrul 
Tribunalului Constan�a.  
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