MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE

JUDETUL BRAILA

DECIZIA Nr.20
din i,

privind solutionar ea contestatiei nr-........ [oiinane. 2007
formulatadeR.A ..o
............................................ ,inregistratala D.G.F.P.
Judetul Brailasub nr.......... [ ... 2007

Ministerul Economiei si Finantelor, Agentia Natiteade
Administrare Fiscala - Directia Generala a Finamt&ublice Judetul Braila a
fost sesizata de Administratia Finantelor PubliceManicipiului Braila -
Serviciul de Inspectie Fiscala prin adresa nri........ 2007, inregistrata la
D.G.F.P. Judetul Braila sub nr....../........ 200&supra contestatiei nr.
.......... [.......2007, inregistrata la A.F.P. Municipiului Braila sub nr.
....... [.......2007 si respectiv sub nr..........[.2007, formulata de ..........
.............................................................. impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platalslite de inspectia fiscala
nr........ [iiid........ 2007 emisa in baza Ragart de inspectie fiscala

o] G [ovoiiiiiiinne, 2007 intocmit de angle de inspectie fiscala din cadrul
A.F.P. a Municipiului Braila - Serviciul de inspexfiscala.
RA. i, are sediul in Brairada ............. nr....., este

inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului ¢ langa Tribunalul Braila
sub nr.J09/..../..... si are atribuit codul unidmlegistrare fiscala RO ..............

D.G.F.P. Judetul Braila verificand indeplinirea ddnlor
procedurale prevazute de O.G. nr.92/2003 privinduCde procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ult&are, a constatat ca aceasta
contestatie poarta semnatura, confirmata cu stambiei autonome, in
original, a directorului general, d-nul ...........

Obiectul contestatiei il constituie Decizia de impwe privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilide inspectia fiscala nr.
.......... [ecoeeiid.............2007, emisa in ®aRaportului de inspectie fiscala nr.
........... /........2007 de catre organele de iospdiscala din cadrul A.F.P. a
Municipiului Braila - Serviciul de Inspectie Fisealpentru obligatii fiscale
principale si accesorii in suma totala de ...... lei RON, dupa cum urmeaza :
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....... lei RON cu titlu de impozit pe profit calat suplimentar ;
- lei RON cu titlu de accesorii aferentgbzitului pe
profit calculat suplimenta
....... lei RON cu titlu de varsaminte din prafinet ;
ST lei RON cu titlu de accesorii calceld varsamintele din
profitul net.
Cum Decizia de impunere privind obligatiile fiée suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr....../[.....2007, emisa de organele de
inspectie fiscala din cadrul A.F.P. a MunicipiuBnaila in baza Raportului de

inspectie fiscala nr.......... [....... 2007, a fosmunicata R.A. .......ccooeviviinnnnn. in
data de ....... 2007, conform semnaturii de priraireprezentantului acesteia de
pe adresa de inaintare nr. ............. [.....2007 ( fila nr....... dosar cauza ), iar

contestatoarea a depus la A.F.P. a Municipiului ilBracontestatia
nr....../....... 2007, inregistrata sub nr...../2007 si respectiv sub
nr......... - 2007, rezulta ca aceasta a fleggusa in termenul prevazut de
art.207 alin.(1) din O.G. nr.92/2003, republicatanul 2007, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite condipilevazute de art.
205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alinl{ta) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata in anul 7200u modificarile si
completarile ulterioare, D.G.F.P. Judetul Braileeesompetenta sa solutioneze
pe fond contestatia formulata de R.A. ..................

. Contestatia nr........ [.....2007  formulata de R.A.
.................................... a fost inrdgida la A.F.P a Municipiului Braila sub nr.
............ [...........2007 si respectiv sub...nr..../...........2007 si a fost
completata, la solicitarea Biroului de solutiona@recontestatiilor din adresa
nr....../......2007, prin inscrisul nr..../.....08) inregistrat la D.G.F.P. Judetul
Braila sub nr..../.....2008. Contestatia a fostmidlata in baza dispozitiilor
art.205 si art.207 din Codul de procedura fiscatgpdtriva Deciziei de
impunere nr........ /....1.....2007, emisa in bRag@ortului de inspectie fiscala nr.
......... [.......2007. R.A. ...............contestana totala de ...... lei RON si solicita
anularea actului atacat.

Motivele de fapt pe care se intemeiaza contestatiet
urmatoarele:

1) Privind impozitul pe profit :

- includerea la data de 31.12.2000 in venituri pEipabile a sumei de
...................... lei ROL reprezintand faatitfiscale ( bonificatie de 5% pentru
impozitul pe profit aferent anului 1999 acordatdbazra O.U.G. nr.11/1999 ) nu
a fost facuta in mod eronat, ci cu respectareagoi@vlor art.1 din O.U.G. nr.
11/1999. Facilitatile fiscale au fost acordate dgaaele fiscale competente in
baza Procesului verbal nr....... [eiaane. 2000 aniv de Directia Controlului
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Financiar Fiscal Braila si comunicate regiei cueadrnr....../......2001. Chiar
daca O.G. nr.70/1994, cu modificarile si complétanilterioare, nu face
precizari referitoare la deductibilitatea venitarilrezultate din inregistrarea
facilitatilor fiscale, prevederile O.U.G. nr.11/2®%u putere de lege si astfel
regia nu a incalcat prevederile art.4 alin.(5) dihG. nr.70/1994, cu
modificarile si completarile ulterioare si nici adet.2, art.3 si art.4 din O.U.G.
nr.11/1999, cu modificarile si completarile ulteme, deductibilitatea
facilitatilor fiscale fiind reglementata de art.thd.U.G. nr.11/1999 ;

- diminuarea impozitului pe profit de plata la daim 31.12.2000
Cu suma de ......cccceeennn.. lei ROL reprezentsedtiicerea cu 1/12 a impozitului
pe profit datorat in anul 1999 si bonificatia de p#ntru impozitul pe profit
aferent anului 1999 acordata in baza O.U.G. nr9991nu s-a facut eronat, ci
cu respectarea prevederilor art.1 din O.U.G. nt999 ;

- regia a calculat corect suma de ..........lei ROL
reprezentand cheltuieli de protocol deductibile data de 31.12.2000, cu
respectarea prevederilor O.U.G. nr.217/1999 pantrdificarea si completarea
O.G. nr. 70/1994 si a H.G. nr.402/2000 si, avandvadere principiul
neretroactivitatii legii in timp, organele de caitau aplicat, in mod eronat,
pentru anul 2000 prevederile Legii nr.189/2001 ipdv aprobarea O.U.G.
nr.217/1999 ;

- regia isi insuseste pentru perioada 26.04 - 28000 accesoriile
aferente impozitului pe profit in suma de ................ lei ROL.

2) Privind varsamantele din profitul net stabilippimentar :

- influentele facilitatilor fiscale, repunerea duglilor cu prorata
la cheltuielile deductibile fiscal, precum si cuamul recalculat al impozitului
pe profit, au condus la cresterea profitului netsama de .............. lei ROL
(crvrireeeeeenn, lei ROL reprezinta impozit peopr platit in plus din cheltuieli
nedeductibile prorata si din anularea sumei de........... lei ROL reprezentand
bonificatie recalculata ) si, implicit, a varsamaat din profitul net al anului
2000 cu suma de ................. lei ROL, pentareaegia datoreaza si accesorii in
sumade .............. lei RON.

Motivele de drept : O.U.G. nr.11/1999, O.M.F. ndE¥99,
0.U.G. nr.217/1999 pentru modificarea si completddeG. nr.70/1994.

I1. Decizia de impunere privind obligatiile fiscalepiimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr........... Ll.......... 2007 a fost intocmita de
organele de inspectie fiscala din cadrul A.F.P. anidpiului Braila -
Activitatea de Inspectie Fiscala in baza Raportulai inspectie fiscala nr.
......... l................2007 care a avut ca dibreimspectia fiscala partiala dispusa
prin Decizia Directiei Generale de Solutionare ant@statiilor nr...../.....2007
privind solutionarea contestatiei. Prin raportulidgpectie fiscala organele de
inspectie fiscala au stabilit obligatii fiscale iipale suplimentare si accesorii
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in suma totala de ...... lei RON, din care R.A.............. contesta suma totala
de ......... lei RON, dupa cum urmeaza : ...... REN cu titlu de impozit pe
profit calculat suplimentar, .... lei RON cu titlde accesorii aferente
impozitului pe profit calculat suplimentar, ..ei RON cu titlu de varsaminte
din profitul net si ......... lei RON cu titlu de@esorii calculate la varsamintele
din profitul net.

Motivele de fapt pentru care s-a intocmit aceastaizie sunt
urmatoarele :

1) Privind impozitul pe profit : in anul 2000 R.A.................. a
diminuat nejustificat profitul impozabil cu suma de. lei RON si impozitul pe
profit cu suma de ........ lei RON ca umare a uoaalor deficiente :

- includerea in venituri neimpozabile a sumei de...lei RON
reprezentand bonificatie de 5% pentru impozitubpafit aferent anului 1999,
acordata in mod eronat in baza O.U.G. nr.11/1999 ;

- diminuarea impozitului pe profit de plata cu sude ........ lei RON
reprezentand facilitati fiscale ( reducere cu l1alithpozitului pe profit datorat
in anul 1999 ) aplicate in baza prevederilor O.Lh(511/1999 ;

- majorarea nejustificata a cheltuielilor nededuitdi fiscal cu suma de
............. lei RON reprezentand cheltuieli cxatgpe valoarea adaugata aferenta
diferentei de prorata ;

- calcularea eronata a cheltuielilor de protocoéaepasesc limita legala
admisa cu suma de ....... lei RON.

Pentru debitele calculate suplimentar organelendpectie fiscala
au calculat accesorii in suma totala de .....R@N.

2) Privind varsamintele din profitul net : pentnu&2000, urmare
a recalcularii profitului net contabil, organele idspectie fiscala au recalculat
varsamintele din profitul net rezultand o suma mare cu ....... lei RON fata
de cea stabilita de regie.

Pentru debitul stabilit suplimentar organele deatsie fiscala au
calculat accesorii in suma totala de ........ IBINR

Temeiurile de drept in baza carora s-a incheiaizaesunt : art.4
alin.(5) din O.G. nr.70/1994, art.2, art.3 si addh O.U.G. nr.11/1999, art.4
alin.(1) lit. a) din H.G. nr.402/2000, art.4 al@)(lit.c) din O.G. nr.70/1994,
art.1 din O.G. nr.23/1996, art.13 si art.t O.G. nr.11/1996, art.12 si art.14
din O.G. nr.61/2002, art.116, art.120 alin.(1) Ig1.&2) din O.G. nr.92/2003 si
art.lll si art.1V din Legea nr.210/2005.

[11. Avand in vedere constatarile organelor de inspefiticala,
motivele invocate de contestatoare, din analizal@acsi documentelor depuse
la dosarul cauzei si in raport cu prevederile lega vigoare in perioada
verificata, se retine :



Cauza supusa solutionarii cu care a fost intzeBtiG.F.P. Judetul
Braila este sa se pronunte asupra obligatiilor afsscdatorate de R.A.
........................ , In suma totala de ......... lei RON cu titlu de impozit pe
profit, varsaminte din profitul net si accesoriiéderente stabilite de catre
organele de inspectie fiscala din cadrul A.F.P.umidipiului Braila - A.L.F., in
conditiile in care organele de inspectie fiscalaanuanalizat si nu au justificat
deficientele constatate privind anularea facilitatifiscale acordate eronat in
baza O.U.G. nr.11/1999, au aplicat eronat legsslagrivind calculul
cheltuielilor de protocol cu deductibilitate limigasi astfel, nu au putut stabili
starea de fapt fiscala corecta a contribuabilului.

In fapt, se retine ca A.l.LF. a efectuat inspectszdia partiala
privind impozitul pe profit, varsamintele din profi net si taxa pe valoarea
adaugata la R.A. , dispusa prin Decizia Directi@n€ale de Solutionare a
Contestatiilor nr...../......2007 si a constatatregia a diminuat nejustificat
profitul impozabil prin includerea in venituri ngoozabile a bonificatiei de
5%, acordata in mod eronat pentru impozitul peipaderent anului 1999, a
diminuat impozitul pe profit de plata cu reducesenl1/12 a impozitului pe
profit datorat in anul 1999, a majorat nejustificdteltuielile nedeductibile
fiscal cu taxa pe valoarea adaugata aferenta difsree prorata si a calculat
eronat cheltuielile de protocol care depasesc dirfegala admisa, ceea ce a
condus la recalcularea varsamintelor din profitet pentru anul 2000. Ca
urmare, organele de inspectie fiscala au procetatdbilirea unor obligatii
fiscale principale suplimentare si accesorii in auatala de ...... lei RON, din
care regia contesta suma totala de ..... lei RQIgaccum urmeaza : ....... lei
RON cu titlu de impozit pe profit calculat supliman ..... lei RON cu titlu de
accesorii aferente impozitului pe profit calculapbmentar, ...... lei RON cu
titlu de varsaminte din profitul net si ....... I®&ON cu titlu de accesorii
calculate la varsamintele din profitul net.

In drept, in cauza, sunt incidente prevederiléasrt.7 alin.(2) si
art.216 alin.(3) din O.G. nr.92/2003, republicatanul 2007, cu modificarile si

completarile ulterioare, precum :

" ART. 6

Organul fiscal este Iindreptdtit sd aprecieze, 1Iin
limitele atributiilor si competentelor ce ii revin, relevanta
starilor de fapt fiscale si sd adopte solutia admisa de lege,
intemeiatd pe constatari complete asupra tuturor
Imprejurdrilor edificatoare in cauzd.

ART. 7

(2) Organul fiscal este Iindreptatit sd examineze,
din oficiu, starea de fapt, sd obtind si sd utilizeze toate
informatiile si  documentele necesare pentru determinarea
corectd a situatiei fiscale a contribuabilului. In analiza



efectuata organul fiscal va identifica si va avea Iin vedere
toate circumstantele edificatoare ale fiecdrui caz.

Art.216
(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau
partial actul administrativ atacat, situatie in care urmeaza

sa se Incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in
vedere strict considerentele deciziei de solutionare. "

si in dispozitiile pct.12.6, pct.12.7 si pct.12i8 thstructiunile pentru aplicarea
titlului IX din O.G. nr.92/2003, republicata, cu dibcarile si completarile
ulterioare, aprobate prin O.M.F.P. nr.519/2005¢cpne :

" ]12.6. In situatia in care se pronuntd o solutie de
desfiintare totald sau partiald a actului atacat, in
considerentele decizieli se vor prezenta numal motivele care au
condus 1la desfiintare.

12.7. Decizia de desfiintare va fi pusd in executare
in termen de 30 de =zile de 1a data comunicdrii, I1ar
verificarea va viza Strict aceeasi perioadd si acelasi obiect
al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru
calculul accesoriilor arerente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, Intocmit
conform considerentelor deciziei de solutionare, nu se pot
Sstabili iIn sarcina contestatorului sume mai mari decdt cele
din actul desfiintat, acesta putdnd i contestat potrivit
legii. "

Din analiza documentelor existente la dosarul calx&.F.P.
Judetul Braila retine ca, organele de inspectieafss din cadrul A.l.LF. au
efectuat o inspectie fiscala partiala pentru pel@@1.10.1999 - 30.09.2003 la
RA. e, dispusa prin Decizia éutiei Generale de Solutionare a
Contestatiilor nr. ...../[....... 2007 privind solutarea contestatiei inregistrata la
M.F.P. sub nr....... [........ 2007 avand ca obieativdul de calcul, evidentiere,
declarare si virare a impozitului pe profit, varsat@or din profitul net si a
taxei pe valoarea adaugata si au constatat undieietiée la stabilirea
profitului impozabil si a impozitului pe profit, pcum si a varsamintelor din
profitul net in anul fiscal 2000. Astfel, la data 81.12.2000 regia a inclus la
venituri neimpozabile suma de ............ lei ROL... lei RON ) reprezentand
facilitati fiscale, in cauza bonificatie de 5% pentmpozitul pe profit aferent
anului 1999, acordata in baza O.U.G. nr.11/1999imqmti facilitatile fiscale, a
diminuat impozitul pe profit de plata cu suma de....lei ROL ( ..... lei RON )
reprezentand reducerea acordata in baza prevad@ild.G. nr.11/1999 cu
1/12 a impozitului pe profit datorat in anul 1999, majorat cu suma de

................ lei ROL ( ....... lei RON ) chakiile nedeductibile fiscal cu taxa pe
valoarea adaugata aferenta diferentei de prorata salculat cheltuieli de
protocol nedeductibile fiscal in suma de .....1ei.ROL ( ........... lei RON).
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Ca urmare, organele de inspectie fiscala, consideca regia a
influentat in mod nejustificat baza impozabila pardeterminarea impozitului
pe profit in anul fiscal 2000, au procedat la reagkdrea profitului impozabil, a
impozitului pe profit si a varsamintelor din praiitnet. Recalcularea s-a facut
pe considerentul ca facilitatile fiscale reprezadtdonificatia de 5% pentru
impozitul pe profit si reducerea cu 1/12 a impdzitype profit obtinute in baza
0.U.G. nr.11/1999 au fost acordate in mod eromas, €a organele de inspectie
fiscala din cadrul A.l.LF. sa faca o analiza tenme@na tuturor circumstantelor
edificatoare, in cauza nu au analizat modul deeesjpe a prevederilor O.U.G.
nr.11/1999 privind acordarea facilitatilor fiscalgentru anul 1999 si a
conditiilor care trebuiesc indeplinite pentru ar2000, facilitati acordate
anterior si anulate prin procese verbale de vernficsi note de constatare
incheiate in perioada 2000 - 2004 de catre orgatelsontrol din cadrul D.C.F.
Braila, aflate la dosarul fiscal al contribuabilulé®rin Raportul de inspectie
fiscala nr........ [....... 2007, atacat, s-a mergtiomumai ca facilitatile fiscale au
fost " acordate in mod eronat ". Or, conform patabitolul 11l din Ordinul
A.N.A.F. nr.1181/2007 privind modelul si continutRlaportului de inspectie
fiscala, organele de inspectie fiscala, pentru itpbpe profit analizat pentru
perioada 01.10.1999 - 30.09.2003, aveau obligaianalizeze si sa constate
toate aspectele privind facilitatile fiscale deecarbeneficiat contribuabilul in
perioada supusa inspectiei si modul de respectare.

Mai mult, organele de inspectie fiscala au recalcla data de
31.12.2000 limita admisa pentru deductibilitateaeltthelilor de protocol
inregistrate de regie si, in mod eronat, au apleaitru anul 2000 prevederile
Legii nr.189/2001 privind aprobarea O.U.G. nr.2BBQ pentru modificarea si
completarea O.G. nr.70/1994 privind impozitul peffircand, de fapt, erau
aplicabile dispozitile O.U.G. nr.217/1999 pentrwdhificarea si completarea
0O.G. nr.70/1994. Fata de depasirea calculata de cegsuma de ............. lei
ROL care a fost inregistrata drept cheltuiala nedgdila fiscal la calculul
impozitului pe profit, organele de inspectie figcal considerat, in mod eronat,
ca acestea nu au depasit limita legala admisa sirroare, au diminuat baza de
calcul a impozitului pe profit cu aceasta suma.

In baza acestor considerente organele deeatig fiscala din
cadrul A.lLF. au stabilit obligatii fiscale prin@fe suplimentare si accesorii, pe
care regia le contesta, in suma totala de ..lei.RON, dupa cum urmeaza :
........ lei RON cu titlu de impozit pe profit calati suplimentar, .... lei RON cu
titlu de accesorii aferente impozitului pe profalaulat supllmentar ...... lei
RON cu titlu de varsaminte din profitul net si....lei RON cu titlu de accesorii
calculate la varsamintele din profitul net.

Avand in vedere ca exista aspecte si piese afiadesarul fiscal al
contribuabilului care nu au fost analizate de oedarde inspectie fiscala, se
constata ca, in determinarea corecta a starii pefigcale a contribuabilului,
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pentru adoptarea unei solutii intemeiate pe coastabmplete asupra tuturor
imprejurarilor edificatoare in cauza, conform dizidor art.6 si art.7 din O.G.

nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modifieasi completarile ulterioare,
organele de inspectie fiscala nu au obtinut siunutdizat toate informatiile si

documentele necesare pentru a stabili modul dellc&eidentiere, declarare si
virare al impozitului pe profit si a varsamintetiin profitul net.

Din documentele aflate la dosarul contestatiei, engtand
motivele pentru care organele fiscale au calcuddtitd suplimentare, organul
de solutionare nu a avut suficiente elemente peatrse pronunta asupra
temeiniciei si legalitatii obligatiilor contestatestabilite suplimentar prin
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale Sogentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr........ [..........2007, eania baza Raportului de inspectie
fiscala nr....... /R 2007. Pentru stabiliréaris de fapt fiscale, avand in vedere
faptul ca impozitul pe profit se analizeaza si aldaza pe cumulat intr-un an
fiscal, functie de venituri si cheltuieli, si cumargamintele din profitul net sunt
influentate de acesta, in conformitate cu art.218{8 O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata in anul 7200u modificarile si
completarile ulterioare si cu pct.12.6 si pct. 188 O.M.F.P. nr.519/2005 si
cum accesoriile calculate reprezinta masura aceest@bitelor cu titlu de
Impozit pe profit si varsaminte din profitul negrdorm principiului de drept “
accesorium sequitur principale “, se retine ca sa@desfiintarea Deciziel de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare plata stabilite de inspectia
fiscala nr........ /......112.10.2007, emisa in b&agportului de inspectie fiscala

nr.......... /......2007 pentru suma totala de....lei RON, din care : ....... lei RON
cu titlu de impozit pe profit calculat suplimentar.,.. lei RON cu titlu de
accesorii aferente impozitului pe profit calculapbmentar, ...... lei RON cu
titlu de varsaminte din profitul net si ....... I®&ON cu titlu de accesorii

calculate la varsamintele din profitul net.

Urmeaza ca alta echipa de control decat cea carehaiat actul
contestat sa procedeze, in termen de 30 de zil&a dkata comunicarii, la
incheierea unui nou act administrativ fiscal caaeviza strict aceeasi perioada
si acelasi obiect al contestatiei pentru care sas @ecizia, inclusiv pentru
calculul accesoriilor aferente, functie de celewde prin prezenta. Prin efectul
solutiei de desfiintare totala a actului administréiscal, partile au fost repuse
in situatia anteriora emiterii acestuia.

Pentru considerentele aratate si in temeiul adré,7 alin.(2),
art.205, art.206, art.207 alin.(1), art.209, a@.Al art.216 alin.(3) din O.G.
nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modifieasi completarile ulterioare,
pct.12.6, pct.12.7 si pct.12.8 din O.M.F.P. nr.2005, pct.1 capitolul 1l din
Ordinul A.N.A.F. nr.1181/2007, se

DECIDE:
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Desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr....[......2007 emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr....../....... 20fe catre organele de inspectie

fiscala din cadrul A.F.P. a Municipiului Braila B.A. ...........ccovvrnnnnnnn.. cu
sediul in Braila, str. ............. nr. ..... pensuma totala de ............ lei RON, din
care :

....... lei RON cu titlu de impozit pe profit calat suplimentar ;
..... lei RON cu titlu de accesorii aferentgbpzitului pe
profit calculat suplimenta

...... lei RON cu titlu de varsaminte din profitet ;

S lei RON cu titlu de accesorii calculagevarsamintele din

profitul net,

urmand ca alta echipa de control din cadrul A.RRRMunicipiului Braila -

A.l.F. decat cea care a incheiat actul contestat@eedeze, in termen de 30 de

zile de la data comunicarii, la incheierea unui agtiadministrativ fiscal care

va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiecbatestatiei pentru care s-a

emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilfierente, functie de cele
retinute prin prezenta.

In temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003vord Codul de
procedura fiscala, republicata in anul 2007, cu ificatile si completarile
ulterioare, prezenta decizie de solutionare a ctatiei este definitiva in
sistemul cailor administrative de atac si poate atacata la instanta
judecatoreasca de contencios administrativ comfeetentemeiul art.218 alin.
(2) din acelasi act normativ, respectiv la Tribuhdraila, in termen de 6 luni
de la data comunicarii.



