Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationalid de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului Suceava

Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. 81
din 03.09.2012
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC ... S.R.L.,
din loc. ......... , COM. ......... ,nr..... judetul Suceava,
CUI ......... )
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
subnr. ...... din 07.08.2012

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizatd de

Activitatea de inspectie fiscald prin adresa nr. ......... din 06.08.2012, inregistratd la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului sub ...... din 07.08.2012, cu
privire la contestatia formulatd de SC ......... S.R.L., din loc. ......... , COM. ... ,
nr...., judetul Suceava.

SC .......S.R.L., formuleazd contestatie impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald nr.
.....129.06.2012, 1inregistratd la Activitatea de inspectie fiscala sub nr.
......... /29.06.2012, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ........./29.06.2012,
cu privire la suma de ......... lei, reprezentand TV A respinsa la rambursare.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205 si 209 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata,
Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este investitd sa se
pronunte asupra contestatiei.

I. SC ......... SRL contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ... /29.06.2012,
inregistrata la Activitatea de inspectie fiscala sub nr. ......... /29.06.2012, privind
suma de ......... lei, reprezentind TVA respinsa la rambursare.

Petenta solicitd admiterea contestatiei formulate, anularea actului de control si
a deciziei de impunere atacate.
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In opinia contestatoarei in mod gresit nu s-a aprobat rambursarea sumei de
......... lei pentru cd nu s-a facut dovada inregistrarii bunurilor inscrise in factura nr.
..../12.04.2012, aceasta neindeplinind conditiile legale datorita exemplarului in copie.

Petenta precizeaza ca SC ......... SRL a transmis in copie factura prin intermediul
faxului pentru a putea sd efectueze plata, si ulterior i-a fost transmis si originalul
facturii prin posta.

Contestatoarea sustine cd, Intrucat operatiunea comerciala dintre SC ......... SRL
st SC ......... SRL a fost una reald, in mod gresit s-a respins la rambursare suma de

Societatea solicita admiterea contestatiei depuse si anularea Deciziei de
impunere nr. ......... /29.06.2012, prin care s-a respins la rambursare suma de ......... lei.

In sustinerea contestatiei formulate societatea precizeazi ci anexeazi copie
dupa originalul urmatoarelor documente:

- declaratia 394 depusa de catre SC ......... SRL;

- facturanr. .../12.04.2012 si situatia de lucrari anexata.

II. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ......... /29.06.2012, inregistrata la Activitatea
de inspectie fiscala sub nr. ........./29.06.2012, din TVA solicitata la rambursare
in suma de ........lei, s-a aprobat suma de .........lei si s-a respins la rambursare
suma de ......... lei.

In urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald au constatat ci, in
perioada 01.04.2012- 30.04.2011, societatea a dedus TVA 1n suma de ......... lei in
baza facturii nr..../12.04.2012, prezentatd in copie, emisa de SC ........ SRL,
reprezentand prestari servicii.

De asemenea, organele de inspectie fiscald au constatat cd nu sunt avize care sa
justifice intrdrile de material utilizate, nu sunt specificate numerele de inmatriculare
ale mijloacelor de transport care au efectuat transportul materialelor, cat si a celor
utilizate pentru lucrarile de compactare si reprofilare.

Echipa de inspectie fiscala nu a acordat dreptul de deducerea TVA pentru
suma de ......... lei intrucat operatiunea are la baza factura in copie, care nu
indeplineste calitatea de document justificativ pentru deducerea TVA, si nici nu se
dovedeste ca operatiunea a fost efectuata.

Organele de control au constatat ca au fost Incalcate prevederile art. 146 alin.
1, din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, si ale pct. 46 alin. 1 din
normele de aplicare ale art. 146 din Legea nr. 571/2003.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in

vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificatd, s-au retinut urmatoarele:
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Referitor la suma de .........lei, reprezentind TVA respinsa la rambursare
prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. ........./29.06.2012, inregistrata la Activitatea de
inspectie fiscald sub nr. ......... /29.06.2012, cauza supusa solutiondrii este daca SC
......... SRL are dreptul la deducerea TVA inscrisa in facturi pentru care nu a
fost prezentat originalul si nici nu se dovedeste ca operatiunea a fost efectuata.

In fapt, in urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala au constatat
cd, in perioada 01.04.2012— 30.04.2011, societatea a dedus TVA 1n suma de ......... lei
pe baza facturii nr..../12.04.2012, prezentatd in copie, emisd de SC ........ SRL,
reprezentand prestari servicii.

Echipa de inspectie fiscald nu a dat dreptul de deducerea TVA pentru suma de
......... lei Intrucdt operatiunea are la baza factura in copie, care nu indeplineste
calitatea de document justificativ pentru deducerea TVA, si nici nu se dovedeste ca
operatiunea a fost efectuata.

in drept, pentru exercitarea dreptului de deducere, sunt aplicabile prevederile
art. 145 alin. 1 si alin 2 lit. a si art. 146 alin. 1 lit.(a) din Legea nr. 571/ 2003 privind
Codul fiscal, republicata, care stipuleaza :

ART. 145
""Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoand impozabild are dreptul sa deducd taxa aferentd
achizitiilor, dacd acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operafiuni:

a) operatiuni taxabile;

[...]"

ART. 146

,, Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sd indeplineasca urmdtoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeazd sd ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeazd sda ii fie
prestate in beneficiul sau de catre o persoand impozabild, sa detind o factura
emisd in conformitate cu prevederile art. 155.”

Din textele de lege citate mai sus se retine cd o persoand impozabila are dreptul
sd deduca taxa aferentd achizitiilor efectuate, dar cu conditia ca aceste bunuri sa fie
destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile ale firmei.
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Se retine ca exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata este
conditionata de justificarea dreptului respectiv, in functie de felul operatiunii, cu unul
dintre documentele specificate de Codul fiscal, Tn cazul de fata cu factura fiscala.

Referitor la aplicarea articolului 146 alin. (1) din Codul fiscal, pct. 46 (1) din
H.G. nr. 44 /2004, pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, prevede ca:

46. (1),, Justificarea deducerii _taxei se face numai pe baza exemplarului
original al documentelor previzute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal, inclusiv
Jacturi transmise pe cale electronicd in conditiile stabilite la pct. 73, care sa contind
cel putin informatiile prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, cu exceptia
Jacturilor simplificate previzute la pct. 78. Facturile transmise prin posta
electronica sunt considerate facturi in original”’.

Din textele de lege citate se retine cd justificarea deducerii taxei se face
numai pe baza exemplarului original al documentelor prevazute la art. 146 alin.
(1) din Codul fiscal, sau pe baza altor documente conform prevederilor legale, care
sa cuprinda informatiile prevazute de lege.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se retine ca societatea a
dedus taxa pe valoarea adaugata in suma de ......... lei, pe baza copiei facturii nr.
....din 12.04.2012, nerespectand astfel prevederile pct. 46 (1) din H.G. nr. 44 /2004,
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, in vigoare pentru perioada verificatd, unde se stipuleaza ca ,,Justificarea
deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului original al documentelor
prevazute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal”.

Contestatoarea sustine cd Tn mod gresit nu s-a aprobat rambursarea sumei de
......... lei, Intrucat SC .........SRL a transmis in copie factura prin intermediul faxului
pentru a putea sa efectueze plata, si ulterior i-a fost transmis si originalul facturii prin
posta.

Aceasta sustinere nu poate fi retinutd n solutionarea favorabila a contestatiei,
intrucat, asa cum rezultad din documentele existente la dosarul cauzei, societatea nu a
prezentat organelor de inspectie fiscald exemplarul original al facturii nr..... din
12.04.2012, 1n baza carui a dedus taxa pe valoarea addugatd in suma de ......... lei.

Mai mult, prin contestatia formulata, aceasta recunoaste cd furnizorul i-a
transmis factura ulterior prin fax, in vederea efectuara platii.

Faptul ca societatea contestatoare a primit ulterior exemplarul in original prin
postd, nu inseamnd ca 1si poate exercita dreptul la deducerea taxei Tn suma de
......... lei in perioada fiscald verificata, respectiv luna aprilie 2012, pe baza copiei
facturii.
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La art. 14771 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata,
referitor la dreptul de deducere exercitat prin decontul de taxa, se prevede ca:

ART. 1471
,,»Dreptul de deducere exercitat prin decontul de taxd

(1) Orice persoana impozabila inregistrata in scopuri de TVA, conform
art. 153, are dreptul sa scada din valoarea totald a taxei colectate, pentru o
perioada fiscala, valoarea totali a taxei pentru care, in aceeasi perioadd, a luat
nagstere si poate fi exercitat dreptul de deducere, conform art. 145 - 147.

(2) In situatia in care nu sunt indeplinite conditiile si formalititile de
exercitare a dreptului de deducere in perioada fiscali de declarare sau in cazul in
care nu s-au primit documentele de justificare a taxei previzute la art. 146,
persoana impozabila isi poate exercita dreptul de deducere prin decontul perioadei
fiscale in care sunt indeplinite aceste conditii si formalitati sau printr-un decont
ulterior, dar nu pentru mai mult de 5 ani consecutivi, incepdnd cu data de 1
ianuarie a anului care urmeazd celui in care a luat nagstere dreptul de deducere. ”’

Din textele de lege citate rezultd in situatia in care nu sunt indeplinite
conditiile si formalitatile de exercitare a dreptului de deducere in perioada fiscala de
declarare sau in cazul in care nu s-au primit documentele de justificare a taxei
prevazute la art. 146, persoana impozabila 1si poate exercita dreptul de deducere prin
decontul perioadei fiscale in care sunt ndeplinite aceste conditii si formalitati sau
printr-un decont ulterior, dar nu pentru mai mult de 5 ani consecutivi, incepand cu
data de 1 ianuarie a anului care urmeazd celui in care a luat nastere dreptul de
deducere.

Se retine ca, in cazul in care nu s-au primit documentele de justificare a taxei,
persoana impozabild isi poate exercita dreptul de deducere prin decontul perioadei
fiscale in care sunt indeplinite conditiile si formalitatile prevazute de lege sau printr-
un decont ulterior, dar nu pentru mai mult de 5 ani consecutivi, incepand cu data de 1
ianuarie a anului care urmeaza celui in care a luat nastere dreptul de deducere.

In ceea ce priveste constatarea organelor de inspectie fiscald ci, pe 1anga faptul
ca societatea nu detine exemplarul original al facturii, aceasta nu demonstreaza nici
realitatea tranzactiei efectuatd intre SC ......... SRL si SC ......... SRL, ce are la baza
factura nr. ..... din 12.04.2012, contestatoarea sustine cd anexeaza copie dupa
declaratia 394 depusa de catre SC ......... SRL, factura nr. ...../12.04.2012 si situatia de
lucrari anexata.

Faptul cd societatea anexeazd copie dupd Declaratia informativa privind
livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul national, formular 394, pentru
luna aprilie 2012, nr. ......... din 26.07.2012, intocmita de SC ......... SRL, in care apare
inscrisd si operatiunea efectuata catre SC ......... SRL, nu este de naturd sd demonstreze
ca operatiunea este reald, cu atat mai mult cu cat inspectia fiscald s-a incheiat la data
de 29.06.2012, iar declaratia informativa este depusa la data de 26.07.2012.
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De asemenea, societatea depune in sustinerea cauzei o situatie de lucrari, in
care sunt prezentate la modul general anumite lucrari, dar, printre elementele
prezentate, nu se regasesc cele pentru care organele de inspectie fiscald au considerat
ca operatiunea nu este reald.

Indiferent Tnsd daca operatiunea este reald sau nu, nu se poate deduce taxa pe
valoarea adaugata in baza copiei facturii, intrucat art. 146 din Codul fiscal si pct. 46
din normele de aplicare prevad in mod imperativ ca deducerea taxei pe valoarea
adaugata se poate face numai pe baza exemplarului original al facturii.

Ulterior, dacd persoana impozabild primeste documentele de justificare a
taxei, aceasta 151 poate exercita dreptul de deducere, numai daca achizitiile sunt reale,
in folosul operatiunilor taxabile ale firmei, justificate cu documente, in conditiile
prevazute de art. 145 — 147 din Codul fiscal.

Intrucat documentul ce a stat la baza deducerii taxei pe valoare adiugata in
suma de ......... lei nu constituie document legal pentru exercitarea deducerii taxei in
perioada verificata, respectiv, facturd prezentata in copie, se trage concluzia ca nici
taxa pe valoarea adaugatd aferentd operatiunii respective nu poate fi admisa la
deducere.

Tindnd cont de cele prezentate in prezenta decizie si avand in vedere
prevederile legale incidente spetei, rezultd ca, in mod legal organele de control au
respins la rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma de ......... lei, motiv pentru
care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata de SC ......... SRL,
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. ... /29.06.2012, inregistratd la Activitatea de
inspectie fiscald sub nr. ........./29.06.2012, privind suma de .........lei, reprezentand
taxa pe valoarea adaugata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei §i 1n temeiul
prevederilor legale invocate si n baza art. 216 din OG 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, se:

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de SC ......... SRL,
impotriva masurilor stabilite prin Decizia de impunere nr. ......... din data de
29.06.2012, inregistratd la Activitatea de inspectie fiscalda sub nr. ......... /29.06.2012,
privind suma de ......... lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugatd respinsa la
rambursare.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni de
la data comunicarii, conform procedurii legale.
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