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DECIZIA Nr. 17/28.05.2007
privind solutionarea contestatiei depusa de smtatea X
inregistrata la D.G.F.P. Calarasi sub nr. 74220.03.2007

Compartimentul Solutionare Contestatii din chdDirectiei Generale
a Finantelor Publice Calarasi a fost sestatcatre Activitatea de Control
Fiscal prin adresa nr.7427/30.03.2007, asupra statiel formulata de
societateaX impotriva Raportului de inspectie fiscala si a @izgiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala

Contestatia a fost depusa in termenul prevazutrde7& alin.(1) Titlul
IX Cap.l din OG nr.92/2003 privind Codul de procaaltiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditilevaezute de art.175
alin.(1) si art.179 alin.(1) din OG nr.92/2003 pne Codul de procedura
fiscala, republicata, D.G.F.P. Calarasi prin Cortipgntul Solutionare
Contestatii este competenta sa solutioneze cotitedgpusa de societatea X.

I. Din analiza contestatiei s-a constatat ca socaka contesta
Raportul de inspectie fiscala si Dispozitia privindmasurile stabilite de
organele de inspectie fiscala, prin care s-a dispunregistrarea in evidenta
contabila a TVA stabilita suplimentar in suma de Xlei, neacceptata la
deducere.

Motivele formulate de societate in sustinerea cstateei sunt
urmatoarele:

Considera neintemeiat si nefondat Raportul de eicisp fiscala si
Dispozitia privind masurile stabilite, intrucatganul de control in motivarea



masurilor dispuse, a facut aplicarea incompletarevauerilor legale care
reglementeaza taxa pe valoarea adaugata.

Astfel, Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal disp la art.145:

“(1) Dreptul de deducere ia nastere in momentware taxa pe valoarea
adaugata deductibila devine exigibila.

(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sw@stinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoam@ozabila inregistrata ca
platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptikduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau aclaitatanta bunurilor care
I-au fost livrate sau urmreaza sa ii fie livratepantru prestarile de servicii care
I-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate dlta persoana impozabila;

(4) De asemenea, se acorda oricarei persoane ilnfgmzaregistrata ca
platitor de taxa pe valoarea adaugata, dreptul euckre pentru taxa pe
valoarea adaugata prevazuta la alin.(3), daca bersirserviciile achizitionate
sunt destinate utilizarii pentru realizarea urmegtma operatiuni:

a) livrari de bunuri si/ sau prestari de servicltite de taxa pe valoarea
adaugata, prevazute la art.143 alin.(1) si laédtdlin.(1);

lar in conformitate cu prevederile art. 144 alif.(Sunt scutite de taxa
pe valoarea adaugata:

a) livrarea de bunuri care sunt plasate in regirartespozit vamal;

b) livrarea de bunuri destinate plasarii in magelarduty-free si in alte
magazine situate in aeroporturile internationalevazute la Sectiunea 1 a
Cap.1 din O.G. privind reglementarea unor masumaterie financiar-fiscala,
precum si livrarile de bunuri efectuate prin aceségazine;

In conformitate cu dispozitile art.145 alin.(8) Pentru exercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugat®, persoana impozabila
trebuie sa justifice dreptul de deducere, in funde felul operatiunii, cu unul
din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata daitatac aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza deilivrate, si pentru prestarile
de servicii care i-au fost prestate ori urmeaziafeaprestate de o alta persoana
Impozabila, cu factura fiscala, care cuprinde infatile prevazute la art.155
alin. (8) si este emisa pe numele persoanei de @atpersoana impozabila
inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adauga

Beneficiarii serviciilor prevazute la art.150 afi. lit.b), care sunt
inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea a@ddagjustifica taxa dedusa, cu
factura fiscala, intocmita potrivit art.155 alin.(4

In considerarea prevederilor legale expuse, cageemeenteaza regimul
deducerilor de taxa pe valoarea adaugata, organuhspectie fiscala nu a
aplicat aceste prevederi, limitandu-se la a int#grin mod restrictiv
dispozitile art.145 alin.(3) din Legea nr.571/2008esi acesta precizeaza
explicit ca este deductibila “ taxa pe valoareaugd#a datorata sau achitata,



aferenta bunurilor care i-au fost livrate sau urmaesa ii fie livrate, si pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestateunmeaza sa ii fie prestate de o
alta persoana impozabila;

Mai mult decat atat, organul fiscal considera ned&bdila tva aferenta
facturii nr.2240801/2005 prin invocarea unor digpodin H.G. nr.44/2004
pentru aprobarea N.M. de aplicare a Legii nr.50QR respectiv prin
prevederile pct.48, prevederi care insa fac partecdp.ll - Impozitul pe profit
si reglementeaza regimul cheltuielilor deductiblee calculul  profitului
impozabil.

In raportul de inspectie fiscala, organul de insigea mentionat ca au
fost puse la dispozitie documente care justificaisgle care au fost prestate
sau care urmeaza a fi prestate, precum: contractpmstari servicii
nr.1/15.08.2005, anexe la contract, factura nr.824(81.12.2005,
documentele care justifica prestarea serviciiloctfeate precum: nota de
analiza privind magazinele duty-free, proces vertal informare privind
magazinele duty-free.

In opinia organului de inspectie fiscala acesteudeente nu justifica
cheltuiala efectuata, nu dovedesc necesitatea uaf@ctlor, iar serviciile
achizitionate nu sunt destinate utilizarii in faldsperatiunilor sale taxabile.

Aceasta abordare este simplista si neconformaidemtele contabile ale
societatii.Daca organul de inspectie fiscala iamferpretat cheltuiala cu
serviciile prestate in stransa corelatie cu venduwealizate, ar fi constatat ca
aceasta cheltuiala este destinata utilizarii indal operatiunilor sale taxabile.

[I. Din continutul Raportului de inspectie fiscala, rezulta:

Perioada verificata august 2005- aprilie 2006.

Societatea a solicitat rambursarea soldului sunegative a TVA in
valoare de X lei, rezultata din decontul aferemtiil@aprilie 2006, depus la
AFPM Calarasi sub nr.12932/24.05.2006.

In perioada august 2005-aprilie 2006, societatearagistrat TVA
deductibila in suma totala de X lei, care proving@iincipal din:

- facturi pentru inchiriere mijloace de transpomfocmite in baza
contractelor incheiate cu prestatorii;

- permis de lucru pentru desfasurarea de activrtgiortul Constanta;

- permis de depozitare in spatii de pe platformastanta Sud;

- cumparari pentru nevoile firmei.

- factura de prestari servicii nr.2240801/31.122@0 valoare totala de
X lei din care TVA X lei emisa de SC CVP CONSULTINERL Bucuresti;

In vederea justificarii TVA aferenta facturii de egstari servicii
nr.2240801/31.12.2005 in valoare totala de X |aichre TVA X lei emisa de



societatea X, s-au solicitat administratoruluic@imentele care au stat la baza
intocmirii facturii.

Urmare verificarii s-a constatat:

Factura a fost intocmita in baza contractului deesfari servicii
nr.1/15.08.2005 incheiat intre societatea X sietatea Y, care are ca obiect <<
servicii de consultanta manageriala prin realizanear proiecte de finantare a
unor noi activitati ce urmeaza sa le desfasoanefimarul precum: investitii
pe piata imobiliara, servicii prestate in punctede lucru detinute de
prestator>>

Documentele puse la dispozitia organelor de conteoljustificare a
serviciilor prestate sunt:

- contract de prestari servicii nr.1/15.08.2005heiat cu societatea X
- acord incheiat in data de 15.08.2005, cu so@atAt

- flux de numerar-previziuni;

- cash-flow;

- anexa 1 la factura nr.2240801/31.12.2005, reptene contravaloare
ore negociere cu institutia bancara, in vedere&raotarii unui credit.

Potrivit Titlului 1l art.21 pct.48 din H.G. Nr.440®4 pentru aprobarea
N.M. de aplicare a Legii nr.571/2003 - “serviciitecbuie & fie efectiv
prestate, &fie executate in baza unui contract carewprindi date referitoare
la prestatori, termene de ex@eu precizarea serviciilor prestate, precgm
tarifele percepute, respectiv valoarea total contractului, iar defalcarea
cheltuielilor de aceastnatui si se fad pe intreaga duratde desfsurare a
contractului sau pe durata redhiz obiectului contractului; prestarea efectia
serviciilor se justifid@ prin: situaii de luciri, procese-verbale de regep
rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, detjiaau orice alte materiale
corespunitoare;

- contribuabilul trebuieasdovedeastnecesitatea efectui cheltuielilor prin
specificul activititilor destsurate.”

Deoarece, documentele puse la dispozitie si explecadate de
contribuabil nu justifica concret, potrivit legiheltuiala efectuata si totodata
acestea nu au legatura cu obiectul contractuluiautivitati ce urmeaza sa le
desfasoare beneficiarul precum: investitii pe piatabiliara, servicii prestate
In punctele de lucru detinute de prestator, orgdeuhspectie fiscala considera
prestarea in cauza ca fiind nejustificata.

Societatea nu a realizat investitii imobiliarengii nu a contractat credit
bancar, obiectul contractului nefiind indeplinit.

In consecinta, taxa pe valoarea adaugata aferestturii fiscale
nr.2240801/31.12.2005 este considerata nededagtiddrviciile achizitionate
nefiind destinate utilizarii in folosul operatiuail sale taxabile, potrivit art.145
alin. (3) din Legea nr.571/2003 cu completariilensidificarile ulterioare.



In concluzie, a fost luata masura excluderii daeddéalucere a TVA in
suma de X lei.

[ll.  Avand in vedere sustinerile contestatoarei, pevederile legale
precum si documentele existente la dosar, se retimmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este dadas.F.P. prin  Compartimentul
Solutionare Contestat8e poate investicu solutionarea cauzei in conditia in
care raportul de inspectie fiscala nu repreziriia die creanta.

In fapt, societatea contesta Raportul de Inspé&gsieala incheiat in data
de 26.02.2007 si a Dispozitiei privind masurile bdiee de organele de
inspectie fiscala nr.10923/26.02.2007 emisa devAatea de Control Fiscal.

Prin adresa nr.7427/08.05.2007, compartimentulteolare contestatii a
solicitat contestatorului sa comunice in termenSdeile, daca impreuna cu
Raportul de inspectie fiscala intelege sa contasecizia de impunere emisa
In baza acestuia.

Pana la data emiterii Deciziei de solutionare aestatiei, contestatorul
nu a comunicat cele solicitate prin adresa nr./0805.2007.

In drept, conform prevederilor din O.G. nr.92/200@vind Codul de
procedura fiscala, republicata:

“Stabilirea impozitelor, taxelor, contrilgor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat
CAP. 1
Dispoziii generale
ART. 83
Stabilirea impozitelor, taxelor, contrifilor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat
(1) Impozitele, taxele, contribile si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel:
a) prin declange fiscah, in condiiile art. 80alin. (2)si art. 84alin. (4);
b) prin decizie emisde organul fiscal, in celelalte cazuri.”

“ ART. 107

Raportul privind rezultatul inspgei fiscale

(1) Rezultatul inspgei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,care
se vor prezenta constaile inspegiei din punct de vedere fapticlegal.

(2) La finalizarea inspeiei fiscale, raportul Tntocmit va sta la baza emiite
deciziei de impunere care va cupringddaifererye in plus sau in minus, dip
caz, fag de creara fiscali existerd la momentul inceperii inspgei fiscale. Tn
cazul in care baza de impunere nu se magificest fapt va fi stabilit printr-o
decizie privind nemodificarea bazei de impuriere.



Competenta de solutionare conferita de art.175(&)ig2) si (3) din O.G.
Nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, tdmata, este limitata astfel:

“ART. 175
Posibilitatea de contestare

(1) Tmpotriva titlului de cread, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contéstaotrivit legii. Contestiga
este o cale administrativde ataci nu Tnktura dreptul la agune al celui care
se consider lezat in drepturile sale printr-un act administrdiscal sau prin
lipsa acestuia, in condie legii.

(2) Este indrefnit la contestdae numai cel care consideca a fost lezat
n drepturile sale printr-un act administrativ ssau prin lipsa acestuia.

(3) Baza de impunerg impozitul, taxa sau contribia stabilite prin
decizie de impunere se contestimai impreui.”

In conditiile in care Decizia de impunere estaitde creanta care devine
executoriu, aceasta fiind opozabila societatiitestatoare si aceasta fiind cea
care produce efecte fata de petenta, si nu rapdetuhspectie fiscala in care
doar sunt consemnate constatarile inspectieil@sqentru capatul de cerere
privind contestatia formulata de societatea X impatRaportului de inspectie
fiscala incheiat in data de 26.02.2007, contestatraeaza a fi respinsa ca
inadmisibila.

Referitor la contestatia impotriva Dispozitiei pnd masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala, conform prevedeidrl79 alin.(2) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, @pata:

“ Contestatiile formulate impotriva altor acte admstirative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

A fost emisa decizia din data de 30.03.2007 deecAutivitatea de
Control Fiscal, in solutionarea contestatiei imp@tr Dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala

Pentru considerentele de fapt si de drept expusentinutul deciziei, in
conformitate cu prevederile art.175 si art.186.4l) din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicat,



DECIDE:

Respingerea ca inadmisibila a contestatiei formauligt societatea X.
Prezenta decizie poate fi atacata la instguigcatoreasca de contencios
administrativ competenta potrivit art.188 alig) din Titlul IX Cap.IV din
0.G. nr.92 /2003 privind Codul de procedurscdia, republicata.

DIRECTOR EXECUTIV,



