ROMANIA - Ministerul Finantelor Publice

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr.22/22.03.2007
privind solutionarea contestatiei formulate de
B.E.J. IONESCU ION din CONSTANTA,
inregistratd la D.G.F.P. Constanta sub nr.........

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P.

Constanta a fost sesizat de cdtre A.F.P. Constanta - Serviciul de
Control Fiscal persoane fizice prin adresa nNr...... /20.12.2006
inregistrata la D.G.F.P. Constanta sub nr....... /21.12.2006, cu
privire la contestatia formulatda de cdtre B.E.J. IONESCU ION, CNP
.................. cu domiciliul ales in Constanta S$SOS....u. NI,

Obiectul contestatiei 11 reprezintd mdsurile dispuse prin
Deciziile de impunere nNr....... ;e P e, R, P e P e

din data de 07.11.2006, acte administrativ fiscale emise de
Administratia Finantelor Publice Constanta.

Cuantumul sumei contestate este in valoare de ... lei si
reprezinta:

S esssssessenies lei impozit pe venit,

S eeeeeennenns lei majordri de intadrziere aferente,

S s lei penalitdati de intarziere aferente,

T eeemeeneenens lei TVA de plata,

© eeeeeennenes lei majordri de intadrziere aferente,

S e lei penalitati de intarziere aferente.

Verificdnd respectarea conditiilor de procedurd, organul de
solutionare retine c¢cd actiunea 1in cauza a fost introdusd cu
respectarea prevederilor art.176 1lit.e) din 0.G. nr.92/2003
republicatd, privind Codul de procedura fiscald.

Referitor la termen se constatda ca, petentul a formulat
contestatia in conformitate cu prevederile art.177(1l) din acelasi
act normativ. Astfel, petentul a luat act de mdasurile dispuse de
organul de control in data de 16.11.2006 (conform semnaturii si
stampilei aplicate pe Raportul de inspectie fiscala din data de
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07.11.2006), diar contestatia formulata a fost 3inregistratad la
organul fiscal emitent in data de 15.12.2006.

In spetd, sunt intrunite si celelalte conditii de procedura
prevazute la art.176 si 179(1l)1lit.a) din O0.G. nr.92/2003
republicatd in 2005 privind Codul de procedura fiscala, astfel
incat Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice Constanta are competenta sa
solutioneze pe fond cauza si sa pronunte solutia legala.

I. Prin cererea 1inregistrata 1la A.F.P. Constanta sub
NI /15.12.2006, iar la D.G.F.P. Constanta sub
NI /21.12.2006, B.E.J. IONESCU ION a formulat contestatie
Iimpotriva obligatiilor fiscale suplimentare stabilite prin
Deciziile de impunere nNr........ P P e ;e J e si
............... din 07.11.2006, constédnd in impozit pe venit, TVA de plata
precum si majordri si penalitdti de inté&rziere aferente, iIn sumd
totald de ... lei.

Prin cererea formulata petentul solicita anularea
obligatiilor fiscale de platd 3inscrise 1in deciziile contestate,
precum si baza impozabild stabilitd suplimentar de catre organul
fiscal.

Motivele invocate in sustinerea contestatiei sunt:
1. Cu privire la Decizia de impunere nr...... /07.11.2006,

petentul sustine cda mdsura dispusa de organul de control
referitoare la stabilirea diferentei de impozit pe venit iIn sumd

de ....... lei aferentd bazei de impunere stabilitd suplimentar in
suma de ....... lei, este nelegald din urmdtoarele considerente:
- suma de ...... lei reprezinta cheltuieli inregistrate in

anul 2001 pentru amenajarea 1imobilului destinat desfdasurdrii
activitatii, spatiu detinut in Dbaza Contractului de Comodat
autentificat sub nr..... /2001, cheltuieli pe care organul fiscal
le—a considerat ca fiind nedeductibile din punct de vedere fiscal
invocdnd in acest sens prevederile art.10, lit.b din 0.G.
nr.73/1999, coroborate cu prevederile art.1568 si 1574 din Codul
Civil.

in contestatie petentul arata cd, in vederea desfasurarii
activitatii pentru care a fost autorizat, spatiul pus la
dispozitie a necesitat efectuarea de lucrdri de reparatii si
amenajdri si iIn consecintd spetei 1i sunt aplicabile dispozitiile
art.1569 din Codul Civil. La contestatie ©petentul anexeaza
Raportul privind inspectia «clddirii 3iIntocmit de cdatre expert
tehnic judiciar PF POPESCU ION.
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In concluzie, suma de ....... lei reprezinta cheltuieli
deductibile din punct de vedere fiscal fapt pentru care, prin
cererea formulatd petenta solicitda anularea deciziei de impunere

nr...... /07.11.2006 cu consecinta anuldrii bazei de impunere
stabilitd suplimentar in sumd de ....... lei, a impozitului pe
venit stabilit suplimentar in sumda de ....... lei, precum si a
majordrilor de intédrziere in sumd de ....... lei.

2. Cu privire la Decizia de impunere nr...... /07.11.2006,
petentul sustine cd, rectificarea de cdatre organul fiscal a bazei
de impunere aferentd anului 2002 cu suma de ........ lei este

nelegala deoarece:

— aceasta sumd reprezintd cheltuieli accesorii achizitiei de
mijloace fixe, —respectiv: taxe de administrare contracte de
leasing, diferente de curs valutar si asigurdri CASCO, dobénzi,
aferente contractelor de leasing derulate de societate, sume care
la momentul facturdrii petentul nu avea obligatia de a le include
in valoarea mijloclui fix. Pentru Jjustificarea celor sustinute,
petentul enumera facturi fiscale precum:

FFE nr..... /04.07.2002, FF nr..... /04.07.2002, FF
nr..... /15.07.2002, FF nr..... /15.09.2002, FF nr..... /15.10.2002,
FF nr..... /15.10.2002, FF nr..... /01.11.2002, FE
nr..... /01.12.2002, FF nr..... /15.11.2002.

Pentru motivele expuse, petentul considera ca masura dispusa
de organul fiscal este eronatd si, in consecintd, solicitd ca baza
de impunere sa ramdna cea stabilitad prin declaratia de venit
global si anularea totodatd a a majordrilor de intarziere in suma
de ....... lei.

3. Cu privire 1la Decizia de impunere nr..... /07.11.2006,
petentul sustine ca&,
A. Rectificarea bazei de impunere pentru calculul impozitului pe
venit aferent anului 2003 cu suma de ....... lei este nelegala
deocarece:

—organul de inspectie a considerat in mod eronat, ca fiind
nedeductibile fiscal cheltuielile privind achizitia de mijloace
fixe iIn conditiile in care pretul de achizitie al acestora este
mai mic de 800 lei fdra TVA.

B. Cuantumul majordrilor de intérziere calculate de organul de
inspectie pentru plata cu 3intdrziere a impozitului pe venit
aferent anului 2003 a fost stabilit eronat deoarece, decizia de
impunere a fost comunicatad in data de 06.04.2005 conform stampilei
postale aplicatd pe plic. Astfel, petentul sustine ca stabilirea
accesoriilor trebuia fdcutd 1iIncepdnd cu data de 15.06.2005
respectiv, dupd expirarea termenului de 60 de zile de 1la data
comunicarii deciziei de impunere si nu de la data de 25.09.2004
asa cum a procedat organul de control. Fatd de cele prezentate,
petentul solicitd diminuarea cuantumului majordrilor de la suma de
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....... lei la suma de ....... lei, considerédnd ca pentru plata cu
intdrziere a impozitului pe venit aferent anului 2003, datoreaza
majordri in sumd de ....... lei.

C. Rectificarea bazei de impunere pentru calculul impozitului pe
venitul net aferent anului 2003, prin reducerea acesteia cu suma
de ........ lei reprezentdnd TVA de platda achitat de catre
contribuabil, sumd pe care organul de control a considerat-o ca
fiind cheltuiald nedeductibild fiscal.

4. Cu privire la Decizia de impunere nr...... /07.11.2006,
petentul sustine cd organul de inspectie a majorat eronat baza de
impunere cu suma de ....... lei reprezentand TVA de platda achitat

la bugetul statului, considerdnd ca aceasta este o cheltuiala
nedeductibild din punct de vedere fiscal.

5. Cu privire la Decizia de impunere nr...... /07.11.2006,
petentul sustine ca si la punctul precedent ca organul fiscal a
procedat in mod eronat la majorarea bazei de impunere cu suma de
....... lei reprezentdnd TVA de platd achitat la bugetul de stat
si iIn consecintda a stabilit «cd aceasta este o cheltuiala
nedeductibild din punct de vedere fiscal.

Referitor la constatarea organului de control privind

considerarea ca fiind nedeductibile fiscal sumele reprezentand TVA
achitata la bugetul de stat, petentul motiveaza ca:
—invocarea de cdtre organul de control a dispozitiilor O.M.F.P.
nr.58/2003 referitoare la modul de completare a Registrului-Jurnal
incasdri si pldati nu are relevantad deoarece, acestea se refera la
modul de 1inregistrare a documentelor fiscale si nu la platile
efectuate cdtre bugetul de stat constédnd in TVA.

Conform prevederilor pct.50 din O.M.F.P. nr.58/2003 si ale
pct.51, 1lit.g din H.G. nr.1040/2004, referitoare 1la calculul
venitului net, orice suma platita, respectiv incasatd in numerar
ori prin bancd, se va inregistra in mod obligatoriu, cronologic,
in Registrul Jurnal de incasdari si plati.

In sustinerea contestatiei, petentul invocd dispozitiile
art.16,alin.4 din 0.G. nr.7/2001 si ale art.48, alin.7 din Codul
Fiscal, care stabilesc 1limitativ cheltuielile nedeductibile din
punct de vedere fiscal. Petentul aratd cd, 1in cuprinsul acestora
nu se regaseste ca fiind nedeductibilda cheltuiala privind TVA
platita la bugetul de stat. Mai mult petentul aratd ca la pct.38
din Normele metodologice de aplicare a art.48 din Codul Fiscal,
aprobate prin H.G. nr.44/2004, se specificda faptul c& sunt
considerate cheltuieli deductibile, “cheltuielile cu impozitele,
taxele, altele decat impozitul pe venit”.

In concluzie, petentul aratd cd sunt respectate prevederile
art.48 din Codul Fiscal referitoare la conditiile generale pe care
trebuie sd& 1le 1indeplineasca cheltuielile aferente veniturilor
pentru a putea fi deduse, fapt pentru care solicitad reducerea
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bazei de impunere stabilita suplimentar de catre organul de
control cu suma reprezentdnd TVA achitatd bugetului de stat si
implicit reducerea obligatiei de platd reprezentdnd impozit pe
venit si accesorii aferente.

6. Cu privire la Decizia de impunere nr....... /07.11.2006.
Prin cererea formulata petentul solicitd modificarea Dbazei de
impunere a TVA pentru perioada 01.07.2001-25.10.2001 1in sensul

diminudrii acesteia cu suma de ....... lei si implicit diminuarea
TVA de platd cu suma de ....... lei si a majordrilor de intérziere
cu suma de ....... lei.

Petentul sustine cd, in mod eronat, in raportul de inspectie
fiscald organul de control a stabilit pentru periocada 01.07.2001-

25.10.2001, o bazada de impunere suplimentarda in sumda de ....... lei
pentru care a calculat TVA de platada in suma de ....... lei,
dobédnzi si majordri de intérziere in sumd de ....... lei (perioada
26.08.2001-07.11.2006) si penalitdti in suma de ....... lei

(periocada 01.09.2001-31.12.2005) .

Referitor la cele dispuse prin Decizia de impunere atacatd,
petentul sustine cd aceasta este nelegala din urmdtoarele
considerente:

-potrivit prevederilor L.G. nr.188/2000, privind executorii
judecdtoresti, activitatea acestora este un serviciu de interes
public, nu unul de drept privat.

—-dispozitiile art.l si ale art.2 lit.a) din 0.U.G. nr.17/2000
precizeazd care sunt operatiunile ce intrd in sfera de aplicare a
TVA, iar la art.3 din acelasi act normativ sunt prezentate
operatiunile care nu intrd in sfera de aplicare a TVA, printre
care la lit.d), se regdsesc si

“operatiunile privind livrdrile de bunuri $i prestdrile de
servicii rezultate din activitatea specificd autorizatd, efectuate
de institutiile publice, pentru activitdtile lor administrative,
sociale, educative, de apdrare, ordine publica, siguranta
statului, culturale si sportive.”

Din interpretarea acestor dispozitii legale, petentul retine
cd in sfera de aplicare a TVA se cuprind operatiunile efectuate in
cadrul activitdtii economice si comerciale aducdtoare de venituri,
activitati ce tin de domeniul privat si nu operatiunile
desfasurate de persoane, organizatii, asociatii si institutii
publice, 1in cadrul activitatilor specifice ce tin de domeniul
public al statului.

Astfel, pentru <ca activitatea desfdsuratda de executorii
judecdtoresti sa intre in sfera de aplicare a TVA, trebuie ca
aceasta sa fie o activitate comerciala, aducdtoare de venit,
activitate ce tine de domeniul privat, executorul Jjudecatoresc
fiind astfel un ©prestator de servicii, activitate care nu
indeplineste conditiile de la art.l si 2 din O0.G. nr.7/2000.
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In acest sens, petentul sustine c& atributiile acestora si
domeniul de activitate sunt reglementate de dispozitiile Legii
nr.188/2000 privind executorii judecdtoresti, potrivit cdrora,

“Art.2 alin.l Executorii judecatoresti sunt investiti sa
indeplineascd un serviciu de interes public(..) si este act de
autoritate publica(..).”

Mai mult, L.G. nr.188 a fost publicata in data de 10.11.2000,
iar 0.G. nr.7/2000 a fost publicatd in data de 15.03.2000, astfel
ca la data publicdrii legii executorii judecdtoresti nu puteau fi
inclusi in categoria pldatitorilor de TVA.

Fatda de cele prezentate, petentul sustine cd activitatea
desfdsurata de executorii  Jjudecdtoresti are caracterul unui
serviciu de interes public, iar actele indeplinite de acestia sunt
acte de autoritate publica. In consecinta, executorii
judecatoresti sunt investiti sd 1indeplineasca un serviciu de
interes public, care nu constituie o prestare de servicii prin
care se realizeazda o vanzare, un schimb sau un aport de bunuri la
capitalul social.

Concluzionand, petentul sustine cd executorul judecdtoresc nu
este un prestator de servicii comerciale, actele indeplinite de
acesta nefiind acte specifice activitdtii economice, care sa
imbrace formele Jjuridice prevdazute de art.2, 1lit.a) din 0.U.G.
nr.17/2000 si in consecintd activitatea desfdasuratd de acesta nu
intrd in sfera de aplicare a TVA.

Petentul arata ca, in conditiile in care potrivit
dispozitiilor art.6, pct.A, lit.d) din 0.U.G. nr.17/2000,
activitatea desfdsuratd de avocati si notari, indiferent de forma
de exercitare a profesiei era scutitd de TVA desi era o activitate
privatd, cu atdt mai mult activitatea desfasurata de executorii
judecdtoresti era scutitd de TVA, deocarece acestia presteazad un
serviciu public.

Pentru motivele expuse, petentul sustine cd activitatea
desfdsuratd nu intrd in sfera de aplicare a TVA, dispozitiile
0.U.G. nr.17/2000 nefiind incidente institutiei executorilor
judecdatoresti si in consecintd solicita admiterea contestatiei cu
consecinta anuldarii in totalitate a Deciziei de impunere
nr...... /07.11.2006 pentru obligatiile fiscale suplimentare si
exonerarea de la platd a debitului in cuantum de ... lei.

Totodatd, in conformitate cu dispozitiile art.185 din Codul
de procedura fiscala, petentul solicita suspendarea executarii
obligatiilor stabilite prin Deciziile de impunere contestate péana
la solutionarea pe fond a cauzei.

II. In baza dispozitiilor art.92 din 0.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala republicat, organul de inspectie
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fiscalda din cadrul A.F.P. Constanta a procedat la verificarea
activitatii desfdasurate de catre B.E.J. IONESCU ION 1in perioada
10.05.2001-31.12.2005, wurmarindu-se aspecte legate de baza de
impunere, legalitatea declaratiilor fiscale si respectarea
legislatiei fiscale privind TVA precum s$i impunerea veniturilor
din activitdti independente.

Referitor la incadrarea activitatii desfasurate de
executorii Jjudecatoresti in sfera de aplicare a TVA, organul de
inspectie fiscald a solicitat compartimentului de specialitate din
cadrul D.G.F.P. Constanta precizdari cu privire la atribuirea
calitdtii de pldtitori de TVA a Dbirourilor de executori
judecdtoresti iIn conditiile in care veniturile acestora depdseau
plafonul de 5.000 lei, iIn periocada 01.01.2001-25.10.2001.

Astfel cu adresa nr.272452/08.08.2006, M.F.P. comunica
urmatoarele:

“In perioada 15.03.2000-25.10.2001, prestdrile de servicii
efectuate de executorii  judecdtoresti <constituiau operatiuni
impozabile din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata. Prin
urmare, 1in situatia iIn care, in perioada respectivd, executorii
judecdtoresti au obtinut venituri superioare plafonului de scutire
de 5.000 1lei anual, prevazut la art.6, 1lit.k) din O0.U.G.
nr.17/2000, acestia aveau obligatia sda se Iinregistreze ca
pldatitori de TVA, in conditiile si in termenele prevdzute la
art.25 A, lit.a din ordonanta.”

Organul de inspectie fiscald din cadrul A.F.P. Constanta, a
constatat cd in data de 25.05.2001 BEJ IONESCU ION a depasit
plafonul de scutire de TVA de 5.000 lei si in conformitate cu
dispozitiile art.6, 1it.k1ll, alin.2 din 0.U.G. nr.17/2000 privind
TVA, coroborate cu prevederile art.25 1lit.A.a, alin.2 din acelasi
act normativ, acesta este pldatitor de TVA 1incepédnd cu data de
01.07.2001.

In aceste conditii, conform prevederilor art.3, 1lit.d, din
L.G. nr.547/2001 de aprobare a 0.U.G. nr.17/2000 privind TVA,

contribuabilul este platitor de TVA pentru operatiunile
desfdsurate 1iIn periocada 01.07.2001 pédna 1la data de 25.10.2001
(data de la <care intra 1in wvigoare L.G. nr.547/2001 pentru

aprobarea 0.U.G. nr.17/2000 privind TVA).

Organul de inspectie fiscala a stabilit «cd 1in perioada
01.07.2001-25.10.2001, contribuabilul trebuia sa respecte
prevederile art.25, 1it.B in ceea ce priveste intocmirea
documentelor, ale 1it.C cu privire 1la evidenta operatiunilor,
lit.D cu privire la plata TVA, din 0.U.G. nr.17/2000, cota de TVA
fiind de 19%, conform prevederilor art.17, 1lit.A din acelasi act
normativ.

In timpul controlului, in Raportul de inspectie fiscald
nr..... /07.11.2006, pentru periocada 01.07.2001-25.10.2001, organul
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de inspectie fiscala a stabilit ca obligatie de plata TVA in

cuantum de ....... lei precum si accesorii constédnd in dobénzi si
majordri de 1intérziere in sumd de ....... lei si penalitati de
intdrziere in sumd de ....... lei. Accesoriile au fost calculate

pentru periocada 26.08.2001-07.11.2006.

Urmare celor constatate iIn Raportul de inspectie din data de
07.11.2006, organul de inspectie a emis Decizia de impunere
nr...... /07.11.2006.

Referitor 1la impozitul pe venit, organul de inspectie a
constatat cd in pericada verificatd contribuabilul a stabilit in
mod eronat venitul impozabil si dimplicit impozitul pe venit,
incdlcand astfel dispozitiile 1legale 3in materie de impozit pe
venit.

In consecintd, a procedat la recalcularea bazei de impozitare
si stabilirea de obligatii fiscale suplimentare dupa cum urmeaza:

Pentru anul 2001

—cheltuieli in sumda de ....... lei reprezentidnd materiale de
constructii pentru reparatii sediu, nedeductibile din punct de
vedere fiscal conform dispozitiilor art.10, lit.b din 0.G.
nr.73/1999 privind impozitul pe venit, coroborat cu prevederile
art.1568 si 1574 din Codul Civil.

Astfel organul de inspectie a procedat la stabilirea
obligatiilor fiscale suplimentare constand 3in impozit pe venit

global in sumd de ....... lei si majordri de intdrziere in sumd de
....... lei.

Pentru anul 2002

—cheltuieli in sumd de . lei reprezenténd achizitii de

mijloace fixe, nedeductibile din punct de vedere fiscal conform
dispozitiilor art.l6, alin.4, 1lit.g din 0.G. nr.7/2001 privind
impozitul pe venit.

In consecitd, s-a stabilit un impozit suplimentar de platd in

SUME de  eeeererenes lei si accesorii aferente In sumad de .. lei.
Pentru anul 2003
—cheltuieli in sumd de ... lei reprezentand achizitii de

mijloace fixe, nedeductibile din punct de vedere fiscal conform
dispozitiilor art.16, alin.4, 1lit.g din 0.G. nr.7/2001 privind
impozitul pe venit.

—cheltuieli nedeductibile fiscal 1In sumda de ... lei
reprezentand TVA platitda la bugetul de stat de catre contribuabil.

Organul de inspectie a stabilit obligatii fiscale
suplimentare In sumd deé .. lei si majordri de 1intarziere
aferente in sumd de .. lei.

Pentru anul 2004

—cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de ... lei

reprezentadnd TVA platitd la bugetul de stat de cdatre contribuabil,
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conform art.49 alin.7 lit.c din Codul fiscal cu modificarile
ulterioare.

Organul de inspectie a stabilit obligatii fiscale
suplimentare In sumd de .. lei si majordari de 1intérziere
aferente In sumd de .. lei.

Pentru anul 2005

—cheltuieli nedeductibile fiscal iIn suma de ... lei

reprezentadnd TVA platitda la bugetul de stat de cdtre contribuabil,
conform art.49 alin.7 1lit.c din Codul fiscal cu modificarile
ulterioare.

Organul de inspectie a stabilit obligatii fiscale
suplimentare In sumd de .. lei.

Pentru obligatiile fiscale stabilite suplimentar precum si
pentru accesoriile aferente, organul de inspectie fiscald a emis
Deciziile de impunere nr...... ;s ;s ;e ;s S1 NI,
din 07.11.2006.

III. Avadnd 1in vedere actele si documentele existente la
dosarul cauzei, motivatiile petentei 1iIn raport de constatdrile
organelor de control fiscal, tindnd cont de dispozitiile legale
aplicabile in spetd, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutiondrii prin prezenta decizie o reprezinta
legalitatea mdsurilor dispuse de catre organul de inspectie 1in
ceea ce priveste impozitul pe venit precum si daca, activitatea
desfasuratd de cdtre birourile executorilor Jjudecatoresti 1in
perioada 15.03.2000-25.10.2001, intrad in sfera de aplicare a TVA.

In fapt, urmare verificarii efectuate de cdtre organele de
inspectie fiscala s—au constatat urmatoarele:

Referitor la TVA: la data de 25.05.2001, contribuabilul BEJ
IONESCU ION a depdsit plafonul de scutire de TVA de 5.000 lei,
situatie iIn care incepand cu data de 01.07.2001 a devenit platitor
de TVA conform dispozitiilor art.25, 1lit.A, a, alin.Z2 din 0.U.G.
nr.17/2000, privind TVA. Contribuabilul nu a intreprins
demersurile necesare 1In vederea IiInregistrdrii ca platitor de TVA
si in consecinta in timpul controlului, pentru perioada
01.07.2001-25.10.2001, organul de inspectie a stabilit ca
obligatie de plata suplimentara TVA in cuantum de ... lei,
precum si accesorii constdnd In majordari de intéarziere si
penalitdti aferente pentru pericada 26.08.2001-07.11.2006, 1in
cuantum de .. lei. Pentru aceste obligatii de ©plata
suplimentare, organul de 1inspectie a emis Decizia de impunere
o e /07.11.2006.
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Petentul contestd aceastda mdsura sustindnd cd, activitatea
desfdsuratda de catre executorii judecatoresti nu este o activitate
comercialda aducdtoare de wvenituri, activitate care sa tind de
domeniul privat, si in consecintd aceastd activitate nu intrda in
sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugata. Totodatd in opinia
petentului, prestarea de servicii efectuatd de cdtre executorii
judecatoresti intrd in sfera operatiunilor scutite de TVA,
operatiuni prevdzute la art.3, lit.d din 0.U.G. nr.17/2000, motiwv
pentru care prin cererea formulatda solicitd anularea Deciziei de
impunere nr...... /07.11.2006, precum si exonerarea de plata
obligatiilor fiscale suplimentare 1In cuantum de ....... lei,
reprezentdnd TVA si accesorii aferente.

Referitor la impozitul pe venit:

in perioada supusa verificarii, respectiv 10.05.2001-
31.12.2005, contribuabilul a iInregistrat 3in evidenta contabila
cheltuieli constédnd in, materiale folosite la reparatia spatiului
in care se desfdsoarda activitatea, achizitii de mijloace fixe,
precum si contravaloarea taxei pe valoarea addugata platita la
bugetul de stat, care din punct de vedere fiscal sunt
nedeductibile la calculul venitului impozabil. Cu aceste sume
organul de 1inspectie fiscald a majorat baza de impozitare si a
procedat la stabilirea de obligatii fiscale suplimentare constéand
in impozit pe venit si accesorii aferente.

Petentul contestd aceastd mdasurd sustindnd cd, organul de
inspectie fiscald in mod eronat a considerat cd aceste cheltuieli
sunt nedeductibile la calculul venitului impozabil deoarece sunt
cheltuieli efectuate in scopul realizdrii de venituri (amenajarea
spatiului detinut in baza unui contract de comodat), iar in ceea
ce priveste achizitiile de mijloace fixe valoarea acestora nu
depdseste limita impusa de legislatia in vigoare (800 lei exclusiv
TVA). In ceea ce priveste cheltuiala cu TVA plititd la bugetul de
stat, petentul sustine cad potrivit prevederilor H.G. nr.54/2003 si
ale H.G. nr.44/2004 sunt considerate ca fiind cheltuieli
deductibile “cheltuielile cu impozitele, taxele altele decéat
impozitul pe wvenit”.

Fatda de motivele 1invocate prin cererea formulatd petentul
solicitd reducerea bazei de impozitare si implicit a obligatiilor
fiscale suplimentare stabilite prin deciziile de impunere atacate.

REFERITOR LA DECIZIA DE IMPUNERE NR........ /07.11.2006

In drept, referitor la sfera de aplicare a TVA, incidente
spetel sunt dispozitiile art.2 din 0.U.G. nr.17/2000 privind taxa
pe valoarea addugatd, 1in vigoare de la data de 15 martie 2000,
potrivit cdrora:
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“In sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugatd se cuprind
operatiunile cu platd, precum si cele asimilate acestora, potrivit
prezenteil ordonante de urgentd, efectuate de 0 maniera
independentada de cdtre contribuabili, privind:

a)livradri de bunuri mobile si/sau prestdri de servicii
efectuate In cadrul exercitdriili activitdtii profesionale, (..).”

Referitor la operatiunile scutite de TVA, dispozitiile art.é6
din 0.U.G. nr.17/2000, precizeaza ca:

“"Sunt scutite de taxa pe valoarea addugatd urmdatoarele
operatiuni:

kl11l. Activitatile contribuabililor cu venituri din operatiuni
impozabile 1iIn sensul prezentei ordonante de urgentd, declarate
organului fiscal competent sau, dupd caz, realizate, de pdna la 50
milioane anual(..). In situatia realizdrii unor venituri superioare
plafonului prevdzut mai  sus, contribuabilii mentionati la
alineatul precedent devin platitori de taxd pe valoarea adaugata
in conditiile si la termenele stabilite la art.25.”

Referitor la obligatia contribuabililor de a se inregistra ca
platitori de TVA la organele fiscale, dispozitiile art.25 A a),
din 0.U.G. nr.17/2000, precizeaza:

“(..)Contribuabilii care devin pldtitori de taxd pe valoarea
addugatd ca urmare a depdsirii plafonului de scutire prevdzut 1la
art.6 ale cdror «conditii de desfdsurare a activitdfii s-au
modificat sau au Iintervenit modificdri legislative 1iIn sensul
trecerii activitdtii desfdsurate de la regimul de scutire la cel
de impozitare, ulterior Iinregistrdrii fiscale, sunt obligati sda
depuna declaratie de mentiuni In termen de 15 zile de la data la
care a Iintervenit modificarea, 1In vederea atribuirii de cod
fiscal, precedat de 1litera "“R” care atestd calitatea de pldtitor
de taxd pe valoarea addugatd. Atribuirea calitdtii de pldtitor de
taxa pe valoarea addugatd se face cu data de intdi a lunii
urmdtoare.”

Prin L.G. nr.547/2001 pentru aprobarea si modificarea 0.U.G.
nr.17/2001 din data de 17.10.2001, s-au modificat dispozitiile
art.6 din ordonanta de urgentd, in sensul ca sunt scutite de TVA
operatiunile efectuate de:

“d) persoanele care exercitd profesii libere, cum ar
fi:avocatii, notarii publici, indiferent de forma de
exercitare(..), sau alte profesii asemandtoare desfdsurate in mod
independent, in conditiile legii”.

Din interpretarea acestor texte de lege se retine c4&,
activitatea desfasurata de executorii Jjudecdtoresti 1iIn perioada
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15.03.2000-25.10.2001 intra 1in sfera de aplicare a TVA, iar
incepadnd cu data de 25.10.2001, odatda cu intrarea in vigoare a
dispozitiilor L.G. nr.547/2001, aceastd activitate este scutitd de
TVA, fiind asimilatd celor prevdzute la art.6 1lit.d) din 0.U.G.
nr.17/2000.

Iin spetd, se retine cd Decizia de impunere nr...... /07.11.2006
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia
fiscald, a fost emisa de A.F.P. Constanta, in urma verificarii
respectdrii reglementdrilor fiscale din punct de vedere al TVA, a
activitatii desfdsurate de cdtre BEJ IONESCU ION 1in perioada
01.07.2001-25.10.2001. Din verificare, a rezultat ca la data de
25.05.2001 contribuabilul a realizat venituri al cdror cuantum a
depdsit plafonul de scutire de la plata TVA de 5.000 lei.

Potrivit dispozitiilor 1legale 1in materie de TVA mai sus
citate se retine cd, in intervalul 15 martie 2000-25 octombrie
2001 activitatea de prestdri de servicii desfdsuratd de executorii
judecdatoresti intra in sfera de aplicare a TVA deocarece pe
perioada de aplicare a ordonantei de urgenta aceastd activitate nu
era asimilatd celor desfdsurate de cdatre notarii publici sau de
cdtre avocati, ca fiind scutitd de taxa pe valoarea addugatd asa
cum sustine petentul. Odatd cu promulgarea L.G. nr.547 din
17.10.2001 pentru aprobarea completarea si modificarea ordonantei
de urgentd se modifica art.6 lit.A d) iIn sensul cd, sunt scutite
de TVA,

“persoanele care exercitd profesii 1libere cum ar fi:
avocatii, notarii publici, 1indiferent de forma de exercitare a
profesiei(..) sau alte profesii asemdndtoare desfiasurate in mod
independent (..)”.

In acest context se retine c&, pand la aparitia Legii
nr.547/2001, activitatea desfdsuratd de executorii judecdtoresti
intrd in categoria operatiunilor impozabile din punct de vedere al
TVA, aceasta neputind fi asimilatd nici celei a avocatilor ,nici
celei a notarilor publici, 1in conditiile iIn care fiecare din
aceste profesii este reglementatda de legi specifice.

Fatda de <cele prezentate se retine ca fiind nelntemeiatd
sustinerea petentului potrivit cdreia, activitatea desfdsurata de
executorii Jjudecdtoresti ar fi similard cu cea a notarilor sau
avocatilor si prin urmare ar beneficia de regimul de scutire de
TVA.

In ceea ce priveste sustinerea petentului potrivit cdreia
activitatea executorilor Jjudecdatoresti reprezintd de fapt un
serviciu de interes public de natura celor prevazute art.3,lit.d
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din 0.U.G. nr.17/2000, facem precizarea ca textul de 1lege se
refera la operatiunile efectuate de institutiile publice pentru
activitadatile lor administrative, sociale, educative, situatie in
care nu poate exista o similitudine intre serviciile prestate de
birourile executorilor Jjudecdtoresti si serviciile efectuate de
institutiile publice.

Astfel, in contextul <celor prezentate se retine cg&,
serviciile prestate de catre executorii Jjudecdtoresti intra in
sfera de aplicare a taxel pe valoarea addugatd si iIn situatia 1in
care la data de 25.05.2001 contribuabilul a depdsit plafonul de
scutire de 5000 lei prevazut la art.6 1lit.kll din ordonanta de
urgentd avea obligatia de a se inregistra iIn evidenta fiscald ca
platitor de TVA in conditiile si la termenul prevazut la art.25 A
a) alin.2 din acelasi act normativ. Totodatada, pentru perioada
01.07.2001-25.10.2001, contribuabilul avea obligatia de a respecta
dispozitiile legale in materie de TVA, referitoare la Iintocmirea
documentelor, la evidenta operatiunilor, precum si cele
referitoare la plata taxei pe valoarea adaugatd, prevazute la
art.25 1it.B,C,D, din ordonanta de urgenta.

Pentru neachitarea la termen a obligatiilor fiscale, 1in
conformitate cu dispozitiile art.25, alin.11.4 din H.G.
nr.401/2000 privind normele metodologice de aplicare a ordonantei
de urgentd, petentul datoreazd majordri si dobanzi de intarziere
pentru pericada 26.08.2001-07.11.2006, precum si penalitdti de
intédrziere conform dispozitiilor 0.G. nr.26/2001 pentru perioada
01.09.2001-31.12.2005.

Pentru motivele expuse in cuprinsul deciziei urmeazd a se
respinge ca neintemeiatd legal contestatia formulatd de BEJ
IONESCU ION Impotriva Deciziei de impunere pentru obligatiile
fiscale stabilite suplimentar, constdnd in TVA in sumd de ...
lei, dobdnzi, majordri si penalitdti de Iintdrziere aferente in
suma de ... lei, emisa de A.F.P. constanta sub
o § S— /07.11.2006.

REFERITOR LA DECIZIILE DE IMPUNERE NR......... ;  NR............ si
11 S din 07.11.2006.

In drept, potrivit dispozitiilor art.l din L.G. nr.345/2002
si ale art.125 din Codul fiscal taxa pe valoarea adaugata este
definita ca fiind,

“un impozit indirect care se datoreaza bugetului de stat.”
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Cu privire 1la determinarea taxei de plata sau a sumei
negative de taxa, dispozitiile art.148 din Codul fiscal,
precizeaza ca:

“alin.2 In situatia In care taxa pe valoarea addugatd
aferenta operatiunilor taxabile, exigibila intr-o  perioada
fiscald, denumita taxda colectatda, este mai mare decdt taxa pe
valoarea addugatd aferentd bunurilor $i serviciilor achizitionate,
dedusa in acea perioada fiscald, rezultd o diferentd denumitd taxd
pe valoarea addugatd de platd pentru perioada fiscala de
raportare”.

Cu privire la evidenta operatiunilor impozabile si depunerea
decontului de TVA, dispozitiile art.29, 1it.C, 1lit.a din L.G.
nr.345/2002 si ale art.156 din Codul fiscal precizeaza ca:

“alin. (1) Persoanele impozabile, inregistrate ca pldtitori de
taxd pe valoarea addugatd, au urmdtoarele obligatii din punct de
vedere al evidentel operatiunilor impozabile:

a) sd tind evidenta contabild potrivit legii, astfel incdt sa
poatd determina baza de impozitare si taxa pe valoarea addugata
colectatd pentru livrdrile de bunuri si/sau prestdrile de servicii
efectuate, precum $i cea deductibild aferentd achizitiilor; (..)

alin.2 Persoanele Iinregistrate ca pldtitori de taxd pe
valoarea addugatd trebuie sd IiIntocmeascd si sd depund la organul
fiscal competent, pentru fiecare perioadd fiscalad, (..), decontul de
taxd pe valoarea addugata, potrivit modelului stabilit de
Ministerul Finantelor Publice(..)”.

In ceea ce priveste plata taxei pe valoarea adiugatid la
buget, dispozitiile art.157 din Codul fiscal precizeazd ca:

“alin.l Persoanele obligate la plata taxei trebuie sd achite
taxa pe valoarea adaugata datoratd, stabilita prin decontul
intocmit pentru fiecare perioada fiscald, (..), padnd la data la care
au obligatia depunerii acestora(..)”.

Din interpretarea textelor de lege mai sus citate care
reglementeaza TVA se retine cd, taxa pe valoarea addugatda este un
impozit indirect care se determinad ca diferentd 1intre taxa pe
valoarea addugatda dedusa de contribuabil si taxa pe valoarea
addaugata colectatd, obligatie care rezultda din decontul de TVA
intocmit pentru fiecare perioada fiscald. TVA de platda datorata
bugetului de stat reprezinta diferenta dintre TVA colectata din
operatiunile taxabile realizate de ©persoanele 1inregistrate ca
platitori de taxd pe valoarea addaugatd si TVA deductibild aferenta
bunurilor si serviciilor achizitionate, intr-o perioada fiscala.

Astfel, 1in contextul de mai sus se retine cd, iIn materie de
TVA, legislatia fiscald trateazd in mod distinct acest impozit
indirect, existand reglementdri speciale referitoare la dreptul de
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deducere, colectare si stabilire a taxei pe valoarea adaugata de
platda sau de rambursat.

Mai mult, trebuie retinut faptul cd taxa pe valoarea adaugata
reprezinta un impozit indirect si In consecintd recuperarea
acesteia se face de la consumator si prin urmare nu constituie
cheltuiald pentru contribuabil.

In contestatie petentul sustine c& TVA de platd este o
cheltuiala deductibild la stabilirea venitului impozabil, invocand
in acest sens prevederile H.G. nr.54/2003 precum si ale H.G.
nr.44/2004 pentru aplicarea art.48 din Codul fiscal. Textul de
lege face referire la “cheltuielile cu impozitele, taxele, altele
decat impozitul pe venit(..)”, ori, 1in spetd, este vorba de fapt
despre taxa pe valoarea adaugatd, 1impozit indirect pentru care
existd reglementdri exprese.

Pentru motivele expuse urmeazd a se respinge ca neintemeiata
legal cererea petentei pentru acest capdt de cerere cu privire la

impozitul pe venit stabilit suplimentar in suma de ... lei precum
si a accesoriilor aferente in sumd de ... lei, stabilit prin
Deciziile de impunere nr , , /07.11.2006.

REFERITOR LA MASURILE DISPUSE PRIN DECIZIA DE IMPUNERE
112 SO /07.11.2006, PRIVIND CONSIDERAREA SUMEI DE ... LEI CA
FIIND CHELTUIALA NEDEDUCTIBILA LA CALCULUL VENITULUI IMPOZABIL
pentru anul 2001.

In drept, dispozitiile art.10, alin.l din 0.G. nr.73/1999
privind impozitul pe venit precizeaza cg,

“determinarea venitului net reprezintd diferenta Iintre
venitul brut si cheltuielile aferente deductibile, pentru
cheltuieli aplicdndu-se urmatoarele reguli:
a)cheltuielile aferente venitului sunt acele cheltuieli efectuate
in cadrul activitdtilor desfasurate in scopul realizdrii acestuia,
justificate prin documente;

b) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul
personal sau al familiei sale nu sunt cheltuieli aferente
veniturilor;

c)cheltuielile recunoscute ca deductibile sunt cele aferente
venitului, in limitele prevdzute de legislatia in vigoare, dupa
caz. (..)”.

Potrivit art.1561 din Codul Civil, “comodatul este esential
gratuit” si este art.1560 "“un contract prin care cineva Imprumutd
altuia un lucru spre a se servi de ddnsul, cu indatorire de a-1
inapoia”.

Deasemenea, potrivit dispozitiilor art.1564 din Codul Civil,
comodatarul este dator sd 1Iingrijeascd, ca un bun proprietar de
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conservarea lucrului Imprumutat si nu poate sa serveascad decdt la
trebuinta determinatd prin natura lui(..).

In contextul normelor legale de mai sus, comodatarul suportéd
cheltuielile necesare folosintei lucrului Imprumutat (de
intretinere), neavénd dreptul sa ceara restituirea acestor
cheltuieli, care sunt un accesoriu al folosintei.

Dealtfel, in ceea ce priveste forma si continutul
contractului de comodat se retine cd, la intocmirea unui contract
de comodat trebuiesc avute in vedere prevederile articolelor 1560-
1575 din Codul Civil, care definesc contractul de comodat gi
cadrul legal de derulare a acestuia. In spetd, conditiile
stipulate in contractul de comodat 1incheiat 3intre persoanele
fizice IONESCU TIOANA si IONESCU ION si BEJ IONESCU I0N,
autentificat notarial sub nr..... /01.10.2001, exced fatd de unele
din prevederile articolelor de lege mai sus mentionate.

Astfel, BEJ IONESCU ION in calitate de comodatar a efectuat o
serie de lucrdri la spatiul imprumutat constand in, refacere sapda,
refacere pardoseald, armatura pardoseala, antifonare. Lucrarile
efectuate de cdtre BEJ IONESCU ION la spatiul aflat in discutie,
sunt lucrdri de investitii care modificd parametrii initiali ai
constructiei si nu lucrdri de intretinere (singurele deductibile
din punct de vedere fiscal). Interventiile efectuate de comodatar
nu definesc spaftiul ca fiind folosit "“dupd trebuinta determinatd
de natura lui” asa cum este prevazut la art.1564 din Codul Civil.

Mai mult, la restituirea acestui spatiu de cdtre BEJ IONESCU
ION persoanelor fizice IONESCU IOANA si IONESCU ION, Ilucrarile
executate devin avantajul persoanei fizice care a dat spatiul in
comodat.

Avadnd in vedere faptul ca, comodatul este un contract cu
titlu gratuit, rezultd cd nu sunt indeplinite conditiile prevdzute
de art.946 din Codul Civil potrivit cdrora,

“"una din pdrti voieste a procura, fdrd echivalent, un avantaj
celeilalte”, ori in contractul de comodat, comodantul trebuie sa
creeze avantaj comodatarului si nu invers.

In contextul celor expuse se retine c&, BEJ IONESCU ION a
efectuat de fapt lucrdri de 1investitii la bunul Imprumutat,
lucrdri a cdror contravaloare nu o mail poate recupera de la buget
date fiind conditiile maili sus mentionate.

Pentru considerentele expuse, valoarea investitiei efectuatad

de BEJ IONESCU ION in sumda de ... lei nu poate fi cheltuiala
deductibild din punct de vedere fiscal la determinarea venitului
impozabil.

In consecintd, se va respinge ca neintemeiata legal cererea
formulata de petenta Iimpotriva Deciziei de impunere
DL /07.11.2006 pentru obligatiile de platd suplimentare
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constdnd iIn impozit pe venit in sumd de ... lei, precum si
accesorii in sumd de ... lei.

REFERITOR LA MASURILE DISPUSE PRIN DECIZIA DE IMPUNERE
31 S Y /07.11.2007.

In drept, potrivit dispozitiilor art.16, alin.4, 1lit.g din
0.G. nr.7/2001 privind impozitul pe wvenit, nu sunt cheltuieli
deductibile la determinarea venitului impozabil,

“cheltuielile de achizitionare sau de fabricare a bunurilor
si a drepturilor amortizabile din Registrul-inventar(..).”

Prevederile H.G. nr.54/2003 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare adispozitiilor art.16 din O.G. nr.7/2001
privind impozitul pe venit, precizeaza cda sunt cheltuieli
deductibile “cheltuielile c¢cu amortizarea, in conformitate cu
reglementdrile in vigoare(..)"”.

Potrivit dispozitiilor art.3 si art.4 din L.G. nr.15/1994
privind amortizarea capitalului imobilizat in active corporale si
necorporale, republicatd, activele corporale sunt:

"b) mijloacele fixe. (..)”,

d)investitiile efectuate la mijloacele fixe, 1iIn scopul
imundtdatirii parametrilor tehnici initiali, prin majorarea valorii
de intrare a mijlocului fix.”

Fata de dispozitiile legale mai sus citate se retine c4,
potrivit documentelor existente la dosarul contestatiei, in anul
2002 si 2003, contribuabilul a achizitionat bunuri de natura
mijloacelor fixe si a efectuat investitii la cele deja existente
in suma totald de ... lei. Aceste sume au fost incluse pe
cheltuieli integral la data achizitiondrii, desi conform datelor
inscrise in fisa mijlocului fix anexate la dosar, aceste achizitii
au fost evidentiate fie ca mijloace fixe, fie ca investitii 1la
mijloacele fixe existente.

Fatd de cele prezentate se retine cda, desi contribuabilul a
calculat amortizarea liniarda (conform fisei mijlocului fix), 1in
mod eronat in evidenta contabild a 1iInregistrat pe cheltuieli
valoarea investitiilor efectuate 1in conditiile in care, potrivit
normei legale, valoarea acestora urma sa fie recuperatda prin
cheltuiala cu amortizarea pe durata normata de functionare.

In contestatie petentul sustine cd& de fapt aceste sume
reprezinta cheltuieli accesorii aferente achizitiilor de mijloace
fixe, dobénzi si diferente de curs valutar contracte leasing, taxe
de administrare, asigurdri CASCO si nu mijloace fixe asa cum
sustine organul de control. In acest sens, invocd in contestatie o
serie de facturi si documente de platd care de fapt nu se regdsesc
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in centralizatorul 1intocmit de organul de inspectie cu ocazia
efectudrii controlului (anexa Situatia centralizator facturi).

Concluziondnd, se retine cd argumentele aduse de petenta in
sustinerea contestatiei nu sunt intemeiate, motiv pentru care
urmeazd a se respinge ca neintemeiata cererea formulatad impotriva
Deciziilor de impunere nr....... si nr..... din 07.11.2006 privind
baza de impunere stabilita suplimentar in sumd de ... lei si
implicit obligatia de plata suplimentarda aferentd constdnd in
impozit pe venit si accesoriile aferente.

REFERITOR LA CUANTUMUL ACCESORIILOR IN SUMA DE ... LEI
STABILITE PRIN DECIZIA DE IMPUNERE NR........ /07.11.2206.

Urmare recalculdrii impozitului pe venit aferent anului 2003,
organul de control a calculat ©pentru pericada 27.07.2004-
25.09.2004 accesorii in sumd de ... lei. Petentul sustine ca nu
datoreaza accesoriile in cuantumul stabilit de cdtre organul de
control, deoarece conform prevederilor O.G. nr.7/2001, diferenta
stabilitd in plus se pldteste in termen de 60 de zile de la data
comunicdrii deciziei de impunere. In sustinerea afirmatiei sale,
petentul anexeaza la dosarul contestatiei copia plicului care
atesta faptul cd Decizia initiald de impunere emisd de organul
fiscal i-a fost comunicata la data de 06.04.2005.

In conditiile in care organul de inspectie nu poate s&
probeze cu documente data de transmitere cdatre contribuabil a
deciziei de impunere anuald pentru anul 2003 rezultda ca, data de
la care contribuabilul datoreazada accesorii este data de 15.06.2005
(60 de zile de la data comunicarii) si nu de la data de 25.09.2004
asa cum a stabilit organul de control.

In concluzie, pentru motivele expuse urmeazd a se admite

partial contestatia formulatda de petentd pentru suma de .. lei,
constdnd in majordri de IiIntdrziere stabilita prin Decizia de
impunere nr........ /07.11.2006, cu consecinta desfiintdrii deciziei

si recalcularea majordrilor conform celor dispuse prin prezenta
decizie.

Referitor la cererea petentei privind suspendarea executadrii
obligatiilor fiscale de platda panda la solutionarea contestatiei,
precizdm ca potrivit dispozitiilor art.185(2) din Codul fiscal
aceste atributii apartin Instantei competente.

Pentru considerentele prezentate, 1in temeiul prevederilor
art.179(1) alin.a), art.180(1l) si art.186(1), (2) si (3) din
Ordonanta Guvernului nr.92/24.12.2003 republicatd in 2005 privind
Codul de procedura fiscala, se:
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DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata legal a contestatiei
formulate de BEJ IONESCU ION 1impotriva Deciziilor de impunere
nr..... ;e e e ;e y e e ;e y e /07.11.2006 privind
obligatiile fiscale suplimentare 3in sumd totala de ... lei

compusa din:

lei impozit pe venit,

lei majorari de intarziere aferente,
lei penalitdti de intérziere aferente,
. lei TVA de plata,

lei majorari de intarziere aferente,

R lei penalitdti de intarziere aferente.

2. Desfiintarea Deciziei de impunere nr...... /07.11.2006
pentru suma de ....... lei constiand in majordri de intarziere
aferente impozitului pe venit stabilit suplimentar pentru anul
2003 si recalcularea accesoriilor conform celor dispuse 1in
cuprinsul prezentei decizii.

Definitiva in sistemul cdilor administrative de atac asa cum
prevede art.180(2) din 0.G. nr.92/24.12.2003 republicatd in 2005
privind Codul de procedura fiscald, in conformitate cu prevederile
art.188(2) din acelasi act normativ si ale art.11(l) din Legea
nr.554/02.12.2004 a contenciosuluil administrativ, prezenta decizie
poate fi atacata in termen de 6 luni de la data primirii, 1la
instanta de contencios administrativ competenta din cadrul
Tribunalului Constanta.

DIRECTOR EXECUTIV,
VASILICA MIHAI

G.D./4EX.
22.03.2007
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