D ECI| Z I E nr.1885251/12.08.2010

privind solutionarea contestatiei formulate d8C T SRL inregistrata la
DGFP-Timis sub nr.....

Biroul Solutionare conteéstaal DGFP-Timis a fost sesizat
de MFP- Directia Generala de Solutionare a Coatidst prin adresa nr. ..
inregistrata la DGFP Timis sub nr... cu privlecontesatia formulata d&C
T.. cu sediul inloc. N...

Contestatia a fost formulata impotriva masurilaspdse prin
Decizia de impunere nr... si a Raportului de ét$ig Fiscala nr... emise de
DGFP Timis - Activitatea de Inspectie Fiscala prate societatea este obligata
la plata sumei de ..lei cu titlu obligatii fiseadi accesorii, a fost depusa in
termenul prevazut de art. 207 alin.1 din OG nf20@3, republicata, titlul IX .
Initial contestatia a fost transmisa Directiei gahe de solutionare
a contestatiilor din cadrul ANAF, spre competesolutionare.
Prin Decizia nr. .. Directia generala de solugi@a contestatiilor
din cadrul ANAF a dispus suspendarea solutior@uzei pana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura peanaitrucat actul de control
contestat a fost inaintat Parchetului de pe langiedatoria Lugoj, existand
indiciile savarsirii unei infractiuni, procedumdministrativa urmand a fi
reluata la incetarea motivului care a determisiaspendarea.

Prin adresa nr... inregistrata la MFP- ANAF sub.nsocietatea
petenta a solicitat repunerea pe rol a solutibeantestatiei intrucat s-a
solutionat definitiv dosarul penal prin Deciziar..n pronuntata de Tribunalul
Timis - sectia comerciala- ramasa definitivaevocabila.

Prin OUG nr. 39/2010 a fost modificata si complet@G nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Potrivit prevederilor pct.26 al art.l s-a modd#icart.209 alin. 1
din OG nr.92/2003, in sensul ca structurile sge@te de solutionare a
contestatiilor din cadrul directiilor generale &leantelor publice judetene sau
a municipiului Bucuresti sunt competente sa soh@ze contestatiile avand
ca obiect impozite, taxe, contributii, datorie vdaaaccesorii ale acestora
precum si masura de diminuare a pierderii fiscabecuantum de pana la 3
milioane lei.

Potrivit art.ll din acelasi aatrmativ dispozitiile pct.26 se aplica
si contestatiilor aflate in curs de solutionarelda intrarii in vigoare a acestei



ordonante, prin urmare DGFP Timis prin Biroulwamnarea contestatiilor
este competenta sa se pronunte asupra prezentestaii.

I.SC T...Cu sediul inloc. N .. prin reprezentantul sau legal T ..
in calitate de administrator, in baza prevedel@@ nr. 92/2003, republicata, a
formulat contestatie impotriva Deciziei de impunare. si a Raportului de
inspectie fiscala nr. 4078/ 20.10.2008 solicitaadularea Deciziei de
impunere, respectiv a sumei de .. lei, reprezentargbzit pe castigul din
transferul dreptului de proprietate asupra titluride valoare si a sumei de
258.2009 lei, reprezentand majorari de intarziere.

In sustinerea contestatiei petenta sustine wanele :

- organul de ispectie fiscala din cad@FP Timis a stabilit sume de plata
In sarcina societatii fara ca aceasta sa ail@ raspundere fata de modul in
care SC F.. si-a inregistrat majorarea de degotaal;

- Societatea solicita ca in solutionareatestatiei sa se ia in considerare
faptul ca este obligata sa-si sustina pumdwedere cu documente care
apartin altei societati .

In data de 25.04.2008, cand s-a incheiat cctodrde cesiune parti
sociale, societatea nu avea obligatia sa cunoasdalrde majorare a capitalului
social la societatea vanzatoare, pentru motiaul Sbcietatea datora aceeasi
suma, indiferent de valoarea nominala a partdoiage.

Hotararea asociatului unic al SC .. 01/ 07.01.2008 prin care se
hotaraste majorarea capitalului social din rezew suma de ..lei este semnata
de T.., nu de vreun reprezentant al societatii ntegtatare care sa atraga
societatea in raspundere

SC T. SRL nu are nici o raspundere sau obligatgtabilirea valorii
nominale a partilor sociale cumparate, fiind exelw@ributul vanzatorului si in
acest sens invoca prevederile art. 66, alidirBLegea nr.571/2003:

"(3) In cazul transferului dreptului de proprietatasupra partilor sociale,
castigul din instrainarea partilor sociale se detgna ca diferenta pozitiva
intre pretul de vanzare si valoarea nominala/pretalcumparare, incepand cu a
doua tranzactie, valoarea nominala va fi inlocutta pretul de cumparare, care
include si cheltuielile privind comisioanele, taxehferente tranzactiei si alte
cheltuieli similare justificate cu documente.
(4) Determinarea castigului potrivit alin. (I)-(3e efectueaza la data incheierii
tranzactiei, pe baza contractului incheiat intrerfpd

Societatea considera si-a respectat si obligatd decurg din
prevederile art. 67, alin. 3, lit b, in sensul cduat in considerare singurul
document invocat de lege, respectiv contractuierat intre parti, care a avut la
baza Certificatul constatator emis de ORC Timisic445/03.04.2008:



" in cazul castigurilor determinate din transferdhlorilor mobiliare, in cazul
societatilor inchise, si din transferul partilorosiale, obligatia calcularii,
retinerii si virarii impozitului revine dobanditotui. Calculul si retinerea
Impozitului de catre dobanditor se efectueaza |laneratul incheierii tranzactiei,
pe baza contractului incheiat intre parti."

In opinia transmisa de Directia Generala Juriditae MEF cu nr.
187406/03.08.2008 si in RIF , nu s-a avut in vedaptul ca in cazul in care o
societate comerciala dobandeste parti sociale de® lpersoana fizica, nu
societatea este contribuabil ci doar calculeagtne si vireaza impozitul pe
castig, in acest sens invoca prevederile 4it.alin. 1, din Legea nr.
571/2003:

"(1) Impozitul prevazut in prezentul titlu, denumtcontinuare impozit pe
venit, se aplica urmatoarelor venituri:

a) in cazul persoanelor fizice rezidente romane,domiciliul in Romania,
veniturilor obtinute din ori ce sursa, atat din Rama, cat si din afara
Romaniei;"

Impozitele cu retinere la sursa, ca regula, nu eelach de
beneficiarul de venit dar in cazul impozitului pastigul din transferul
dreptului de proprietate asupra titlurilor de vaéoeaspunderea pentru stabilirea
valorii nominale a partilor sociale este numai adeiarului de venit si nu a
dobanditorului, in conditile in care exista un tderat constatator cu nr.
6445/03.04.2008, din care rezulta valoarea nomohalalei.

In cazul in care dobanditorul era M.. in calitatkepkrsoana fizica ,
pentru care legislatia in vigoare nu prevede ohlibgdeclararii impozitului pe
castigul din transferul dreptului de proprietatepaa titlurilor de valoare retinut la
sursa, organul fiscal nu avea prevedere legalapaiotru emiterea Deciziei de
impunere in sarcina persoanei fizice dobanditoaezultand inegalitate si
discriminare in fata legii a persoanei juridice afatle persoana fizica,
incalcandu-se astfel prevederile art.3 din Cadéistal:

Impozitele si taxele reglementate de prezentul s® bazeaza pe
urmatoarele principii:

a) neutralitatea masurilor fiscale in raport cu diféele categorii de

investitori si capitaluri, cu forma de proprietatasigurand conditii egale
investitorilor, capitalului roman si strain;

b) certitutinea impunerii, prin elaborarea de normeiglice clare, care sa

nu conduca la interpretari arbitrare, iar termenelmodalitatea si sumele
de plata sa fie precis stabilite pentru fiecare tg@, respectiv acestia sa
poata urmari si intelege sarcina fiscala ce le ir@a;, precum si sa poata
determina influenta deciziilor lor de managememniaficiar asupra sarcinii

lor fiscale;



c) echitatea fiscala la nivelul persoanelor fizicejrpimpunerea diferita a
veniturilor, in functie de marimea acestora;

d) eficienta impunerii prin asigurarea stabilitatii pdgermen lung a
prevederilor Codului fiscal, astfel incat acesteepederi sa nu conduca la
efecte retroactive defavorabile pentru persoan&éisi juridice, in raport
Cu impozitarea in vigoare la data adoptarii de catscestea a unor decizii
investitionale majore.

Totodata s-au incalcat si prevederile OG nr. 92820art.5,
respectiv:

"Organul fiscal este obligat sa aplice unitar prelile legislatiei fiscale
pe teritoriul Romaniei, urmarind stabilirea corecamimpozitelor, taxelor,
contributiilor si a altor sume datorate bugetuluemeral consolidat".

Societatea solicita ca organul fiscal sa aibavedere ca sumele
respective s-au calculat in sarcina societatintrpeca in - Codul Fiscal nu exista
prevederi prin care impozitul sa fie stabilit im@aa vanzatorului.

Deasemenea, s-a intocmit un proces verbal cupnin..care s-au
constat fapte care pot face obiectul unei infractiaa SC F.. in care se precizeaza
ca fapta de majorare a capitalului social din remra poate constitui
infractiune, conform prevederilor Legii nr. 24005, art. 9, al. 1, lit. a si cu toate
acestea suma care face obiectul acestei fapte cedtalata si in sarcina
contestatoarei

Societateaonsidera ca este o0 greseala de procedura irsincad
eronat s-a stabilit ca datoreaza acest impozibd sa fie stabilit in sarcina
faptuitorului, intrucat sumele fac obiectul uunproces verbal prin care s-au
constatat fapte care pot face obiectul unei atitiai.

Este inadmisibil ca procesul verbal prin care sanstatat fapte care
pot face obiectul unei infractiuni, incheiat in @date 16.10.2008 la SC F. SRL
sa fie anexa care sta la baza RIF incheia€lalS SRL, incalcandu-se astfel
prevederile art. 108 din OG nr. 92/2003:

" Sesizarea organelor de urmarire penala

(1)Organele fiscale vor sesiza organele de urmarirengl@ in

legatura cu constatarile efectuate cu ocazia ingpEcfiscale si care
ar putea intruni elemente constitutive ale uneinfractiuni, in

conditiile prevazute de legea penala.

(2)In situatiile prevazute la alin. (1) organele de spectie au
obligatia de a intocmi proces-verbal semnat de arghde inspectie
si de catre contribuabilul supus inspectiei, cwdara explicatii ori

obiectiuni din partea contribuabilului. In cazuhicare cel supus
controlului refuza sa semneze procesul-verbal, ongade inspectie
fiscala va consemna despre aceasta in procesul-alerbn toate

cazurile procesul-verbal va fi comunicat contribukbui."



Rezulta clar ca in procesul verbal prin care s-@ustat fapte care
pot face obiectul unei infractiuni, savarsite desi de B.. sunt precizate aceleasi
sume ca si in RIF si decizia de impunere intteha societatea petenta , ceea
ce contravine oricarui principiu fiscal, aceiafapta sa fie incriminata la doua
societati diferite, odata in civil si odata in p&rpentru aceeasi suma .

Rezulta ca organul fiscal ar incasa de dousnpozitul pe castigul
din transferul dreptului de proprietate asuprairiittr de valoare prin emiterea
deciziei de impunere in sarcina SC T.. si odatagonstituirea ca parte civila in
dosarul penal ce va privipe SCF .. SRL.

In situatia in care persoanele raspunzatoarstiomate in procesul
verbal prin care s-au constatat fapte care pat falmectul unei infractiuni
incheiat la SC F .. SRL, achita prejudiciul mnmele SC F.. SRL pentru a
beneficia de prevederile legii penale, aceeasmastamane si in sarcina SC T ..
SRL.

Referitor la nulitatea absoluta a Hotarasociatului unic care se
invoca in opinia legala transmisa de Directia Galaeduridica din MFP si in
actele de inspectie, fara sa se dovedeascaeasta 0 hotarare a instantei care
sa 0 constate societatea fiind astfel obligataachite o suma stabilita de
organul de inspectie fiscala, anticipat detiznstantei de a stabili nulitatea
Hotararii asociatului unic.

Hotararea asociatului unic, careia i s-a ceruttaeld absoluta, nu
are nimic in comun cu SC T .. si nu poate fi icata ca document de baza in
constatarile fiscale, cu atat mai putin inaintecdestatarea nulitatic de catre
instante.

Prin urmare, nu sunt indeplinite conditiile legpéntru suspendarea
procedurii de solutionare a contestatiei pe catmi@idtrativa, prevazute de OG
nr.92/2003, deoarece sesizarea organelor in dveptiare la existenta indiciilor
savarsirii unei infractiuni, nu are nici o legatwa societatea petenta, faptele
fiind savarsite de asociatul unic si de administtdtSC F .. si solutia din penal
nu poate anula sau confirma constatarile dela SC T

Avand in vedere motivele invocate, societateacisel admiterea
contestatiei asa cum a fost formulata, anulareazi®ece impunere nr. .. si a
Raportului de inspectie fiscala nr. .. si impli@t sumelor stabilite eronat,
respectiv a sumei de .. lei, reprezentand imppeitcastigul din transferul
dreptului de proprietate asupra titlurilor de vaéoasi a sumei de .. lei,
reprezentand majorari de intarziere.

In drept, contestatia se bazeaza pe prevederile O®222003,
republicata si modificata, a Legii nr. 571/2008,modificarile si completarile
ulterioare, HG nr. 1050/2004 si HG nr. 44/2084modificarile si completarile
ulterioare.



Il. Verificarea fiscala a avut drept scop stabilirea modului in
care societatea a calculat, inregistrat, declaratirat la bugetul de stat
impozitul pe venituri din investitii conform &6 si 67 alin. 3 lit.b din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificardecompletarile ulterioare.

Urmare controlului efectuat s-au constatahatoarele:

- in baza contractului de cesiune incheiat in dat25.04.2008 intre SC

F.. si SC T .. asociatul unic al SC F .. in parse d-nei T..cesioneaza
catre SC T .. un numar .. parti sociale la prdail. EURO, suma achitata
dupa cum urmeaza:

.. lei cu OP nr... (echivalent .. Euro);
- .. lei prin casa-in numerar in .. (echivalenEuro)
-.. lei cu OP nr.. in baza caotr de credit nr... ( echivalent ..
Euro);
- TOTAL ... lei echivalent .. , suma care se regsé balanta contabila a

lunii aprilie 2008 in debitul contului 261- " Titlude participare".

La data de .. societatea avea inregistrat alagotial subscris si
varsat in suma de .. lei asa cum rezulta dinficatul de inregistrare de
mentiuni nr... asociatul unic T .. avand un apercapital in numerar de ..
lei, reprezentand 10 parti sociale.

In luna noiembrie a anului 2007, la solicitarea BC. s-a
intocmit raportul de evaluare a terenurilor in gsgh determinarii valorii
de piata a acestor imobile.

Valoarea rezultata din reevaluarea staliigavaluator a fost de
.. Euro, echivalentul a .. lei, curs valutar BNR d5.11.2007 fiind de
..lei/euro, rezultand astfel o diferenta in plus @ievaluarea in suma de .. lei .

La data de 07.01.2008 conform art. 4 din Hotaragaciatului
unic nr. 1 s-a hotarat modificarea valoarii nomgnalunei parti sociale de la ..
la .. lei, crescand astfel numarul partilor scxidé la .. lei, la .. lel.

Conform art. 5 al aceleasi hotararideais majorarea capitalului social
din REZERVE, fara a se specifica natura acestovasuma de .. lei
reprezentand un numar de .. parti sociale, cdaav@nominala de .. lei.

Asociatul unic avea obligatia ca prin Hotararealnd.7.01.2008
sa mentioneze la art. &are este natura (proveniera@estei rezerve; s-a evitat
a se face aceasta mentiune, deoarece rezerveleirefapt rezultate din
reevaluarea terenurilor, situatie in care nu ersiba majorarea de capital,
conform prevederilor art. 210 din Legea nr. 390
'(1) Capitalul social se poate mari prin emisiunga actiuni noi sau prin
majorarea valorii nominale a actiunilor existent& ischimbul unor noi
aporturi in numerar si/sau in natura.

De asemenea, actiunile noi sunt liberate prin irpmyarea rezervelor, cu
exceptia rezervelor legale, precum si a beneficidmu a primelor de



emisiune, ori prin compensarea unor creante lieh&l exigibile asupra
societatii cu actiuni ale acesteia.

3) Diferentele favorabile din reevaluarea patrimoniulvor fi incluse in
rezerve, fara a majora capitalul social."

De asemenea conform art. 221 din Legea nr. 31/38980nd
societatile comerciale cu modificarile si compld&ulterioare;"Societatea
cu raspundere limitata isi poate majora capitalokcgl, in modalitatile si din
sursele prevazute de art. 210."

Fata de prevederile legale invocate, rezulta caFS@ mod
nejustificat a majorat capitalul social cu suma de .. lei ddaerva din
reevaluarea imobilizarilor corporale.

Ulterior, asociatul unic T .. aesionatcatre SC T .. (care a
devenit asociat unic), partile sociale la noua am@do beneficiind de
contravaloarea acestora, contra sumei de .. Euro.

Astfel, intre fostul asociat unic si actualul asdcunic, a fost
incheiat contractul de cesiune de parti socialddea de 25.04.2008, prin
care primul cesiona celui de-al doilea cele ..igntiale la pretul mentionat
mai sus, adica de .. Euro, contract prin care esgtioneaza ca partile sociale
s-au cesionat la valoarea nominala a acestoeanu s-a realizat profit in
urma acestei cesiuni si nu mai au nici o pretemienatura una fata de
cealalta", contract materializat prin Hotararea AGA nr....

Art. 65 din Codul Fiscal defineste veniturile reate din vanzarea
partilor sociale ca fiind "venituri din investitii"

"(1) Veniturile din i nvestitii cuprind..

c) castiguri din transferul titlurilor de valoareReprezinta titlu de valoare
orice valori mobiliare, titluri de participare lamfond deschis de investitii sau
alt instrument financiar, calificat astfel de cat@®misia Nationala a Valorilor

Mobiliare, inclusiv instrumente financiare derivatgorecum si partile
sociale".

Stabilirea venitului din investitii se face in confitate cu
prevederile art. 66, alin. 3 din Codul Fiscal:

"(3) In cazul transferului dreptului de proprietatasupra partilor sociale,
castigul din instrainarea partilor sociale se deat@na ca diferenta pozitiva
intre pretul de vanzare si valoarea nominala/pretiel cumparare. incepand
cu a doua tranzactie, valoarea nominala va fi inlta cu pretul de
cumparare, care include si cheltuielile privind adsmanele, taxele aferente
tranzactiei si alte cheltuieli similare justificatel documente.

(4) Determinarea castigului potrivit alin. (I)-(3se efectueaza la data
incheierii tranzactiei pe baza contractului incheiatre parti."

Asupra venitului realizat se aplica impozitul Bk conform
art. 67 alin. 3, lit. b din Codul Fiscal:



"Calculul, retinerea si virarea impozitului pe vémile din investitii, altele

b) in cazul castigurilor determinate din transfenpidirtilor sociale, obligatia
calcularii, retinerii si virarii impozitului revinedobanditorului. Calculul si
retinerea impozitului de catre dobanditor se efeeza la momentul
incheierii tranzactiei, pe baza contractului incaeintre parti. Impozitul se
calculeaza prin aplicarea cotei de 16% asupra aasui, la fiecare
tranzactie, impozitul fiind final. Transmiterea gtelui de proprietate
asupra valorilor mobiliare sau a partilor socialeetuie inscrisa in registrul
comertului si/sau in registrul asociatilor/actionbor, dupa caz, operatiune
care nu se poate efectua fara justificarea virampozitului la bugetul de
stat. Termenul de virare a impozitului este panadkta la care se depun
documentele pentru transcrierea dreptului de proprietate asagpartilor
sociale sau a valorilor mobiliare la registrul comdui ori in registrul
actionarilor, dupa caz, indiferent daca plata titllor respective se face sau
nu esalonat."

Astfel, SC T .. avea obligatia sa scada pietul achitat
doamnei T .., impozitul datorat din castigul aceste

Pentru fapta de ascundere a sursei impezaal taxabile,
respectiv, modificarea valorii nominale a unei psociale prin majorarea de
capital social cu incalcarea prevederilor legadee @oate fi de natureelor
prevazute de art. 9, alin. 1, lit. a din Legea24r1/2005-pentru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, a fost intocmit Psoéeerbal nr....

In vederea aplicarii corecte a tratamentului fispedvazut de
Legea nr. 571/2003 aplicabil in speta, prin senea nr. 1678/20.05.2008,
organul de inspectie fiscala a solicitat ungiwde vedere MEF - Directia
Generala Legislatie Impozite Directe care a tragspoi scrisoarea in cauza
catre Directia Generala Juridica din MEF.

Prin adresa nr..., inregistrata la AIF Timis sub nrDirectia
Generala Legislatie Impozite Directe a transmisesarDirectiei Generale

Juridice sub nr... insotitdle adresa Directiei Generale de Solutionare a

Contestatiilor nr... de adresa Directiei Generagiglatie si Proceduri Fiscale
nr...de adresa Directiei Generale de Inspectieal@scnr... si adresa
Ministerului  Justitiei-Directia Elaborare Acte Noafive, Studii Si
Documentare nr...prin care se mentioneategptul ca Hotararea Adunarii
Generale, in speta a asociatului unic, de majosareapitalului social cu
nerespectarea restrictiei prevazute de art. 20, 3aldin Legea nr. 31/1990 este
lovita de nulitate absoluta, precum si faptul cadataitorului partilor sociale ii
sunt aplicabile prevederile art. 66 si art. 6/.&8, lit. b din Legea nr. 571/2003,
acesta avand obligatia calcularii, retinerii siaviir impozitului in cota de 16%
asupra castigului, respectiv asupra diferenteirelimloarea nominala a partilor



sociale inainte de majorarea nelegd& capital social si pretul de vanzare al
acestora, situatie in care decizia de impunerezaseomunica dobanditorululi,
respectiv SC T ..

Avand in vedere prevederile art. 67, alin. 3, itdin Legea nr.
571/2003, cu modificarile si completarile ulteriearare stipuleaza ca in cazul
castigurilor determinate din transferul partilorcisde, obligatia calcularii,
retinerii si virarii impozitului revine dobanditdwi in cazul in speta SC T ..,
impozitul calculat prin aplicarea cotei de 16% aaugastigului, reprezinta ..lei
cu termen de virare la bugetul de stat pana laldatare se depun documentele
pentru transmiterea dreptului de prorietate asygandilor sociale, repectiv
24.05.2008 .

In conformitate cu prevederile art. 119, alin. Xodmrat cu art.
120, alin. 1 din Legea nr. 571/2003, pentru neacta la termenul de
scadenta a sumei de ..lei, societatea datoregpsamale intarzieregonform
nivelului prevazut de art. 120, alin. 7 din act mativ, calculate pentru
perioada 26.04.2008-14.10.2008, in suma totala b.

[11. Avand in vedere constatarile organului de control
sustinerile petentei, documentele existente la rdbseauzei si prevederile
legale in vigoare in perioada verificata Biroullgmnare contestatii retine:

- prin Decizia nr.. Directia generala de soloéice a contestatiilor din
cadrul ANAF a dispus suspendarea solutionauzeapana la pronuntarea
unei solutii definitive pe latura penala intrucatw de control contestat a fost
inaintat Parchetului de pe langa Judecatoria Luggjstand indiciile savarsirii
unei infractiuni, cu mentiunea ca procedura adstmativa va fi reluata la
incetarea motivului care a determinat suspendarea;

- prin adresa nr... inregistrata la ANAF sub nsocietatea petenta
solicita repunerea pe rol a solutionarii contéstaintrucat s-a solutionat
definitiv dosarul penal prin Decizia nr... pronuatain dosarul nr.
1030/252/200903.03.2009 prin care s-a respins fndat recursul declarat
de recutenta petenta DGFP Timis impotriva Seégitinpenale
nr.356/24.11.2009 a Judecatoriei Lugoj;

- in baza prevederilor art. 1l din OUG nr. 39/2Q0déntru modificarea si
completarea OG nr.92/2003, republicata, prin Adrasa inregistrata la DGFP
Timis sub nr...  Directia Generala de Solutiona&entestatiilor a transmis
contestatia DGFP Timis spre competenta solutenar

In conformitate cu prevederile @udui ANAF nr. 519/2005
pct. 10.5: "Organul de solutionare competent va relua procedur
administrativa, in conditiile art. 214 alin. (1) mliCodul de procedura fiscala,
republicat, numai dupa incetarea definitiva si iogabila a motivului care a
determinat suspendarea. Aceasta trebuie doveditatte organele fiscale sau



de contestator printr-un inscris emis de organelgliate. Solutia data de
organele de cercetare si urmarire penala trebumsotita de rezolutia motivata,
atunci cand suspendarea a fost pronuntata pan@&lvarea cauzei penale";
DGFP Timis prin Biroul solutionarea contestatileste competenta sa se
pronunte asupra contestatiei

Directia Generala a Finantelor Publice a judetdimis este
investita a se pronunta daca in mod corect sil lsga stabilit in sarcina
societatii suma de ..lei, reprezentand:

- impozit pe castigul din transferul dreptului pleprietate asupra titlurilor
de valoare insumade .. lei;

- majorari de intarziere calculate pentrugemla 26.04.2008 - 14.10.2008, in
suma de .. lei.

In fapt, la data de 31.12.2007 SC F .. avea capitallssagiescris si
varsat in suma de .. lei, reprezentand 10 pariakoale asociatului unic.

In luna noiembrie a anului 2007 s-a intocmit @part de
evaluare a terenurilor detinute de SC F .. ineved determinarii valorii de
piata a acestor imobile, valoarea rezultata dinvakmrea stabilita de
evaluator a fost de .. Euro, echivalentul a .. lei

La data de 07.01.2008, conform art. 4 din Hotarasaciatului
unic nr. 1, s-a hotarat modificarea valorii nomeal unei parti sociale de la ..
lei la 10 lei, crescand astfel numarul partilociate de la 10 la 86.755;
conform art. 5 al aceleasi hotarari s-a decis maagar capitalului social, din
rezerve cu suma de .. lei reprezentand un nurear @arti sociale, cu o
valoare nominala de .. lei, capitalul social atistatii devenind astfel in suma
de .. lei, reprezentand ..parti sociale cu oar@mominala de .. lei.

Asociatul unic nu a specificat in hotarare suezarvelor utilizate
la majorarea capitalului social, desi avea steeabligatie, incalcand
prevederile art. 210 alin.(3) din Legea nr. 3909

In data de 25.04.2008, s-a incheiat contractukcésiune parti
sociale intre SCF .. siSCT.  prin carecadal unical SC F .., In
persoana doamnei T .. cesioneaza catre SQuh numar de .. parti sociale la
pretul de .. euro, care a fost achitat de SC $i care a devenit asociat unic
alSCF ..

Organul de inspectie fiscala a stabilit ca mapaacapitalului
social de catre SC F.. a fost ilegala, adisaa efectuat din reevaluare contrar
prevederilor art.210 alin.3) din Legea nr.31/1990.

Avand in vedere ca in baza prevederiéot. 66 si art. 67 din
Legea nr.571/2003, SC T .. avea obligatia sdascdin pretul achitat
doamnei T.. impozitul datorat din castigul acest@a in baza prevederilor
art.22 alin.5 din Legea nr. 571/2003 SC F .. awbkagatia calcularii,



evidentierii si virarii impozitului pe profit regtat ca urmarea a modificarii
destinatiei rezervei provenite din reevaluarge@or emiterii Deciziei de
impunere pentru impozitul datorat din transfeduéptului de proprietate,
DGFP Timis prin AIF a solicitat MEF- Directia Gamrala Legislatie Impozite
Directe un punct de vedere in sarcina carui doumbil urmeaza sa ii fie
comunicata decizia de impunere ( cedent sau cas)on

Legat de acest aspect, opinia legala transmis®dectia Generala
Legislatie Impozite Directe din cadrul MEF, &afaa SC F ..a majorat
nejustificat capitalul social si impotriva hotarasociatului unic de majorare
sa fie introdusa actiune in declararea nulitatibsolute a acestei hotarari,
organul de inspectie fiscala nu va lua in comsice majorarea capitalului
social, si va impozita suma de .. lei ( repnézed diferenta dintre valoarea
nominala existente inainte de majorare) in sarces®onarului, respectiv SC T
.. care a devenit asociat unic.

Prin urmare, Decizia de impuner298/21.10.2008 a fost emisa in
sarcina SC T ...

In data de 14.10.2008 a fost incheiat Procesul alerb
nr.4023/16.10.2008 privind efectuarea controlulai ISC F .. referitor la
majorarea capitalului social prin utilizarea restor rezultate din reevaluare.

Intrucat s-a considerat ca fapta de ascundereraeismpozabile
poate fi de natura celor prevazute la art.9 allit.a din Legea nr.241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscadebaza procesului verbal nr.
.. anexat la Raportul de inspectie fiscala nia.fost sesizata instanta si a fost
inaintat Parchetului de pe langa Judecatoria Luggoadresa nr....

Totodata, prin Adresa nr... DGFP Timis a formaatiune in
constatarea nulitatii absolute a hotararii agaktia unic nr... si sa fie radiate
mentiunile din Registru Comertului cu privire lajorarea capitalului social, pe
cale de consecinta sa se dispuna repunerea iatigitanterioara prin
modificarea partiala a contractului de cesiune ipadciale precum si
modificarea corespunzatoare a Hotararii AGA .or. .

Tribunalul Timis s-a pronuntat in Dosarul nr..si prin Sentinta
nr... s-a hotarat urmatoarele:

- s-a constatat nulitatea absoluta a art.5 din6Hotararea nr. 01/
07.01.2008 a asociatului unic al SC F .. T rivipd majorarea capitalului
social din rezerve;

- dispune ORC Timis efectuarea cuvenitelor memtidle radiere din
Registru comertului;

- respinge cererea privind repunerea in situatieraoara in sensul
modificarii partiale a contractului de cesiune padciale incheiat la data de
25.04.2008 cat si de modificare a Hotararii AGA3r5.04.2008

Impotriva Sentintei nr. .. parata T .. a formulgel solicitand
admiterea  acestuia  si respingerea solicitatBFP Timis; la data de



01.07.2009 apelanta a depus la dosarul cauzgisns din care rezulta ca a
renuntat la judecarea apelului.

Prin Decizia nr... pronuntata in Dosarul ny.Curtea de Apel
Timisoara ia act de renuntarea paratei la judecar apelului declarat
impotriva Sentintei nr. 21/CC/03.03.20009.

Referitor la sesizarea penala Parchetul de mgaldudecatoria
Lugoj s-a pronuntat si prin Rezolutia din dd&12.03.2009 pronuntata in
Dosarul nr...a dispus confirmarea propunerii organelor de politie dee n
incepere a urmaririi penale."

Prin Sentinta penala nr... Judecatoria Lugoj m@nuntat in
dosarul nr..., in sensul ca " respinge ca neiaiata plangerea formulata de
DGFP Timis, impotriva Rezolutiei din data de 22D09 prin care s-a
dispus neinceperea urmaririi penale.

Impotriva Sentintei penale nr... a Judecatorieggdjypronuntat in
dosarul nr... DGFP Timis a declarat recuas prin Decizia penala nr... a
Tribunalului Timis - Sectia penala s-a respinsietondat recursul declarat de
recurenta.

Din continutul Deciziei penale nr. 134/R/18.021R2 a
Tribunalului Timis se retine ca(...) din actele aflate la dosar rezulta ca
intimata a prezentat organelor de control toatecdimentele referitoare la
majorarea capitalui social si vanzarea partilsociale, actele fiind verificate
de reprezentantii petentei -recurente. In imprajea ca in urma controlului
s-a apreciat ca intimata a realizat un castig imma tranzactiei care ar fi
trebuit impozitat, aspect contestat de aceasta,auhivaleaza cu ascunderea
sursei impozabile, eventualul prejudiciu cauzagétului de stat putand fi
recuperat prin emiterea unui titlu executoriu datre organele fiscale
societatii debitoare SC T ..".

Din analiza documentelor existente la dosarul estatiei  se
retine ca in speta au existat doua dosarmeaintate instantei, unul
comercial si unul penal .

Referitor la dosarul penal instanta s-a pronuntasensul ca a
dispus neinceperea urmaririi penale, cu prec&za@ stabilirea  unui
prejudiciu de catre organul fiscal care trebumpazitat intrucat a fost
realizat un castig, nu echivaleaza cu ascundensgismpozabile, eventualul
prejudiciu cauzat bugetului de stat putand fupsrat prin emiterea unui titlu
executoriu de catre organele fiscale in sarcimaiesatii debitoare SC T ..
SRL.

Prin urmare, instanta s-a pronuntat doar aswgamacterului
infractional al faptei si nu asupra prejudiciuktauzat bugetului de stat,
intrucat lipsa caracterului infractional nu inlagurobligatia contribuabilului
de a achita obligatiile bugetare stabilite in B@rsa ca datorate .



Referitor la dosarul comercialDGFP Timis a formulat actiune
in instanta  prin care sa se constate nulitatedsoluta a hotararii
asociatului unic nr... si sa fie radiate mentei@in Registru comertului cu
privire la majorarea capitalului social, respect modificarea partiala a
contractului de cesiune parti sociale precum difitarea corespunzatoare a
Hotararii AGA nr. ...

Tribunalul Timis  prin Sentinta nr. .. aconstatat nulitatea
absoluta a art.5 si 6 din Hotararea nr. .. @ciatului unic al SC F .. privind
majorarea capitalului social din rezerve si a dssp®WRC Timis efectuarea
cuvenitelor mentiuni de radiere din Registru cdolai a majorarii
capitalului social si aespirs cerera de modificare partial a contractului de
cesionare incheiat la data de ..

Desi impotriva Sentintei nr... parata T .. anfatat apel si a
solicitat respingerea solicitarii DGFP Timis,data de .. aceasta a renunta
la judecarea apelului, iar prin Decizia nr... ri@a de Apel Timisoara a luat
act de renuntarea paratei la judecarea apelublaude impotriva Sentintei nr.

Decizia Curtii de Apel fiind definitiva.

Ca urmare, hotararea Tribunalului Timisadaprin Sentinta nr.
.prin care a constatat nulitatea absoluta & ast 6 din Hotararea
nr.01/07.01.2008 a asociatului unic al SC F ... T .privind majorarea
capitalului social din rezerve si prin care s-spds ORC Timis efectuarea
cuvenitelor mentiuni de radiere din Registru cdolai a majorarii
capitalului social, se mentine.

In  concluzie, s-a constatat astfel ca magaracapitalului
social a fost ilegala, contractul de cesiureamanand valabil.

Prin urmare, organul de inspectie fisedte indreptatit sa nu ia in
considerare majorarea de capital social, obligatiiscale se calculeaza
raportat la numarul de parti sociale dinainte dgonarea ilegala a capitalului
social, in conformitate cu prevederile art.15 @@ nr.92/2003, republicata :

" (1) In cazul in care, eludandu-se scopul ldgcale, obligatia fiscala
nu a fost stabilita ori nu a fost raportata la bada impunere reala, obligatia
datorata si, respectiv, creanta fiscala corelataiant cele legal determinate.™

In speta sunt aplicabile prevederile art.66 €in. din Legea
nr.571/2003:

"(3) In cazul transferului dreptului de proprietatasupra partilor sociale,

castigul din instrainarea partilor sociale se datgna ca diferenta pozitiva
intre pretul de vanzare si valoarea nominala/pretalcumparare, incepand cu a
doua tranzactie, valoarea nominala va fi inlocuita pretul de cumparare, care
include si cheltuielile privind comisioanele, taxedferente tranzactiei si alte



cheltuieli similare justificate cu documentegspectivart. 67 alin. 3, lit. b din
Codul Fiscal:
(3) "Calculul, retinerea si virarea impozitului pe vemie din investitii,

b) in cazul castigurilor determinate din transfenpidirtilor sociale, obligatia
calcularii, retinerii si virarii impozitului revinedobanditorului._Calcululsi
retinerea impozitului de catre dobanditor se efectueazala momentul
incheierii tranzactiei, pe bazacontractului incheiat intre parti. Impozitul se
calculeaza prin aplicarea cotei de 16% asupra aasui, la fiecare
tranzactie, impozitul fiind final. Transmiterea gtelui de proprietate
asupra valorilor mobiliare sau a partilor socialeetuie inscrisa in registrul
comertului si/sau in registrul asociatilor/actiontor, dupa caz, operatiune
care nu se poate efectua fara justificarea virampozitului la bugetul de
stat. Termenul de virare a impozitului este panadkta la care se depun
documentele pentru transcrierea dreptului de proprietate asagpartilor
sociale sau a valorilor mobiliare la registrul comdui ori in registrul
actionarilor, dupa caz, indiferent daca plata titllor respective se face sau
nu esalonat."

Avand in vedere actele normative invocate, seneetia legal a
fost stabilit in sarcina dobanditorului partilarcsale, in speta SC T .. obligatia
retinerii si virarii impozitului in cota de 16 % calculata asupra castigului,
respectiv asupra diferentei dintre valoarea noraimakiala ( avand in vedere
ca majorarea capitalului social a fost ilegalaprstul de vanzare al acestora,
motiv pentru care se impune respingerea contestdianeintemeiata pentru
acest capat de cerere.

In speta, organul de inspectei fiscala a dalicun punct de vedere
pertinent de la Directia Generala Legislatie pdaite Directe din cadrul
MEF si Directia Generala Juridica din cadrulMEcare au transmis punctul
de vedere legal, pronuntand-se in acelasi sasigpra spetei.

In ceea ce priveste majorarile de intarzierereafte impozitului
pe veniturile din transferul dreptului de propaitet asupra titlurilor de valoare,
se retine ca acestea reprezinta masura accesonaport cu debitul in
conformitate cu prevederile dispozitiilor art. 14n.(1) din OG nr. 92/ 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata:

“1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta deeadebitor a obligatiilor
de plata, se datoreaza dupa acest termen dobapearsilitati de intarziere

In acest sens, la art. 120 alin.(1) si (7) din asiehct normativ, se
specifica:

Majorarile de intarziere se calculeaza pentructee zi, incepand cu ziua
Imediat urmatoare termenului de scadenta si panad#&ta stingerii sumei



datorate, inclusiv. [...] (7) Nivelul majorarii dentarziere este de 0,1% pentru
fiecare zi de intarziere, si poate fi modificatrptegile bugetare anuale."

Aplicarea de majorari de intarziere pentru neplataermen a
obligatiilor fiscale catre bugetul de stat repréaim masura de sanctionare
instituita prin legea fiscala impotriva contribulabui care nu isi achita la
termenele de scadenta obligatiile fiscale constandmpozite, taxe si
contributii.

Deoarece in sarcina contestatoarei a fost retiadtimd datorate
debite de natura impozitului pe veniturile din nggerul dreptului de
proprietate asupra titlurilor de valoare aceakitoreaza si majorarile de
intarziere  aferente, confornprincipiului de drept accesorium sequitur
principale

Prin contestatia formulata societatea petenta rabiectat asupra
modului de calcul a acestor majorari de intarzieneceea ce priveste numarul
zilelor de intarziere si cota aplicata , drepttpecare contestatia urmeaza sa
fie respinsa ca neintemeiata si pentru aceagiatcke cerere

Referitor la sustinerea contestatoarei ca inaspgtau incalcat
prevederile OG nr. 92/2003, art.5, respectiv ca aau aplicat unitar
prevederile legislatiei fiscale pe teritoriul Roman facem precizarea ca
stabilirea impozitului s-a facut corect in bazavedeilor legale invocate .

Nu poate fi retinuta in solutionarea contestati@ustinerea
societatii ca sumele respective s-au calculaamigsa sa pentru cain  Codul
Fiscal nu exista prevederi prin care impozitul sa $tabilit in sarcina
vanzatorului, intrucat prin art. 67 din Legea5d/2003, republicata
legiuitorul stabileste, fara alternative, ca impolz este in sarcina
dobanditorului la momentul incheierii tranzactigge baza contractului
incheiat intre parti.

Referitor la sustinerea contestatoareidssi fapta care era
perceptibila de infractiune a fost stabilita inc#@a SC F .. suma care face
obiectul acestei fapte a fost calculata inisarcontestatoarei, facem precizarea
ca la data intocmirii Procesului verbal nr.n sarcina SE& .. contestatoarea
detinea calitatea de asoaiatic la aceasta societate prin contractul de cesiune
incheiat in data de .. ceea ce presupune praludgecatre cesionar atat a
drepturilor cat si a obligatilor cedentului, pummare sustinerile petentei sunt
neintemeiate.

Pentru considerentele aratate in continutul decizie baza
referatului nr... in temeiul prevederilor OG nr®203, republicata privind



solutionarea contestatiilor formulate impotriva mn@sr dispuse prin actele de
control sau de impunere intocmite de organele MEP

D E C | D E:

1. respingerea contestatiei ca neintemeiatarypsama de ..,
reprezentand:
- Impozit pe castigul din transferul dreptului geoprietate asupra
titlurilor de valoare in suma de .. lei;
- majorari de intarziere insuma de ..

2. prezenta decizie se comunica la:
- SCT. - SAF- Activitatde Inspectie Fiscala 1

Prezenta decizie este definitiva in sistemul caldministrative de

atac si poate fi atacata de catre contestator séanta judecatoreasca de
contencios administrativ , in termen de 6 lunilalprimirea prezentei.

p. DIRECTORXECUTIV



