MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Agentia Nationala de
Administrare Fiscala

Directia Generald a Finantelor Str. Valea Domanului II, nr.17
. . Localitatea Resita

Publice Caras'seve” n Judetul Carag-Severin

Serviciul Solutionare Contestatii Tel - 02551214197

Fax : 0255/220103

DECIZIA NR.47
privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. X S.R.L.
., Inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Carag-Severin
sub nr.../02.07.2012

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice Carag-Severin, a fost sesizat de Activitatea de Inspectie Fiscala — Serviciul
Inspectie Fiscala Persoane Juridice .., prin adresa nr.../13.07.2012, inregistrata la
D.G.F.P.Caras-Severin sub nr..../13.07.2012, asupra contestatiei formulata de S.C. x
S.R.L., cu sediul'in ...

S.C. X S.R.L. contestd Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr..../22.05.2012, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr..../22.05.2012 pentru suma totala de x lei, din care:

- X lei - impozit pe profit;

- X lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- X lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit ;

- X lei - taxa pe valoarea adaugata ;

- X lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata ;
- X lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Constatand ca in spetd sunt intrunite dispozitile art.209 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu completarile si
modificarile ulterioare, Directia Generalda a Finantelor Publice Carag-Severin prin
Serviciul Solutionare Contestatii, este legal investita cu solutionarea contestatiei.

. SC X SRL formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare nr.../22.05.2012 emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr..../22.05.2012.

SC X SRL arata ca, urmare a cererii de restituire a impozitului pe profit gresit
declarat de catre societate pe perioada exercitiului financiar al anului 2011 a intervenit
inspectia fiscald «cu impuneri», la solicitarea A.F.P. ... formulatd prin adresa
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nr..../10.04.2012, conform Deciziei de impunere nr..../22.05.2012, decizie cu care nu
este de acord, avand in vedere urmatoarele motive :

1. Prin pct.3 din decizia de impunere se diminueaza in mod gresit baza de
impunere pentru c& nu sunt respectate prevederile art.138 din Legea nr.571/2003. in
opinia contestatoarei este invocat eronat art.21 din Legea nr.571/2003 cu completarile
si modificarile ulterioare.

2. La pct.4 din decizia de impunere in mod gresit este calculat impozitul pe
profit, pentru ca in primele noua luni societatea a realizat profit, pana la finele anului a
inregistrat pierdere iar impozitul pe profit se regleaza, dar totusi sunt calculate
accesorii pana la data controlului (21.05.2012) cu care nu este de acord.

3. La pct.5 din decizia de impunere se precizeaza explicit ca SC X SRL a
inregistrat pierderi in anul 2011 si in mod gresit a declarat un impozit pe profit in suma
de x lei, care este platit impreuna cu accesoriile aferente. Cu toate ca de fapt,
controlul a survenit ca urmare a cererii de reglare a impozitului pe profit platit in plus,
acest lucru a ramas nerezolvat, fara precizari privind aceste plati in plus facute gresit
de catre societate.

4. In mod gresit se recalculeazd impozitul reprezentand TVA conform
prevederilor art.105 alin.3 din O.G. nr.92/2003 actualizata, cu toate ca in perioada
ianuarie-februarie 2012 a existat control special pentru aceeasi perioada supusa
verificarii, control concretizat prin Procesul verbal de rambursare TVA incheiat in data
de 08.02.2012.

5. Ca urmare, contestatoarea solicita analizarea observatiilor facute si
corectarea neconcordantelor sesizate.

In drept, SC X SRL fsi intemeiaza contestatia pe prevederile O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala si pe Codul fiscal, cu actualizarile si modificarile
ulterioare.

Contestatoarea precizeaza ca, intelege sa puna la dispozitia organului fiscal
eventualele documente necesare.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr..../22.05.2012, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr..../22.05.2012, s-au constatat urmatoarele:

Organele de inspectie fiscala, consemneaza ca, inspectia fiscala s-a facut in
baza Adresei nr.../10.04.2012 emisa de A.F.P. .., inregistrata la D.G.F.P. Caras-
Severin sub nr.../11.04.2012 prin care s-a solicitat efectuarea unei inspectii fiscale
partiale privind impozitul pe profit la SC X SRL, intrucat societatea a depus cerere de
restituire a impozitului pe profit.

Inspectia fiscala partiala a avut ca obiect verificarea legalitatii si conformitatii
declaratiilor fiscale, corectitudinea Tindeplinirii obligatilor de catre societate,
respectarea prevederilor fiscale si contabile, verificarea sau stabilirea bazelor de
impunere, stabilirea diferentelor, obligatilor de plata si a accesoriilor aferente
acestora. Inspectia fiscala a constat in verificarea documentelor si operatiunilor
semnificative n care sunt reflectate modul de calcul, evidentiere si de plata a
obligatiilor catre bugetul general consolidat.

In urma analizei din punct de vedere fiscal, organele de inspectie fiscala au
constatat aspecte care au condus la modificarea bazei de impunere privind taxa pe
valoarea adaugata pentru perioada 01.11.2011-31.12.2012.
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Organele de inspectie fiscala precizeaza ca in aceasta perioada in ceea ce
priveste taxa pe valoarea adaugata a facut obiectul unei inspectii fiscale partiale,
inspectie finalizatd prin R.I.F. nr.../08.02.2012. Conform prevederilor art.105 alin.(3)
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, s-a emis Decizia de reverificare nr..../15.05.2012. Conform
art.102 alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, s-a emis Avizul de inspectie fiscala nr...
/15.05.2012 in scopul efectuarii unei inspectii fiscale partiale, avand ca obiectiv
verificarea ansamblului declaratiilor si/sau operatiunilor relevante pentru impozitul pe
profit si taxa pe valoarea adaugata.

1. Taxa pe valoarea adaugata
Perioada verificata: 01.11.2011 - 31.12.2011

in urma controlului efectuat, organele de inspectie fiscald au constatat ca n
perioada 01.11.2011-31.12.2011 societatea a efectuat livrari de cereale catre
persoane fizice pentru care a intocmit facturi fiscale fara a inscrie TVA colectata,
aplicandu-se in mod eronat masurile simplificate, respectiv taxarea inversa. Conform
art.160 alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare "conditia obligatorie pentru aplicarea taxarii inverse este ca atat
furnizorul, cat si beneficiarul sa fie Tnregistrati in scopuri de TVA conform art. 153.”

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca sunt anexate la Raportul de
inspectie fiscala nr..../22.05.2012 copii ale facturilor emise de SC X SRL catre
persoane fizice, care nu sunt inregistrate in scopuri de TVA si pentru care nu s-a
colectat TVA. Prin Notele explicative, administratorul gi directorul societatii declara ca
nu au inscris pe facturile emise TVA intrucat nu au cunoscut prevederile legale privind
masurile de simplificare (anexa nr.1 si anexa nr.2).

Fata de constatarile de mai sus, organele de inspectie fiscala au stabilit o
diferenta de taxa pe valoarea adaugata de plata in suma de x lei, pentru vanzarile de
cereale catre persoanele fizice, neinregistrate in scopuri de TVA.

Pentru diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de x lei, organele de
inspectie fiscala au calculat accesorii Tn suma de x lei, din care majorari de intarziere
in suma de x lei si penalitdti de intarziere in suma de x lei, conform anexei nr.3.
Accesoriile au fost calculate Tn conformitate cu prevederile O.G. nr.92 /2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, pana la data de
21.05.2012.

2. Impozitul pe profit
Perioada verificata: 01.01.2007 — 31.12.2011

Organele de inspectia fiscala consemneaza ca in vederea determinarii
impozitului pe profit datorat bugetului de stat, au avut in vedere verificarea veniturilor
realizate si a cheltuielilor aferente acestora, pe natura de cheltuieli, precum si
structura veniturilor impozabile si a cheltuielilor nedeductibile din punct de vedere
fiscal.

Organele de inspectie fiscala arata ca profitul impozabil se calculeaza in
conformitate cu prevederile art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.
Totodata, arata ca declararea si plata impozitului pe profit se realizeaza trimestrial
pana la data de 25 inclusiv a primei luni urmatoare incheierii trimestrelor I-1ll.
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Definitivarea si plata impozitului pe profit aferent anului fiscal respectiv se efectueaza
pana la termenul de depunere a declaratiei anuale de impozit pe profit.

In urma verificarii modului de constituire si declararea a impozitului pe profit
organele de inspectie fiscald au constatat aspecte care au modificat baza de
impunere, astfel :

1. Anul 2007

In anul 2007 societatea nu a desfasurat activitate economica, in evidenta
contabila fiind Tnregistrate cheltuieli de constituire, fapt pentru care a inregistrat la
finele anului o pierdere fiscala in suma de x lei, ce va fi recuperata din profiturile
impozabile obtinute Tn urmatorii ani. Modul de calcul al impozitului pe profit este
prezentat ih anexa nr.4.

2. Anul 2008

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, pentru perioada 01.01.2008-
30.09.2008, societatea a inregistrat un profit impozabil in suma de x lei caruia ii
corespunde un impozit pe profit Tn suma de x lei. Pentru acest profit impozabil
societatea nu a constituit impozit pe profit si nici nu a declarat la organul fiscal acest
impozit. Pentru impozitul pe profit neconstituit si nedeclarat de catre societate
organele de inspectie fiscala au calculat accesorii in suma de x lei. La finele anului
societatea a inregistrat pierdere fiscala Th suma de x lei, care se va recupera din
profiturile impozabile obtinute Tn urmatorii ani.

Intrucat la sfarsitul anului societatea a inregistrat pierdere fiscald de recuperat,
organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina societatii doar accesoriile in suma
de x lei (majorari de intarziere in suma de X lei si penalitati de ntarziere in suma de x
lei), care au fost calculate in conformitate cu prevederile O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare. Data pana la
care au fost calculate majorarile de intarziere a fost 25.01.20012. Modul de calcul al
impozitului pe profit si al accesoriilor aferente este prezentat in anexa nr.5.

3. Anul 2009

In urma verificarii documentelor justificative, care stau la baza nregistrarii
veniturilor si a cheltuielilor in evidenta contabila, organele de inspectie fiscala au
considerat ca si cheltuiala nedeductibila la calculul impozitului pe profit suma de x lei.
Cheltuiala este aferenta facturii nr.../23.11.2009 emisa de SC V SRL Tirgu Jiu, in
valoare de x lei si TVA in suma de x lei, reprezentand servicii - transport. Factura de
transport nu este insotita de documente justificative pentru identificarea concreta a
serviciilor de transport efectuate de societatea din Tirgu Jiu (contract/comanda, rutele,
tarifele, mijlocul de transport cu care s-a efectuat transportul) si nici SC X SRL nu a
putut justifica necesitatea acestor servicii in scopul desfasurarii activitatii sale n
perioada respectiva.

Organele de inspectie fiscala, precizeaza ca, prin Raportul de inspectie fiscala
nr..../22.11.2010 societatea nu a beneficiat de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata in suma de X lei, aferenta facturii mentionate mai sus.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca, pentru a fi considerate cheltuieli
deductibile la calculul impozitului pe profit, prestarile de servicii reprezentand transport
trebuie sa fie efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile conform art.21
alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.



Conform prevederilor art.21 alin.(4) lit.m) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prestarile de servicii sunt nedeductibile
la calculul impozitului pe profit, deoarece nu sunt indeplinite cumulativ urmatoarele
conditii:

- serviciile sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contract incheiat
intre parti sau in baza oricarei forme contractuale prevazute de lege, justificarea
prestarii efective a serviciilor se efectueaza prin documente corespunzatoare;

- contribuabilul sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin specificul
activitatii.

Fata de cele prezentate, organele de inspectie fiscala au procedat la
recalcularea impozitului pe profit, stabilind un impozit pe profit in suma de x lei.
Societatea declara la organul fiscal impozit pe profit in suma de x lei, rezultand astfel o
diferenta de plata a impozitului pe profit in suma de x lei, pentru care s-au calculat
accesorii In suma de x lei (majorari de intarziere in suma de x lei gi penalitati de
intarziere in suma de x lei), in conformitate cu prevederile O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare. Data pana la
care au fost calculate majorarilor de intarziere a fost 21.05.2012. Modul de calcul al
impozitului pe profit si a accesoriilor aferente este prezentat in anexa nr.6.

4. Anul 2010

Organele de inspectie fiscala arata ca, conform prevederilor O.U.G. nr.87/2010
pentru modificarea si completarea Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, in anul 2010
sunt doua perioade fiscale, respectiv:

a) pentru perioada 01.01.2010 - 30.09.2010

Societatea a Tnregistrat la data de 31.12.2009 venituri totale anuale Tnh suma de
X lei, carora le corespunde un impozit minim anual de x lei, respectiv x lei trimestrial,
conform prevederilor art.18 alin.(3) din Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Pentru trimestrle | i |l societatea a declarat la organul fiscal un impozit minim in
suma de x lei, corect fiind in suma de 2.150 lei (1.075 lei x 2). Astfel, organele de
inspectie fiscala au stabilit o diferenta de impozit pe profit de plata in suma de x lei (in
trim.I 2010 o diferenta de x lei, iar in trim. 11 2010 o diferenta de xlei).

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in trimestrul Il societatea a
Tnregistrat un profit impozabil in suma de x lei, impozitul pe profit fiind Tn suma de x lei.
Societatea a declarat la organul fiscal impozit pe profit in suma de x lei.

Urmare celor prezentate, la sfarsitul primei perioade fiscale (01.01.2010-
30.09.2010) organele de inspectie fiscala au stabilit o diferentd de plata a impozitului
pe profit In suma de x lei, pentru care au calculat accesorii in suma de x lei (majorari
de intarziere x lei si penalitati de intarziere x lei). Accesoriile au fost calculate in
conformitate cu prevederile O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare. Data pana la care au fost calculate majorarile de
intarziere a fost 21.05.2012.

Modul de calcul al impozitului pe profit si a accesoriilor aferente este prezentat
n anexa nr.7.

b) pentru perioada 01.10.2010 - 31.12.2010
Societatea a inregistrat o pierdere fiscala Tn suma de x lei, dar a declarat la
organul fiscal un impozit pe profit in suma de x lei.
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La finele anului organele de inspectie fiscala au stabilit diferenta de impozit pe
profit de plata in suma de x lei (calculata astfel x lei — x lei) pentru care au calculat
accesorii Tn suma de x lei, in conformitate cu prevederile O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare. Data pana la
care au fost calculate majorarile de intarziere a fost 21.05.2012. Modul de calcul al
impozitului pe profit si a accesoriilor aferente este vprezentat in anexa nr.7.

4. Anul 2011

Organele de inspectie fiscala au constata ca, in perioada 01.01.2011-
30.09.2011 societatea a inregistrat pierdere fiscala in suma de x lei, dar a declarat la
organul fiscal impozit pe profit in suma de x lei.

La finele anului 2011 s-a constatat ca societatea a inregistrat o pierdere fiscala
in suma de x lei ce va fi recuperata din profiturile impozabile obtinute Tn urmatorii ani.
Modul de calcul al impozitului pe profit este prezentat in anexa nr.8.

in evidenta pe platitor a A.F.P. ... este inregistratd Declaratia privind impozitul
pe profit nr.../28.03.2012 depusa de catre societate, prin care solicita restituirea
impozitului pe profit in suma de x lei.

In urma verificarii perioadei 01.01.2007 — 31.12.2011 din punct de vedere al
impozitului pe profit organele de inspectie fiscala au stabilit :

- diferenta de plata impozit pe profit in suma de x lei ;

- majorari de Tntarziere in suma de x lei ;

- penalitati de intarziere Tn suma de x lei.

Organele de inspectie fiscala, in Anexa nr. 9 la raportul de inspectie fiscala
prezinta situatia centralizatoare a impozitului pe profit gi a accesoriilor aferente pentru
perioada verificata.

Ill. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
invocate de contestatoare, reglementarile legale in vigoare pentru perioada verificata
si documentele existente la dosarul cauzei, se retin urmatoarele:

1. Taxa pe valoarea ad augata
Perioada verificata: 01.11.2011 - 31.12.2012

a) Referitor la sus tinerea contestatoarei cu privire la faptul ¢ a in
conformitate cu art.105 alin. (3) din O.G. 92/2003 actualizat a ,in mod gresit se
recalculeaza impozitul reprezentand TVA cu toate ca in perioada ianuarie-februarie
2012 a existat control special pentru aceeasi perioada supusa verificarii, control
concretizat prin Procesul Verbal de rambursare TVA incheiat in data de 08.02.2012”,
se retine:

Potrivit prevederilor art.105 alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

Jnspectia fiscald se efectueazd o singurd datd pentru fiecare impozit, taxa,
contribufie si alte sume datorate bugetului general consolidat si pentru fiecare
perioada supusa impozitarii”.



insa, in conformitate cu prevederile art.105*1 din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare :

LJART. 10571

Reguli privind reverificarea

(1) Prin excepfie de la prevederile art. 105 alin. (3), conducétorul inspectiei fiscale
poate decide reverificarea unei anumite perioade.

(2) Prin reverificare se infelege inspecfia fiscald efectuatd ca urmare a aparifiei unor
date suplimentare necunoscute inspectorilor fiscali la data efectuarii verificarilor, care
influenfeaza rezultatele acestora.

(3) Prin date suplimentare se intelege informafii, documente sau alte Tnscrisuri
obfinute ca urmare a unor controale incrucisate, inopinate ori comunicate organului
fiscal de catre organele de urmdrire penaléd sau de alte autoritdfi publice ori obfinute in
orice mod de organele de inspectie, de naturgd s& modifice rezultatele inspecfiei fiscale
anterioare.

(4) La inceperea actiunii de reverificare, organul de inspecfie fiscala este obligat s&
comunice contribuabilului decizia de reverificare, care poate fi contestaté in condifiile
prezentului cod. Dispozitile referitoare la confinutul si comunicarea avizului de
inspectie sunt aplicabile Tn mod corespunzétor si deciziei de reverificare.”

De asemenea, potrivit pct.102.6 din H.G.nr.1050/2004 pentru aprobarea

Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala:
,102.6. Organul fiscal competent poate solicita, pana la implinirea termenului de
prescripfie prevazut la art. 88 din Codul de procedurd fiscald, reverificarea unei
perioade impozabile, prin intocmirea unui referat in care sunt prezentate motivele
solicitarii. Referatul este supus aprobaérii conducéatorului organului de inspectie fiscala
competent, iar dupé aprobare se programeaza acfiunea de inspecfie fiscala. ”

Din prevederile legale invocate reiese ca inspectia fiscala se efectueaza o
singura data pentru fiecare impozit, taxa, contributie gi alte sume datorate bugetului
general consolidat gi pentru fiecare perioada supusa impozitarii, insa prin exceptie
conducatorul inspectiei fiscale poate decide reverificarea unei anumite perioade daca
au aparut date suplimentare necunoscute organelor de inspectie fiscala la data
efectuarii verificarilor.

Din documentele aflate la dosarul cauzei, se retine ca perioada 01.11.2011-
31.12.2012, taxa pe valoarea adaugata a facut anterior obiectul unei inspectii fiscale
partiale, inspectie finalizata prin Raportul de inspectie fiscala nr.../08.02.2012, in baza
caruia a fost emisa Decizia de nemodificarea a bazei de impunere nr.../08.02.2012.

in cauza analizata, se retine ca organele de inspectie fiscald au intocmit
Referatul pentru solicitarea reverificarii nr..../15.05.2012 intrucat au aparut date
suplimentare necunoscute inspectorilor la data verificarii. In urma aprobarii referatului
pentru solicitarea reverificarii de catre conducatorul organului de inspectie fiscala, in
baza prevederilor art.160 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si a art.105*1 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, a fost emisa Decizia de
reverificare nr..../15.05.2012 de catre Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
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D.G.F.P. Caras-Severin, prin care se dispune reverificarea taxei pe valoarea adaugata
pentru perioada 01.11.2011-31.12.2011.

Ca urmare, in data de 15.05.2012 este emis Avizul de inspectie fiscala nr..,
care a fost comunicat societatii in data de 15.05.2012, impreuna cu Decizia de
reverificare nr.../15.05.2012, conform semnaturii i stampilei inscrise pe acestea.

De altfel, cele mai sus mentionate sunt consemnate in cuprinsul Raportul de
inspectie fiscala nr.../22.05.2012.

Mai mult, in Referatul privind propunerile de solutionare a contestatiei depusa
de SC X SRL Caransebes nr.../13.07.2012 organele de inspectie fiscala precizeaza
urmatoarele: ,s-a intocmit de catre echipa de inspectie fiscala Referatul pentru
solicitarea reverificarii nr.../15.05.2012 si Decizia de reverificare nr.../15.05.2012 prin
care conducatorul inspectiei fiscale decide reverificarea perioadei 01.11.2011 -
31.12.2011 privind taxa pe valoarea adaugata intrucat au aparut date suplimentare
necunoscute inspectorilor la data verificarii. Decizia de reverificare a fost inméanata
personal administratorului societatii in data de 15.05.2012. Reprezentantul legal al
societatii a luat la cunostinta de acest fapt si nu a avut nici o obiectie cu privire la
reverificarea perioadei 01.11.2012 - 31.12.2012, recunoscandu-si chiar greseala asa
cum mentioneaza in Nota explicativa anexata la Raportul de inspectie fiscala.”

De mentionat este faptul ca, pana la data prezentei decizii, SC X SRL nu a
formulat contestatie Tmpotriva Deciziei de reverificare nr.../15.05.2012 emisa de
Activitatea de inspectie fiscala din cadrul D.G.F.P. Caras-Severin, degi avea aceasta
posibilitate, asa cum se precizeazd si In cuprinsul deciziei de reverificare: ,in
conformitate cu titlul 1X Solufionarea contestafiilor formulate Tmpotriva actelor
administrative fiscale, Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, impotriva Deciziei se poate face
contestatie, care se depune, in termen de 30 de zile de la comunicare, la organul
fiscal emitent, sub sanctiunea decaderii.”

Avand n vedere ca argumentul procedural invocat de societate nu poate fi
retinut in solutionarea favorabild a cauzei, se va respinga ca neintemeiata exceptia
ridicata de Sc X SRL.

b) Referitor la suma totala de xlei reprezentand :

- X lei - taxa pe valoarea adaugats;

- X lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata ;

-X lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,

stabilite prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr..../22.05.2012, emisa in baza constatarilor din Raportul
de inspectie fiscala nr..../22.05.2012,
Directia General a a Finantelor Publice Cara g-Severin prin Serviciul Solu tionare
Contesta tii este investit a sa se pronun te daca societatea datoreaz a aceasta
obliga tiile fiscale sus men tionate, in condi tiile in care prin contesta tia formulat a
aceasta nu aduce nicio motiva tie in sus tinerea acestui cap at de cerere.

in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat aspecte care au condus la
modificarea bazei de impunere privind taxa pe valoarea adaugata pentru perioada
01.11.2011-31.12.2012. Avand in vedere ca, aceasta perioada privind taxa pe
valoarea adaugata a facut obiectul unei inspectii fiscale partiale, inspectie finalizata
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prin R.I.LF. nr.../08.02.2012, reverificarea perioadei 01.11.2011-31.12.2012 s-a facut in
baza Deciziei de reverificare nr.../15.05.2012 emisa de Activitatea de Inspectie
Fiscala din cadrul D.G.F.P. Carag-Severin in baza art.105*1 O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada noiembrie - decembrie
2011, societatea a emis o serie de facturi avand ca obiect livrari de cereale (porumb)
pentru care a utilizat regimul masurilor de simplificare.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca livrarile de cereale (porumb)
facturate utilizand regimul masurilor de simplificare, au fost efectuate pentru persoane
fizice, neplatitoare de TVA, fapt pentru care, in baza prevederilor art.160 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, au stabilit
taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de ... lei.

Pentru diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei, organele de
inspectie fiscala au calculat accesorii Tn suma de .. lei, din care majorari de intarziere
in suma de .. lei si penalitati de intarziere in suma de .. lei, conform anexei nr.3.
Accesoriile au fost calculate in conformitate cu prevederile art.119, art.120 si art.120"1
din O.G. nr.92 /2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, pana la data de 21.05.2012.

Desi, prin contestatia formulatd contestatoarea nu este de acord cu taxa pe
valoarea adaugata stabilitd suplimentar de plata prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr..../22.05.2012,
prin contestatie nu se aduc argumente referitoare la modul de calcul al debitului,
cuantumul debitului sau temeiul legal.

In drept, sunt incidente prevederileart.206 alin.(1) si art. 213 alin.(1) si alin.(5)
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza:

JArt. 206

Forma gsi confinutul contestafiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestafiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaz a;

e) semndatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum gi stampila in
cazul persoanelor juridice. Dovada calitdfii de imputernicit al contestatorului, persoana
fizica sau juridicd, se face potrivit legii.

Art. 213

Solufionarea contestafiei

(1) in solufionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestafiei se
face n raport de sus finerile p arfilor, de dispozi fiile legale invocate de acestea i
de documentele existente la dosarul cauzei . Solu fionarea contesta fiei se face in
limitele sesiz arii.

(...)

(5) Organul de solutionare competent se va pronunfa mai intai asupra excepfiilor de
procedura si asupra celor de fond, iar cand se constata cd acestea sunt intemeiate, nu
se va mai proceda la analiza pe fond a cauzei.”
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De asemenea sunt incidente si prevederile pct.2.5 din O.M.F.P. nr.2137/2011
privind aprobarea Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Codul de procedura
fiscala, precizeaza:

»2.5. Organul de solufionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv”

Fata de prevederile mai sus citate se retine ca, prin contestatia formulata
societatea contestatoare trebuie sa precizeze atat motivele de fapt si de drept, precum
si dovezile pe care se intemeiaza aceasta, organele de solutionare neputandu-se
substitui contestatoarei cu privire la motivele pentru care intelege sa conteste un act
administrativ fiscal.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat principiul
potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o dovedeasca, regula
traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit probatio”, principiul fiind
consfintit de art.1169 Cod Civil ,cel ce face o propunere inaintea judecatii trebuie s& o
dovedeasca”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatoarea este ceea care invoca
n sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirméand o pretentie in procedura
administrativa, constatarea care se impune, una naturald si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatoarei.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatoarei, ci un imperativ
al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul caii administrative
de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea contestatiei.

In cazul in speta, se retine ca societatea nu aduce in sustinerea cauzei niciun
argument de fond care sa fie sustinut cu documente si motivat pe baza de dispozitii
legale, care sa combata si sa inlature constatarile organelor de inspectie fiscala
referitoare la taxa pe valoarea adaugata colectata stabilita suplimentar de plata
conform prevederilor art.160 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in cuantum de 29.760 lei si accesoriile aferente
n suma totala de x lei din care: majorari de intarziere in suma de X lei si penalitati de
intarziere in suma de x lei.

Totodata, prevederile pct.11.1 din O.M.F.P. nr.2137/2011 privind aprobarea
Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Codul de procedura fiscala, stipuleaza
urmatoarele:

“11.1. Contestafia poate fi respinsa ca:

[...]

b) nemotivat &, in situafia in care contestatorul nu prezinta argumente de fapt si de
drept Tn susfinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solutiondarii; [...]".

Avand in vedere cele prezentate mai sus, in cauza analizata, organele de
solutionare a contestatiilor nu se pot substitui contestatoarei cu privire la motivele de
fapt si de drept pentru care a contestat suma totala de x lei, din care suma de x lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata suplimentara de plata, suma de x lei
reprezentand majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata suplimentara
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de plata si suma de x lei reprezentand penalitati de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata suplimentara de plata, stabilitd prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr..../22.05.2012,
motiv pentru care contestatia formulatd de SC X SRL, pentru acest capat de cerere se
va respinge ca nemotivat a.

2. Impozitul pe profit
Perioada verificata: 01.01.2007 — 31.12.2011.

Referitor la suma totala de x lei reprezentand :

- xlei - impozit pe profit;

- xlei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit ;

- xlei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit,
stabilite prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr.../22.05.2012, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr.../22.05.2012,
Directia Generala a Finantelor Carag-Severin prin Serviciul Solu tionare
Contesta tii este investit a sa se pronun te daca in mod legal organele de
inspec tie fiscal a au stabilit in sarcina societ atii aceast a obliga tiille fiscale sus
mentionate, in condi tiile Tn care societatea prin contesta tia formulat a nu aduce
argumente si nu prezint a documente din care s a rezulte o alt a situa tie decat cea
retinut a de organele de inspec tie fiscal a.

in fapt, organele de inspectia fiscala urmare a verificarii modului de constituire
si declararea a impozitului pe profit au constatat aspecte care au modificat baza de
impunere pentru perioada supusa inspectiei, astfel :

1. Anul 2007

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, in anul 2007 societatea nu a
desfagurat activitate economica, in evidenta contabila fiind Tnregistrate cheltuieli de
constituire, fapt pentru care a inregistrat la finele anului o pierdere fiscala in suma de x
lei, ce va fi recuperata din profiturile impozabile obtinute Tn urmatorii ani (anexa nr.4).

2. Anul 2008

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, pentru perioada 01.01.2008-
30.09.2008 societatea inregistreaza un profit impozabil Tn suma de x lei caruia i
corespunde un impozit pe profit in suma de x lei. Pentru acest profit impozabil s-a
constatat ca societatea nu constituie impozit pe profit si nici nu declara la organul
fiscal acest impozit. Pentru impozitul pe profit stabilit de organele de inspectie fiscala
neconstituit si nedeclarat de catre societate au fost calculate accesorii Tn suma de x
lei. La finele anului societatea a Tnregistrat o pierdere fiscala in suma de x lei, care se
va recupera din profiturile impozabile obtinute Tn urmatorii ani.

Intrucat la sfarsitul anului societatea inregistreaza pierdere fiscala de recuperat,
organele de inspectie fiscala au stabilit Tn sarcina societatii doar accesoriile in suma
de x lei (majorari de intarziere in suma de 308 lei si penalitati de intarziere in suma de
x lei), care au fost calculate in conformitate cu prevederile O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare. Data pana la
care au fost calculate accesoriile a fost 25.01.20012 (anexa nr.5).
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3. Anul 2009

In urma verificarii documentelor justificative, care stau la baza nregistrarii
veniturilor si a cheltuielilor in evidenta contabila, organele de inspectie fiscala au
considerat ca si cheltuiala nedeductibila la calculul profitului impozabil, suma de x lei.
Cheltuiala este aferenta facturii nr.../23.11.2009 emisa de SC Voyager Impex SRL
Tirgu Jiu, n valoare de .. lei si TVA in suma de X lei, reprezentand servicii - transport.
Factura de transport nu este insotita de documente justificative pentru identificarea
concreta a servicilor de transport efectuate de societatea din Tirgu Jiu
(contract/comanda, rutele, tarifele, mijlocul de transport cu care s-a efectuat
transportul) si nici SC X SRL nu a putut justifica necesitatea acestor servicii in scopul
desfagurarii activitatii sale in perioada respectiva. Prin urmare avand in vedere
prevederile art.21 alin.(4) litm) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, au considerat cheltuielile aferente facturii
nr.../23.11.2009 ca si cheltuieli nedeductibile la calculul profitului impozabil.

Organele de inspectie fiscala, precizeaza ca, prin Raportul de inspectie fiscala
nr.../22.11.2010 societatea nu a beneficiat de dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata in suma de x lei, aferenta facturii mentionate.

Fata de cele prezentate, organele de inspectie fiscalda au procedat la
recalcularea impozitului pe profit, stabilind un impozit pe profit in suma de x lei.
Societatea declara la organul fiscal impozit pe profit in suma de x lei, rezultand astfel o
diferentd de plata a impozitului pe profit in suma de x lei, pentru care organele de
inspectie fiscala au calculat accesorii in suma de X lei (majorari de intarziere in suma
de x lei gi penalitati de intarziere in suma de x lei), in conformitate cu prevederile O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare. Data pana la care au fost calculate accesoriile a fost 21.05.2012 (anexa
nr.6).

4. Anul 2010

Organele de inspectie fiscala avand in vedere prevederile O.U.G. nr.87/2010
pentru modificarea si completarea Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, potrivit
carora in anul 2010 sunt doua perioade fiscale, respective, respective perioada
01.01.2010-30.09.2010 si perioada 01.10.2010-31.12.2010, au constatat urmatoarele:

a) pentru perioada 01.01.2010 - 30.09.2010

Societatea inregistreaza la data de 31.12.2009 venituri totale anuale in suma
de x lei, carora le corespunde in conformitate cu prevederile art.18 alin.(3) din Codul
fiscal, un impozit minim anual de 4.300 lei, respectiv 1.075 lei trimestrial.

Pentru trimestrle | si Il societatea declara la organul fiscal un impozit minim n
suma de xlei, corect fiind 2.150 lei (1.075 lei x 2). Astfel, rezultd o diferenta de impozit
pe profit de plata in suma de x lei (in trim.l 2010 o diferenta de x lei, iar in trim. 1l 2010
o diferenta x lei).

In trimestrul 11l societatea a inregistrat un profit impozabil Tn suma de x lei,
impozitul pe profit fiind Th suma de x lei. Societatea declara la organul fiscal impozit pe
profit in suma de x lei.

Urmare celor prezentate, la sfarsitul primei perioade fiscale (01.01-30.09 2010)
orrganele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta de plata a impozitului pe profit in
suma de X lei, pentru care au calculat accesorii in suma de xlei (majorari de intarziere
X lei si penalitati de intarziere x lei). Accesoriile au fost calculate in conformitate cu
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prevederile O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, data pana la care au fost calculate acestea a fost 21.05.2012,
(anexa nr.7).

b) pentru perioada 01.10.2010 - 31.12.2010

Societatea a inregistrat o pierdere fiscala Tn suma de x lei, dar a declarat la
organul fiscal un impozit pe profit in suma de x lei.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca, la finele anului diferenta de plata
stabilita suplimentar este Th suma de x lei (calculata astfel x lei — xlei) pentru care
organele de inspectie fiscala au calculat accesorii in suma de x lei, in conformitate cu
prevederile O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, data pana la care au fost calculate accesorile a fost
21.05.2012, (anexa nr.7).

4. Anul 2011

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, in perioada 01.01.2011-
30.09.2011 societatea a inregistrat pierdere fiscala in suma de x lei, dar a declarat la
organul fiscal impozit pe profit in suma de x lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca la finele anului 2011 societatea a
inregistrat o pierdere fiscala in suma de x lei ce va fi recuperata din profiturile
impozabile obtinute in urmatorii ani (anexa nr.8).

in evidenta pe platitor a A.F.P. Caransebes este inregistratd Declaratia privind
impozitul pe profit nr.../28.03.2012 depusa de catre societrate, prin care societatea
solicita restituirea impozitului pe profit in suma de x lei.

Concluzionand, urmare a verificarii perioadei 01.01.2007 - 31.12.2011,
organele de inspectie fiscala au stabilit :

- diferenta de plata impozit pe profit in suma de x lei ;

- majorari de intarziere in suma de xlei ;

- penalitati de intarziere in suma de x lei.

in Anexa nr. 9 la raportul de inspectie fiscalad prezinta situatia centralizatoare a
impozitului pe profit si a accesoriilor aferente pentru perioada verificata.

In drept, potrivit prevederilor art.16 si art.17 din Legea nr.571/2003 privind

Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se stipuleaza:

» Anul fiscal

ART. 16

(1) Anul fiscal este anul calendaristic.

(2) Cand un contribuabil se infiinfeazd sau inceteazd s& mai existe in cursul unui an
fiscal, perioada impozabild este perioada din anul calendaristic pentru care
contribuabilul a existat.”

.cotele de impozitare

ART. 17

Cota de impozit pe profit care se aplica asupra profitului impozabil este de 16%, cu
excepfiile prevazute la art. 38. “

Pentru perioada 01.01.2009-30.09.2010 art.18 alin.(2), alin.(3), alin.(4) si
alin.(5) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, stipuleaza:
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Impozit minim

»ART. 18

(...)

(2) Contribuabilii, cu exceptia celor prevéazuti la alin. (1), la art. 13 lit. c)-e), art. 15 gi
38, In cazul céarora impozitul pe profit este mai mic decat suma impozitului minim
pentru tranga de venituri totale corespunzéatoare, prevézute la alin. (3), sunt obligafi la
plata impozitului la nivelul acestei sume.

(3) Pentru aplicarea prevederilor alin. (2), sumele corespunzatoare impozitului
minim, stabilite Tn functie de veniturile totale inregistrate la data de 31 decembrie a
anului precedent, sunt urméatoarele:

Venituri total e anuale | mpozit m ni manual
(lei) (lei)

0 - 52.000 2.200

52.001 - 215.000 4. 300

215. 001 - 430. 000 6. 500

430. 001 - 4.300.000 8. 600

4.300. 001 - 21.500.000 11. 000

21.500. 001 - 129.000. 000 22. 000

Peste 129. 000. 001 43. 000

(4) Pentru incadrarea in transa de venituri totale prevazuta la alin. (3), se iau n
calcul veniturile totale, obfinute din orice sursd, inregistrate la data de 31 decembrie a
anului precedent, din care se scad:

a) veniturile din variafia stocurilor;

b) veniturile din productia de imobilizéri corporale si necorporale;

c) veniturile din exploatare, reprezentand cota-parte a subventiilor guvernamentale
si a altor resurse pentru finanfarea investifiilor;

d) veniturile din reducerea sau anularea provizioanelor pentru care nu s-a acordat
deducere, conform reglementdrilor legale;

e) veniturile rezultate din anularea datoriilor gi a majordrilor datorate bugetului
statului, care nu au fost cheltuieli deductibile la calculul profitului impozabil, conform
reglementarilor legale;

f) veniturile realizate din desp&gubiri de la societéfile de asigurare;

g) veniturile prevazute la art. 20 lit. d). ”

iar de la data de 30.03.2010, O.U.G. nr. 22/2010 pentru modificarea si

completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, la articolul 18, dupa alineatul (4)
se introduc doua noi alineate, alineatele (5) si (6), cu urmatorul cuprins:

»(5) Contribuabilii prevazufi la art. 34 alin. (1) lit. b) efectueaza pentru trimestrele |-

Il comparatia impozitului pe profit trimestrial cu impozitul minim prevézut la alin. (3),
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recalculat in mod corespunzator pentru trimestrul respectiv, prin impdrfirea impozitului
minim anual la 12 gi inmulfirea cu numdrul de luni aferente trimestrului respectiv. in
situafia Tn care perioada impozabild incepe sau se incheie in cursul unui trimestru,
impozitul minim prevazut la alin. (3) se recalculeazé corespunzator numarului de zile
aferente trimestrului respectiv. Pentru definitivarea impozitului pe profit datorat se
efectueazd comparatia impozitului pe profit anual cu impozitul minim anual prevézut la
alin. (3).

(6) In situafia In care perioada impozabild incepe sau se incheie in cursul anului,
pentru definitivarea impozitului pe profit datorat se efectueazd comparatia impozitului
pe profit aferent perioadei respective cu impozitul minim anual prevazut la alin. (3),
recalculat Tn mod corespunzator pentru aceeasi perioada. ”

Coroborat cu prevederile pct.11”1 din Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal:

,1171. Contribuabilii mentionafi la art. 18 alin. (2) din Codul fiscal, la determinarea
impozitului datorat , vor avea in vedere urmatoarele:

a) calculul impozitului pe profit aferent trimestrului/anului, potrivit prevederilor titlului
Il din Codul fiscal;

b) incadrarea in tranga de venituri totale anuale prevazuta la art. 18 alin. (3) din
Codul fiscal in funcfie de veniturile totale anuale inregistrate la data de 31 decembrie a
anului precedent, din care se scad veniturile prevazute la art. 18 alin. (4) din Codul
fiscal;

c) stabilirea impozitului minim anual/trimestrial datorat corespunzéator trangei de
venituri totale anuale, determinaté potrivit lit. b);

d) compararea impozitului pe profit trimestrial/anual cu impozitul minim
trimestrial/anual si plata impozitului la nivelul sumei celei mai mari. ”

Se retine faptul ca, pentru perioada 01.01.2009-30.09.2010, contribuabilii cu
exceptiile prevazute de lege, in cazul carora impozitul pe profit este mai mic decéat
suma impozitului minim pentru transa de venituri totale corespunzatoare, prevazute la
art.18 alin.(3), sunt obligati la plata impozitului minim la nivelul acestor sume.

Referitor la calculul profitului impozabil, prevederile art.19 alin.(1), art.21
alin.(1), alin.(4) lit.m) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, in vigoare pe perioada verificata, precizeaza:

Art.19

» (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenfa intre veniturile realizate din
orice sursa si cheltuielile efectuate n scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din
care se scad veniturile neimpozabile si la care se adaugéa cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau Tn calcul si alte elemente similare veniturilor gi
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

Art. 21

» (1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele
reglementate prin acte normative in vigoare. “

Art.21
» (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:
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[...]

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultan{a, asistenfd sau alte prestari
de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii acestora in
scopul activitafilor desfagurate si pentru care nu sunt incheiate contracte;”

Totodata, dispozitile pct.48 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal precizeaza:
“48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta
sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca cumulativ urméatoarele condifii
- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contract
incheiat intre péarfi sau in baza oricarei forme contractuale prevazute de lege;
justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueaza prin: situatfii de lucrari, procese-
verbale de recepfie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piafa sau orice alte
materiale corespunzatoare;
- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin specificul
activitatilor desfasurate [...].

Potrivit acestor prevederi legale, se retine ca profitul impozabil se calculeaza ca
diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. Pentru determinarea profitului impozabil
sunt considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii
de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative Tn vigoare.
Totodata, potrivit prevederilor legale citate, se retine ca nu sunt deductibile la calculul
profitului impozabil cheltuielile cu alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu
pot justifica necesitatea prestarii acestora in scopul activitatilor desfasurate si pentru
care nu sunt incheiate contracte.

Se retine si faptul ca pentru a deduce cheltuielile cu alte prestari de servicii
conditiile care trebuie Tndeplinite cumulativ sunt expres prevazute de dispozitiile legale
de mai sus, respectiv existenta contractelor si prestarea efectivd a serviciilor,
contribuabilul avand obligatia sa probeze necesitatea efectuarii respectivelor servicii
pentru desfasurarea activitatii pe baza de documente probatorii, legea enumerand:
situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate,
de piata sau orice alte materiale corespunzatoare, in functie de specificul prestarii.

In cazul in spetd, din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,
respectiv Raportul de inspectie fiscala nr.../22.05.2012, Anexa nr.4 privind calculul
impozitului pe profit pentru anul 2007, Anexa nr.5 privind calculul impozitului pe profit
pentru anul 2008, Anexa nr.6 privind calculul impozitului pe profit pentru anul 2009,
Anexa nr.7 privind calculul impozitului pe profit pentru anul 2010 si Anexa nr.8 privind
calculul impozitului pe profit pentru anul 2010 si Anexa nr.9 centralizatorul privind
diferenta de impozit pe profit si accesoriile, retinem ca organele de inspectie fiscala au
constatat aspecte care au modificat profitul impozabil si implicit impozitul pe profit
constituit si declarat la organele fiscale de catre societate, stabilind o diferenta de
impozit pe profit in suma totala de x lei.

Fata de situatia de fapt si de drept, mai sus prezentata retinem urmatoarele:
Pentru anul 2007 respectiv 2008, organele de inspectie fiscala nu au stabilit
diferente de plata privind impozitul pe profit.
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Pentru anul 2009

- referitor la cheltuielile deduse la calculul profitului impozabil, aferente facturii
fiscale nr.../23.11.2009 emisa de SC V SRL Tirgu Jiu in suma de X lei si X lei TVA,
reprezentand prestari servicii-transport, si care nu este insotitd de documente
justificative pentru identificarea concreta a serviciilor de transport efectuate de
societatea furnizoare (contract/comanda, rutele, tarifele, mijlocul de transport cu care
s-a efectuat transportul), contestatoarea nu probeaza cu documente justificative si nu
aduce argumente in sustinerea cauzei care sa combata si sa inlature aceste
constatari ale organelor de inspectie fiscala.

Societatea contestatoare nu prezintd nici un document cu care sa justifice
necesitatea acestor achizitii in scopul realizarii de venituri impozabile, respectiv nu
dovedeste efectuarea acestor cheltuieli in scopul realizarii de venituri impozabile.

Cheltuielile aferente achizitiilor de servicii, nu reprezintd cheltuieli deductibile
doar pentru simplu fapt ca sunt inregistrate in evidenta contabila, intrucat in vederea
stabilirii caracterului deductibil al acestor cheltuieli este necesar a face dovada
efectuarii operatiunilor, pe baza de documente justificative.

Mai mult, Tn cuprinsul Raportului de inspectie fiscala nr.../22.11.2010, organele
de inspectie fiscala consemneaza ca societatea nu a beneficiat de dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de .. lei, aferenta facturii mentionate,
fapt necontestat la aceea data, de unde reiese implicit ca societatea si-a nsusit
aceasta constatare.

Prin urmare, pentru cheltuielile aferente facturii fiscale reprezentand prestari
servicii-transport, in suma totala de ... lei, societatea nu are drept de deducere la
calculul profitului impozabil.

Sustinerea contestatoarei potrivit careia ,Conform art.138 din Legea 571/2003
prin Decizia de Impunere pct.3 se diminueaza in mod gresit baza de impunere pentru
Ca nu sunt respectate prevederile acestui articol.”, aceasta nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a cauzei, intrucat, asa cum precizeaza si organele de inspectie
fiscald n cuprinsul Referatului privind propunerile de solutionare a contestatiei
"Invocarea de catre contestator a prevederilor art.138 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, referitoare la ajustarea bazei de
impunere, este nefondata, intrucéat obiectul verificarii de la punctul 2.1.1 din Decizia de
impunere este impozitul pe profit si nu taxa pe valoarea adaugata (art.138 este
sustinut de Titlul VI taxa pe valoarea adaugata din Codul Fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare).”

Pentru anul 2010:

- In ceea ce priveste perioada 01.01.2010 - 30.09.2010, contestatoarea avea
obligatia de a compara impozitului pe profit trimestrial cu impozitul minim trimestrial i
de a face plata impozitului la nivelul sumei celei mai mari.

Pentru trimestrul | 2010 si trimestrul Il 2010 societatea avea obligatia de a
calcula, declara si plati la bugetul de stat impozit minim in suma de X lei proportional
cu numarul de luni (6 luni) din impozitul anual Th suma de x lei, corespunzator transei
de venituri 52.001 - 215.000 lei. Pentru trimestrul | 2010 si trimestrul I 2010 societatea
a declarat la organul fiscal un impozit minim in suma de x lei. Pe cale de consecinta,
potrivit considerentelor aratate, organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta de
impozit pe profit — impozit minim de plata in suma de x lei (in trim.| 2010 o diferenta de
X lei, iar in trim. Il 2010 o diferenta de x lei).
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In trimestrul I11 2010 societatea a Tnregistrat un profit impozabil Th suma de x lei,
impozitul pe profit fiind in suma de x lei. Societatea a declarat la organul fiscal impozit
pe profit in suma de x lei. Urmare celor prezentate, la sfarsitul perioade 01.01.2010 -
30.09.2010 organele de inspectie fiscald au stabilit o diferentd de impozit pe profit in
suma de x lei (x lei - x lei - x lei).

- in ceea ce priveste perioada 01.10.2010 — 31.12.2010, contestatoarea avea
obligatia de a depune declaratia privind impozitul pe profit gi de a plati impozitul pe
profit datorat.

Societatea a inregistrat la data de 31.12.2010 o pierdere fiscala in suma de X
lei, dar declara la organul fiscal un impozit pe profit in suma de x lei. Organele de
inspectie fiscala au stabilit ca, la finele anului diferenta de impozit pe profit de plata
stabilita suplimentar este in suma de x lei (calculata astfel x lei — x lei), situatie de fapt
recunoscuta si de SC X SRL prin contestatia formulata, respectiv faptul ca pana la
finele anului impozitul pe profit se regleaza.

Sustinerea contestatoarei potrivit careia impozitul pe profit este calculat in mod
gresit pentru ca in primele noua luni societatea a realizat profit, nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a cauzei, Tntrucat art.18 din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, nu stipuleaza faptul ca se aplica doar
societatilor care au inregistrat pierdere.

Fata de cele retinute rezultd ca, organele de inspectie fiscala in mod legal au
recalculat profitul impozabil si ca urmare, au stabilit in sarcina SC X SRL un impozit
pe profit suplimentar de platd in suma de x lei, in conditiile Tn care contestatoarea nu
aduce in sustinerea cauzei nici un argument concret de natura sa combata si sa
inlature constatarile organelor de inspectie fiscala.

Mai mult de atat, Tn cauza supusa solutionarii sunt aplicabile prevederile art.65
alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscal, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare se stipuleaza:

“Sarcina probei in dovedirea situafiei de fapt fiscale
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declarafiilor sale gi a oricaror cereri adresate organului fiscal.

Referitor la sustinerea contestatoarei potrivit careia ,La pct.5 din decizia de
impunere se precizeaza explicit ca firma a inregistrat pierderi in anul 2011 si in mod
gresit se declara un impozit pe profit de x lei care este si platit cu accesorii cu tot. “ iar
,CU toate ca de fapt, controlul a survenit ca urmare a cererii de reglare a impozitului
pe profit platit in plus, acest lucru a ramas nerezolvat, fara precizari privind aceste plati
in plus facute gregit de catre societate.”, organele de inspectie fiscala precizeaza in
cuprinsul Referatului privind propunerile de solutionare a contestatiei fac urmatoarea
precizare: "in Raportul de inspectie fiscala nr.../22.05.2012, este prezentata in detaliu
situatia recalcularii impozitului pe profit pentru anul 2011. La baza recalcularii
impozitului pe profit au stat prevederile legale ale art.19 din LG.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare. Echipa de inspectie fiscala a tinut cont
la recalcularea impozitului pe profit de declararea in plus de catre societate a
impozitului pe profit in suma de x lei (anexa 8 la RIF)”.

Pe cale de consecinta, avand in vedere cele mai sus prezentate, prevederile
legale enuntate, documentele aflate la dosarul cauzei, organele de inspectie fiscala in
mod legal Tn perioada verificata au procedat la recalcularea profitului impozabil,
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stabilind un impozitul pe profit suplimentar in suma totala de x lei, motiv pentru care
contestatia pentru acest capat de cerere va fi respinsa ca neintemeiat a.

Referitor la suma total a de x lei reprezentand accesorii aferente
impozitului pe profit  stabilite prin Decizia de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilita de inspectia fiscala nr.../22.05.2012, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr.../22.05.2012, se retine ca:

Potrivit prevederilor art.119 si art.120 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare (pentru
perioada pana la data de 30.06.2010), se stipuleaza:

“ART. 119
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de céatre debitor a obligafilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de intarziere.”

“ART. 120

(1) Majorérile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand
cu ziua imediat urmé&toare termenului de scadenta si pané la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creanfe fiscale rezultate din corectarea
declarafilor sau modificarea unei decizii de impunere, majordrile de intarziere se
datoreaza ncepand cu ziua imediat urmé&toare scadenfei creantei fiscale pentru care
sa stabilit diferenfa si pana la data stingerii acesteia inclusiv.”

lar potrivit art.119, art.120 si art.120"1 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedurd fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, (cu
aplicabilitate de la data de 01.07.2010), se prevede:
“ART. 119
Dispozitii generale privind dobanzi si penalitéti de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de céatre debitor a obligafilor de
platd, se datoreazd dupéa acest termen dobanzi si penalitéfi de intarziere.”

“ART. 120

Dobanzi

(1) Dobéanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat
urméatoare termenului de scadentd si panda la data stingerii sumei datorate inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creanfe fiscale rezultate din corectarea
declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere, dobanzile se datoreaza
incepénd cu ziua imediat urmé&toare scadenfei creantei fiscale pentru care s-a stabilit
diferenta si pana la data stingerii acesteia inclusiv.”

“ART. 120"

Penalitafi de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligafiilor fiscale se sancfioneazd cu o penalitate de
intarziere datoratd pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabilegte astfel:

a) dacad stingerea se realizeazd in primele 30 de zile de la scadentd, nu se
datoreazd si nu se calculeazd penalitdfi de Tintarziere pentru obligafiile fiscale
principale stinse;

b) daca stingerea se realizeazd in urmatoarele 60 de zile, nivelul penalitéfii de
intarziere este de 5% din obligatfiile fiscale principale stinse;
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c) dupé implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitéfii de intarziere este
de 15% din obligatiile fiscale principale rdmase nestinse.
(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligafia de platad a dobanzilor.”

Referitor la termenul de scadenta al obligatiilor fiscale, art.111 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, prevede:

"ART. 111

Termenele de plata

(1) Creantele fiscale sunt scadente la expirarea termenelor prevazute de Codul
fiscal sau de alte legi care le reglementeaza. ”

Din textele de lege citate mai sus, se retine ca majorarile de
intarziere/dobanzile si penalitatile de intarziere se datoreaza in cazul neachitarii in
termen a obligatilor de platd si se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate,
inclusiv. In cazul diferentelor suplimentare de creante fiscale stabilite de organele de
inspectie fiscala majorarile de intarziere/dobanzile se datoreaza incepand cu ziua
imediat urmatoare scadentei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si pana la data
stingerii acesteia inclusiv.

in cazul in spetd, se retine c&, organele de inspectie fiscald au calculat
accesorii Tn suma totala de x lei (din care majorari de intarziere in suma de x lei si
penalitati de Tintarziere in suma de x lei) aferente impozitului pe profit stabilit
suplimentar, calculul fiind prezentat in anexele Raportului de inspectie fiscala
nr..../22.05.2012 astfel, Anexa nr.4 privind calculul impozitului pe profit pentru anul
2007, Anexa nr.5 privind calculul impozitului pe profit pentru anul 2008, Anexa nr.6
privind calculul impozitului pe profit pentru anul 2009, Anexa nr.7 privind calculul
impozitului pe profit pentru anul 2010, Anexa nr.8 privind calculul impozitului pe profit
pentru anul 2010 si Anexa nr.9 centralizatorul privind diferenta de impozit pe profit gi
accesoriile.

Totodata, se retine ca stabilirea de dobanzi/majorari de intarziere si penalitati
de intarziere aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar de plata reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul.

Referitor la afirmatia contestatoarei potrivit careia ,La pct.4 in mod gresit este
calculat impozitul pe profit pentru ca in primele noua luni firma realizeaza profit iar
pana la finele anului a inregistreaza pierderi, impozitul pe profit se regleaza, totusi
sunt calculate accesorii pana la data controlului (21.05.2012) cu care nu suntem de
acord.”, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabilad a cauzei, deoarece asa
cum afirma organele de inspectie fiscald in cuprinsul referatului cu propuneri de
solutionare a contestatiei: ,Precizam faptul ca, echipa de inspectie fiscala a tinut cont
la recalcularea impozitului pe profit de prevederile legale si de toate obligatile de
natura impozitului pe profit declarate in plus de societate la organul fiscal.”

Totodata, din analizarea Anexei nr.8 la Raportul de inspectie fiscala
nr..../22.05.2012, privind calculul impozitului pe profit pentru anul 2010 se retine ca,
numarul de zile luate in calcul la determinarea accesoriilor aferente impozitului pe
profit pentru anul 2010, este stabilit in functie de data scadentei, iar datele inscrise la
coloana ,Data scadentei” sunt conform textelor de lege citate mai sus.
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In consecinta, avand in vedere cele anterior retinute organele de inspectie
fiscala In mod legal au calculat accesorii aferente impozitului pe profit stabilit
suplimentar de plata, reprezentdand masura accesorie in raport cu debitul care le-a
generat, conform principiului de drept ,accesoriu urmeazd principalul”, si intrucat
argumentul adus de contestatoare nu a putut fi retinut in solutionarea favorabila a
cauzei, se va respinge ca neintemeiat a contestatia formulatd de SC X SRL, pentru
suma totald de x lei din care: suma de x lei reprezentand majorari de intarziere
aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar si suma de x lei reprezentand
penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar.

Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor legale invocate in
continutul deciziei, precum si In baza art.216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu prevederile pct.11.1. lit.a) din Ordinul nr.2137/2011 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, se:

DECIDE

1. Respingerea ca nemotivat a a contestatiei formulata de S.C. X S.R.L.
Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr..../22.05.2012, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr..../22.05.2012, pentru suma de X lei, reprezentand:

- X lei - taxa pe valoarea adaugata;

- X lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

- X lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.

2. Respingerea ca neintemeiat @ a contestatiei formulata de S.C. X S.R.L.
Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr..../22.05.2012, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr.../22.05.2012, pentru suma totala de x lei, reprezentand:

- Xlei - impozit pe profit ;
- Xxlei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
- Xxlei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate
fi atacata, conform procedurii legale, in termenul de 6 luni la Tribunalul Carag-Severin.

DIRECTOR EXECUTIV
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