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_Dosar nr.

Decizia nr. (

_publici din 17 decembrie 2009

o B S ~ Completul compus din: '

PRESEDINTE - . : JR - judecitor

' m o - judecitor _
' . ~judecdtor . - -

5

Pentru astdzi fiind amanati pronuntarea asupra recursului declarat de reclamanta SC

- L - L impotriva sentintei civilenr. . din 15.04.2009, pronuntatd de

Tribunalul ~ Brasov - sectia ‘comerciald si de contencios administrativ in dosarul nr.
" 8,'avand ca obiect anulare act control taxe si impozite. B _

"La apelul nominal ficut in sedint3 publici la pronuntare, se constata lipsa partilor.

Procedura indepliniti.”

' Dezbaterile in cauza de fatd au avut loc in sedinta publici din 8 decembrie 2009, cand
partea prezent a pus concluzii in sensul celor consemnate in incheierea de sedintd din acea zi,
care face parte integrantd din prezenta, iar instanta in temeiul art.146 Cod procedurd civild
* pentru a da posibilitatea partilor si depund la dosar concluzii scrise si in baza art.260 alin.1
-Cod proceduri civil, in vederea deliberarii, a aménat pronuntarea pentru 10 decembrie 2009,
respectiv, pentru astizi 17 decembrie 2009, ' :

. CURTEA

‘Asupra recursului de fata: , ]
Constatd,ca la data de 10.10.2008 reclamanta SC“ - SRL a chemat
in judecati pe parata Directia Generald a Finantelor Publice Brasov, actiunea avand ca obiect
anulare act de control taxe si impozite. , -
Actiunea reclamantei a ficut obiectul Dosarulyi ~ - 08 a Tribunalului Brasov, in
care instanta a pronuntat sentinta civilinr. = CA/2009.
-7 Prin aceastd hotdrare instanta de fuua a respins actiunea in contencios administrativ
formulati de reclamanta SC * “RL Brasov, in contradictoriu cu paratele
Administratia Finaritelor Publice Brasov si Directia Generald A Finantelor Publice Brasov,
Pentru a se pronunta astfel, instanta de fond retinut urmatoarele:
- Parata Administratia Finantelor Publice Brasov.a efectuat o verificare la societatea
reclamantd in vederea verificirii decontului de T.V.A. din luna decembrie 2007 inregistrat sub
nr. ianuarie 2008. " oo e '

- Inurma acestor verificari s-a Intocmit RLF. ar. = 4 februarie 2008, care a stat la
baza Deciziei de Impunere nr. ° februarie 2008 prin care s-a considerat ca suma de -
lei incasatd cu O.P. nr. .~ prilie 2007 sinr.. . - junie 2007 dela SC”° |
7> SRL reprezintd 'avansuri‘ pentru marf3, astfel cd, dimpotrivi, nu poate reprezenta altd




categorie de operatiune contabild, si In consecintd a colect
feia e e S
Societatea reclamantd a contestat actele administrat
, august 2008 a Directiei Generale a Finan
intomeiats contestafia formulaté de ciire SC 717"
" fnregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice Br

* pentru suma de . ) lei, reprezentdnd T.V.A. respinsa la_
“* Decizia de Impunere nr. .. 4 februarie 2008, cu privire la sum

T.V.A. respinsi la rambursare. . - . ERE

Pentru a pronunta aceastad solutie, Directia Generald a. Finantelor P

retinut in esentd cd suma de = " i, incasatd de contestatoare dela SC”

~ SRL din punct de vedere fiscal, nu este cuprinsi in sfera operatiunilor scutite
" aviind caracterul unor avansuri, hotArarea prin care s-a dispus asocie

SRL cu contestatoarea a fost inregistraté la Oficiul Registrului Comeértult

~

august 2008, hotararea fiind 1uaté la data de 7 ianuarie 2008, cu mcélé; ea preveds
ar. 26/1990 — art. 5 alin. 22, nefiind Inscrise mentiunile la O.R.C. Meﬁ’;

" fi opozabile tertilor. _
" La data efectudrii inspectiei fiscale si a emiterii raportului de in
deciziei de impunere, suma de: " a fost incasatd de societatea r
s ~» SRL ¢u O.P nr. ! ‘4 aprilie 2007 si O.P. nr.

inscrisd in contabilitatea societatii in contul nr. 462 ,creditori dive

diversi” este un con de pasiv, astfel cd inmod legal intimatele au apfé
- lei nu poate constitui aport asociat care din punct de vedere contabil urma a f
cont activ.  In acest sens, instanta de fond a retinut numai culpa societa

atata timp cat obligatia tinerii contabilitatii in mod legal 1i revenea societ: aceasta nu
poate invoca propria turpitudine pent obtinerea unui drept, respectiv, dreptul la deducerea

T.V.A. - . | o | L
: ~ Reclamanta sustine ca aportul asociatului SC ” S. o SRL s-a efectuat
anterior finalizarii operatiunilor de inregistrare a mentiunilor la O.R.C. si in sustinerea actiunii -

a invocat prevederile art. 210 din Legea nr; 31/1990. Aceste prevederi legale se referi la noile -
aporturi ale asociatilor societdtilor- care pot conduce la majorarea capitalului social si
nicidecum la virarea unor sume de bani de catre diverse persoane care ulterior dobandesc
calitatea de asociat. Desi plitile s-au efectuat in luna aprilie 2007 si iunie 2007, hotdrarea nr. 2
A.GA.dinSC” ¢ - *QRL s-a luat abia in luna ianuarie 2008 si nu este opozabila
tertilor-decat din luna august 2008 cind s-au efectuat mentiunile in Registrul Comertului, in
considerarea prevederilor art. 5 din Legea nr. 26/1990. ‘

~ De altfel, si in aceastd situatie societatea nua respectat termenul de 15 zile de la data
actelor si faptelor supuse inregistrérii instituit de art. 22 din Legea nr. 26/1990. Mai mult,

; aportul in numerar la SC 7 [ T > SRL cu Qca'zia“ asocierii:: in’ societatea
ceclamsnti a fost de - RON sumd care nu concorda cu cea de " lei incasatd de SC
e .0 "SKL Brasov cu ordine de platd pe care s-au efectuat mentiuni de

aport asociat. In aceste conditii, nu intimatele sunt cele care au schimbat cauza operatiunii in
discutie, ci reclamanta care, desi a Inscris in contabilitate suma de ... leiin contul pasiv
creditori diversi”, a incercat sa sustind fard documente cd suma incasatd reprezintd un aport
in naturi pentru a beneficia de deducerea T.V.A. - o , o

Nici trecerea ulterioard a sumei in contul 455 —, aporturi ale asociatilor” potrivit notei
contabile nu justificd deducerea T.V.A si rambursarea sumei de ‘=i, fiind operatiune
realizatd ulterior analizarii operatiunilor contabile. - ' ‘ L '

~ Tribunalul a inliturat sustinerile reclamantei pfivind aplicarea prevederilor art. 977 si

" urmitoarele Cod civil in interpretarea ‘conventiilor cit timp in materie fiscald sunt incidente

e




pref/‘edenle specmle" Js Legu nre 571/2003“ pnvmd Codul _ﬁ' G nr. ‘92_/2‘003_‘pri\'/ind.

con31dera aceastd’ sentmta ca nelegala netemelmca din urmatoarele ‘motive: Instanta de
judecata a interpretat gresit actul dedus Judecatn schimbénd natura si intelesul acestuia. Actul
juridic dedus judecitii este ordinul de plata prin care s-a efectuat viramentul de 7~ let,
actul juridic care consemneazd pértile raportului juridic, oblectul si cauza acestuia. Datd ﬁll’ld
1ndephn1rea in cauzi a tuturor conditiilor:1 gale pentru ca elementele actului juridic si dea
nagtere unui raport juridic legal si- valabll smgura operatlune necesara calificarii corecte a
acestui act juridic este mterpretarea sa.

In motivarea recursului s-a ardtat ¢ SC .. . -~ SRL a incredintat suma de

lei catre societatea comerciala ,,1 =zauiz’ SRL cu titlu de aport asociat,
aceastd tranzactie reprezentand un 1mprumut operatlune nesupusa impozitirii in scopuri de
T.V.A. :

. Obligatiile fiscale aferente unui anumlt raport Jundlc iau nagtere ulterior sau cel mult
: concomltent cu nasterea legald a acelu1 raport juridic si n1c1odata legahtatea unui raport
Jurldlc nu va fi conditionati de § 1mpre_]urarea ca el va da sau nu ‘nagtere unor obligatii fiscale in
sarcina partilor. Legahtatea unui anumit raport juridic va fi analizata in toate cazurile dupd
regulile codului’ civil' 5l nu. dupa dlSpOthllle codu1u1 ﬁscal Actul Jundlc dedus Judecatu
trebuie 1nterpretat potr1v1t reguhlor acestula o :

“Aplicarea sau interpretarea gresitd a legii, pe langa con51derat111e referitoare la gresita
ignorare de catre 1nstanta de fond a dlspozmllor codu1u1 civil, se arata cd s-a acordat in mod }
.. nejustificat valoarea pr ob: torie urmatoarelor s1tuat11 PRl e

- la data efectudrii controlulul ﬁscal nu se ﬁnahzasera formahtatlle oﬁcnale legate de
men’uonarea in Reglst’ 1 Comertulul a cooptam in cahtate de asociat a SC ,, o .
SRL la recurenta’ reclafnanta nefiind- respectat nici termenul legal de mentionare a
schimburilor de actlonanat la Reglstrul Comertulm
- in contabilitatea SC ,. " SRL suma a fost ev1dent1ata in creditul contului
462 ,,Creditori dlversl” s1 nu 1n contul de capital social.

Data la caré“asociatii unei societiti comerciale aleg si faci publice anumite modificari
in apartenenta cap1talulu1 social al unei societati comerciale are relevanti exclusiv din punctul
de vedere al aducerii la cuno$t1nta pubhculul al acestor modificdri, Intarzierea efectudrii
acestor mentiuni- in Reglstrul Comertulu"‘ afecteaza decét dreptul asociatului necunoscut
inca pubhculul de a invoca- ‘acest lucru in v erea doband1r11 sau exerc1tar11 unor dreptun si
obligatii a caror ex1stenta este condmonata de calitatea de asociat al unei soc1etat1 comerciale.
Neefectuarea mentlum]or oficiale pnvmd detmerea de catre o anumiti persoand a unui pachet
de parti sociale la o societate comerciald’ afecteaza doar drepturile si interesele asociatului in
cauza. Intarz1erea mentiondrii in Registrul Comertului a modlﬁcarﬂor privind structura
act1onarulu1 nu afecteazi patrimoniul societéti comerc1ale in discutie prm cauzarea unor
obhgatn fiscale suphmentare ‘Data. la care asociatii SC,; - -~<. ' SRL au confirmat,
prin hotararea A.GA, ‘decizia administratorului acestei s001etat1 de a vira suma in discutie
catre societatea ,, vu"t"’tlu de “aport asoma ’nu are nici o relevanta asupla«
. naturn Jurldlce atranzactlel anallzat o AR o




pentru a ﬁ supusa reglmulm taxe1 pe valoare addugati deci, pentru a fi supusi
addugatd; o anumitd operatiune trebuie sa aiba ca obiect o livrare de bunun sau
numit serv101u

o Mlmsterulul Flnantelor oplneaza in sensul ci tranzactxa supusa Judecatu n

cons1derata decat 1mprumut atita tlmp cit In cauzd nu a fost dovedlta prest ea
serviciu sau transformarea vreunui bun de citre societatea ,, :
asociatylui SC SRL

_.Dlrectla ‘Generala a_Finantelor Pubhce Brasov prm care sustine
e 1.2009 este temelmca $1 legala motlv pentru care sohc1
- reclamantei ca fiind nefondat ; ‘ i
o In motlvarea mtampmaru 1nt1mata a aratat ca prm sentmta recu de ,
: resplns actiunea formulati de citre sc - v JRL in contradlctorlu cu paratele
" AF.P. Brasov si D.G.F. P Brasov. Dlrectla generald a ﬁnantelor publice. Brasov Biroul de -
solutlonare a contestatulor fost sesizatd de citre Adrnlmstratx Fmantelor Pubhce Brasov
pnvmd solutlonarea contestatiei depuse de cétre SC ,, & a” SRL. Contestatla a

- fost formulata 1mpotnva masunlor stab111te de organele de mspect1e fiscald din cadrul

. inspectie fiscala nr.

Admmlstratlel Finantelor Publice Brasov = Activitatea de Inspectle Fiscald’ prm Decizia de
impunere pnvmd obhgatule fiscale suphmentare de plati nr. 4.02.2008 si Raportul de
77 74.02.2008 prin care s-au stabilit obligatii ﬁscale suplimentare in
suma de lei reprezentand T.V.A respinsd la rambursare. Organul de solutionare al
contestatiilor din cadrul D.G.F.P. Brasov-s-a pronuntat asupra contestatiei reclamantel prin
Decizianr. - - - - - dispunénd urmatoarele: 1

- respingerea ‘ca neintemeiati a contestatlel pentru suma de - Iei reprezentand

T.V.A respinsd la rambursare;
- admiterea contestat1e1 si anularea pamala a Decmel de impunere nr. J4.02.2008
- cuprivirelasumae. < reprezentdnd T.V.A respinsi la rambursare

. Administratia Fmantelor Pubhce Brasov — Activitatea de Inspectie Fiscali a efectuat -

. asupla recurentei ' contestatoare o ‘actiune de. inspectie fiscald partlala, avand ca obiect
_verificarea taxel pe valoare ‘addugatd aferentd Decontului de T.V.A denus la AF.P. Brascv

S subnr, ©1.2008, suma sohcltata la rambursare fiind de < . lei, T.V.A. aferenti
tnmestrulul IV 2007 _ » : -
Astfel solutia de respingere ca neintemeiati a contestatlel pentru suma de ~lei

reprezentand T.V.A respinsa la rambursare a fost temeinica si legala. Urmare a verificarii
‘organelor de inspectie fiscald acestea au constatat cd recurenta reclamanti a inregistrat in
. creditul 462, Credlton Dlversl” suma. de 7 leisisumade < . 1e1 , Incasate de la SC
. » i >RL cu'OP or. 4.04. 2007 ‘§1prin OPnr. . ~7/71.06. 2007 reprezentand
aportul de cap1ta1 pentru care a prezentat in sus‘unere Hotararea nr. 2 dm data de 07. 01 2008 a




za ciruia Oficiul

stanta de fond interpr

si neindoielnic al acestuja.

t considerd ci aportul de capital a fost transmis

ncare SC,, - - SRL Baciu devine
o - "7u4” si nu reprezinta avans dintr-un contract

de livrare marfi sau prestari servicii.. E ' R

_ Examinénd actele i lucriri

recursul declarat de societatea comerc

[

clamanti, pentru urmdtoarele considerente:

i

‘Curtea constatd ci SC oL “-L” la momentul efectuirii inspectiei fiscale,
‘U era asociatd a SC, * ~ " ' ", si nici in perioada controlului nu s-au prezentat

documente care s ateste calitateq de asociat/actionar al SC w - = "SRL, :
Potrivit art. 5 din Legea' nr. 26/ 1990 . privind registrul  comertului, republicati,
inmatricularea §i mentiunile sunt opozabile tertilor de la data efectusrii lor
comertului §i la publicarea lor in Mo’nito‘ru Oficial al Romaniei. Referitor la obligatia de a
solicitd inregistrarea de_'men‘tiuni‘_"in:vk_registrul:-‘gcomer,tului,‘ art: 22" din Legea nr. 26/1990
‘prevede ci orice modificare privitoare la actele, faptele si mentiunile inregistrate se realizeazi
in termen de 15 zile de l‘a*?:'"davta”aqfel,éﬁ%if_faptelé'.'supuse- obligatiei de inregistrare sunt
opozabile tertilor dela data inreg_istréxjii la Oﬁqiul_Registrului Comertului. o

__ Instanta retine ca sumade , ‘V_I_ieii_;_r_:_ep_rfézenténd aport actionar a fost virsati de citre
SC ¢ Romarnia SRL, in contul SC “ 7 SRL, cu OP nr.

e 74.04.2007 si (o) -//21.06.2007.

- Sustinerea contestatiei de catre recurenta 1 ,

- SRL cu un numir de 27 pirti sociale 1 Valoare totald de lei reprezentand 27% din
capitalul social, participarea la profit si pierdere de 27%. IR R

Recurenta contestatoare nu a prezent la dosarul cauzei documentele privind inscrierea

de. mentiuni la Oficiul Registrului Comertului, in conformitate cu prevederile legale in

materie, Hotirarea nr. 2 din’ data de 07.01.2008 a Adunirii Generale Extraordinare a

Conform Hotararii nr, 2 /07.01.2008, depusi in
lamants, s-a hotirat asocierea SC

asociatilor SC -~ ~* ' » SRL Bacdu de asociere cu { =~~~ <o o “2%:/a SRL fiind

incheiati cu un decalaj de 8 luni dupad efectuarea platii. Din datele existente in Certificatul de

atestare firms solici-t‘@t de D.G.F.P Brasov in martie 2008, date conforme cu cele de la -

P

Registrul Comergului;“rezulté ca SC,; - ~ MU este actionar la SC |, -
{7 S USRL, L e |
Din adresanr, -~ -08.2008 emisi de Oficiul Registrul Comertului rezulti ci

i - La" SRLG depus cererea de mentiuni inregistratd sub nr, - - .- v -
prin care SC*, o SRL din Baciu devine asociata a SC,,” .
SRL cu un numir de 27 actiuni, aportul subscris si virsat fiind de .. lei.

y

SC

B

M

Instanta de recurs, aga cum corect a refinut instanta de fond, nu poate retine apararea

recurentei contestatoare potrivit careia suma de - lgj reprezintd aport de capital social,

Intrucat reclamanta nu a inregistrat aceasts suma fntr-un cont de capital, ¢i in-creditu] contului

462 , creditori diversi”, Curtea apreciaz, In consonanti cu prima instantd si cu organul fiscal, -

cd in creditul contului 462 sycreditori dive i nu p

ot fi Inregistrate sume reprezentand ap'oﬂul.
actionar. Conform regulilor contabile, sumele ce se depun cu titlul de aport la capital in

€, nu este

etat gresit actul _ dedus

le dosarului, instanta de recurs unmeaza’sa respings

C - »

ontului 456 , Decontiri cu actionarii/asociatii



sunt aphcablle prevedenle art, 49 1
ﬁ ‘ala, repub ta in 2007, potr1v1t

le contribuabil ulu'-"' constituie ;
dov dltoare acestea vor ﬁ luate 1n con

: 555 suma de € 2 fncasatd cu ordlnele de plata nr. 4. 04 2007 sx -
la SC ,» +5” SRL, mreglstrata in evidentele contabile ale recurentei re
~ creditul contului 462 ,,credltorl diversi”, ar reprezenta aport capltal in vederea a
aceastd sqc1etate neex1stand documente contablle corespunzatoare pentru ace Std o
i tab11a Pe de alta parte aportul la cap1ta1 pretms a fi varsat pentru asocierea
: . este in sumad de numai 1e1 in timp ce suma pla
B reclamante de cealalta soc1etate comercial este mult mai mare, anume « §
Ca atare, aga cum corect a retinut instanta de fond, Curtea constaté ca sunt legale constatarlle
'organelor de 1nspectle fiscale din raportul de mspectle fiscaldnr. " 777 " 4 suma
de =~ iincasata de contestatoare dela SC, : SRL dm punct de vedere
fiscal, are caracterul unor avansuri la platd 1zv0rate din raportur1 contractuale intre cele doud
e socxetatl comercnale in condltule in care contestatoarea nu a demonstrat in mod nemd01elmc
*contranul , e B s :
_ Curtea constata, . de asemenea, ci . suma de t 1e1 mcasata. de recurenta ‘
_._contestatoare delaSC,” - - '~ "SRL, din punct de vedere ﬁscal nu este cuprinsa in
. sfera operatiunilor scutlte deT.V.A, aceasta avand caracterul unei pla‘u in avans 1mpreJurare
"'generata de operatmmle contabile efectuate de insdsi reclamanta recurentd. %
: De asemenea, suma de ‘el nu poate constitui aport asociat atata tlmp cat aceasta‘
R _fost 1nreglstrata contabil in contul 462 ,,creditori diversi” - cont de pasiv, aceastd suma
burmand a fi inscrisa intr-un cont de activ. Societatea fecurentd nu a respectat | termenul de 15
-zile de la data actelor si faptelor supuse 1nreg1strar11 la Reglstrul Comertulul termen 1nst1tu1t =y
- de art 22 din Legea nr. 26/ 1990 Asa cum a retinut in mod intemeiat instanta de fond, aportul
o -In numerar 1lasSC,. = SRILIn scopul asocierii in soc1etatea reclamanta a fost de
= lei, suma care nu concorda cu cea de . incasati de SC, i
SRL Bragov cu ordine de platd pe care s-au efectuat mentiuni- de aport asocmt Instanta de
recurs nu poate retine nici apararea recurentei in sensul ca plata acestei sume ar reprezenta un
1mprumut deoatece evidentele contabile ale recurentei demonstreaza altd stare de fapt. Nici
trecerea ulterioard a sumei in contul 455 ”aporturl ale asociatilor”, potrivit notei contabile, nu
Justlﬁca deducerea T.V.A si rambursarea sumei de lei.
... Potrivit art. 49 alin. 1 din O.G nr. 92/2003, pentru determinarea starii de fapt fiscale,
organul fiscal, in cond1t11le legu admmlstreaza probe; - putand proceda - la folosirea
" inscrisurilor, iar potrivit art. 64 din acelasi act normativ documentele Just1ﬁcat1ve i
" evidentele contabile ale contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere. In
~ cazul in care exista si alte acte doveditoare , acestea vor ﬁ luate in considerare la stabilirea
“bazei de impunere.
i Prin urmare, 1nstanta de Judecata de fond nu a-interpretat gresit actul juridic dedus
T ]udecatu $1 nici nu a. schlrnbat natura si 1ntelesu1 vadlt Sl ne1ndo1elmc al acestma asa cum-
' sustme recurenta reclamanta T
Curtea urmeaza s& respinga ‘recursul declarat de recurenta reclamanta SC 1 Lo
Cadere TE 8l 88 mentma sentinta atacatd. . SR :
Vazand $1 prevedenle art. 274 Cod procedura cwﬂa
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