Dosar nr, 72006 - . - anulare act fiscal —
ROMANIA
TRIBUNALUL SUCEAVA »
SECTIA COMERCIALA, CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCALA
SENTINTA NR..4/3f

Sedinta publici din 2006
Presedinte ) oL
Grefier - -

Pe rol fiind judecarea actiunii avand ca obiect “anulare act fiscal “ formulaty
de  contestatorul - .-tz - administrator al SC?.. -
" ~”SRL.- Pojorata, cu domiciliul in - - ’ncontradictoriu cu
intimata Directia Generali a Finantelor Publice Suceava.

La apelul nominal ficut in sedinta publica rdspunde avocat g
pentru contestator si consilier juridic = o pentru intimat3,

Procedura de citare este legal indeplinits.
Se face referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, dupi care:

Avocat - pentru contestator, depune la dosar chitanta nr.

in: . . tnvaloare de ' RON - reprezenténd taxd judiciard de timbru,

timbru judiciar in valoare de RON, copii ale scrisorilor de trasurd, copia
chitantei nr. - ‘n valoare de .. ~ RON reprezentand onorariu avocat.

Intrebate fiind, péartile aratd ¢ nu mai au de solicitat alte probe in cauzi.

Instanta, analizdnd actele si lucririle dosarului, constats probatoriul
administrat in cauzi ca fiind epuizat i acordd cuvantul la dezbater.

Avocat pentru contestator, solicitd admiterea contestatiei asa
cum a fost formulat, in sensul anuliri; Decizieinr, nr. i . din .. ~misd de
intimata. Cu cheltuieli de Judecatd, conform chitantei depuse la dosar.

Consilier juridic = ' pentru intimatd, solicitd respingerea
contestatiei. Aratd c& scrisorile de trisuri nu pot Justifica deducerea TVA-ului,
acestea fiind acte de transport. Fara cheltuieli de judecata.

Declarnd dezbaterile inchise, dupd deliberare,

TRIBUNALUL
Asupra actiunij de fati, constats: '
Prin cererea adresati acestej instante la data de ... - .o - _aregistratd sub nr.
contestatoru! - admaistrator al SC”1.. )
7 "SRL.- Pojorita a chemat in judecatd intimata Directia Generali a
Finantelor Publice Suceava, solicitind ca prin hotdrdrea ce se va pronunta si se
~ dispund anularea Deciziei nr. din .~ pentru suma de % s lej
reprezentand TV A stabilitd suplimentar §i . . .ei majoriri de intarziere.
In motivarea cererii a aratat Ca prin raportul de inspectie fiscald nr. din

- $-a constatat ¢i societatea a dedus TVA de pe scrisorile de trisura

S



pentru grupuri de vagoane in suméd de . lei, acestea nefiind documente aprobate
pentru deducerea TVA conform HG. nr. 831/1997.

In consecintd a fost stabilitd ca obligatie fiscald suplimentard in sarcina sa
sumade  leiTVAsi. lei majoriri de intarziere.

Contestatoarea a opinat cd nu datoreazd aceste sume intrucit scrisorile de
trasura reprezintd documente aprobate prin O.M.F. 1657/1994, ce justificd deducerea
TVA.

A sustinut de asemenea c& urmare a aparitiel HG. nr. 831/1997, 27" 7~ "~ =
SA a solicitat si a obtinut de la Ministerul Finantelor aprobarea utlhzam de catre
unitdtile CFR a modelelor formularelor tipizate (adresa

In drept, a invocat disp. HG. nr. 831/1997, OMF. 1657/1994, Legea nr.
571/2003, HG. nr. 44/2004.

In dovedirea sustinerilor a depus la dosar inscrisuri.

Intimata, prin intdmpinare a solicitat respingerea actiunii ca nefondati
invocénd in apdrare prevederile art. 145 alin. 8 lit. a, alin. 9 din Legea nr. 571/2003,
pct. 51 alin. 1 5i 2 din HG. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul Fiscal.

A concluzionat cd pentru exercitarea dreptului de deducere a TVA, persoanele
impozabile trebuie sa justifice dreptul de deducere cu factura fiscali si / sau cu alte
documente specifice aprobate prin HG. nr. 831/1997 printre care nu se numiri
scrisorile de trisura.

La termenul de judecatd din data de - ... .. i, reprezentanta
contestatorului a solicitat instantei s& dispuna in cauza consultarea unui expert pentru
a-si exprima punctul de vedere asupra aspectului ce face obiectul controversei,
respectiv dacd scrisorile de trasurd reprezintd documente de naturd a justifica
deducerea TVA.

Instanta, apreciind aceasta ca fiind o problemd de interpretare a legii — de
competenta exclusivd a judecdtorului investit cu solutionarea cauzei, si nu o
chestiune care sa necesite efectuarea unei lucrari tehnice de specialitate, a respins
cererea.

Examinand actiunea, Tribunalul Suceava o apreciaza ca nefondatd pentru cele
ce urmeazi:

Prin Decizia de impunere nr. ~ Jdin . . _ " s1 Raportul de inspectie
fiscala nr. 7 din aceeasi datd, organele de control din cadrul Activititii de
Control Fiscal Suceava, au constatat ci in luna decembrie 2005 societatea
SC7* 7 = 7t = 0S8R~ Pojorata, a dedus TVA in sumi de lei, inscrisa
in scrisori de trdsurd pentru grupuri de vagoane, care nu sunt documente aprobate
pentru deducerea TVA, conform HG. nr. 831/1997.

In urma verificirii efectuate, organele de control nu au acordat reclamantei
dreptul de deducere a sumei de - lei pe motiv ci scrisorile de trasurd nu se

incadreaza in categoria documentelor previzute de lege pentru exercitarea dreptului
de deducere a TVA.



Organele de control au considerat cd societatea verificatd nu are dreptul la
ducerea TVA in suma de . lei, inscrisd in urmitoarele’ scrisori de trasura: nr.

— in sumd de . lel cu TVA de = . lei;

- .. — in sumid de . lei cu TVA de . lei; oT,
BT - in sumid de ~lei cu TVA de ... . lei; nr.

’ .. — in suma de lei cu TVA de & ° lei; nr.
’ _ 4n suma de lei cu TVA de ; © ley;, nr.
. L — in sumd de _lei cu TVA de ~ lei; nr.
. = in sumd de © lei cu TVA de -~ lei; nr.

_ %n sumd de T lei cu TVA de 1% lei; nr.

. 4n sumi de tei cu TVA de 1 o070 lety nr
R in sumi de - ~ lei cu TVA de... - lei; nr.
‘ — in sumd de . lei cu TVA de ™ lei si nr.
— in suma de . eicu TVAde lei, in spetd fiind

aplicabile disp. art. 145 alin. 8 lit. a din Legea 0r. 571/2003 privind Codul fiscal care
prevede ca: '

,(8) Pentru exercitared dreptului de ducere a taxei pe valoarea addugatd, orice
persoana impozabild trebuie sd justifice dreptul de ducere, in functie de felul
opem}fiunii, cu unul din urmdtoarele documente!

a) pentru taxa pe valoarea addugatd datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeazd s fi fie livrate, §i pentru prestarile de servicii care
i-au_fost prestate.ori urmedzd sd ii fie prestale de 0 altd persoand impozabild, cu
facturd fiscald, care cuprinde informatiile previzute Ju art 155 alin. 8, si este permisd
pe numele persoanei de cdtre o persoand impozabild inregistratd ca platitor de taxd
pe valoarea addugatd. Beneficiarii serviciilor prev. la art. | 50 qlin. 1 lit. b si art. 151
alin. 1 lit. b, care sunt inregistrati ca pldtitori de taxd pe valoared addugatd, justificd
taxa dedusd, cu factura fiscald, tntocmitd potrivit art. 1 55 alin. 1;

b) pentru importuri de bunuri, cu declaratie vamald de import sau un act ¢
constatator emis de autoritdtile vamale; pentr importurile care mal beneficiazd de
amanarea pldgii taxei in vamd, conform alin, 2, se va prezenta §i documentul care
confirmd achitarea taxei pe valoarea addugata.

9). Prin normele de aplicare a prezentulul titlu, se prevad situagiile in care s€
poate folosi un alt document decdt cel prevdzut la alin. 8), pentru a justifica dreptul de
deducere a taxei pe valoarea addugata...

12) Pentru exercitared dreptului de deducere prevdzut la alin. 11) trebuie
indeplinite wrmdtoarele condifii: | S

a) bunurile respective urmeazd o fi folosite pentri operatiuni cu drept de
deducere; '

b) persoand impozabild trebuie sd detind o facturd fiscald sau un alt document
legal aprobat care justificd suma taxei pe valoarea addugatd aferente bunurilor
achizitionate”.

Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, la pet. 51 prevede urmitoarele:



L/

2) Deducerea taxei pe valoarea addugatd trebuie justificatd cu documentele
prev. la art. 145 alin. 8( din Codul fiscal §i / sau cu alte documente specifice
aprobate prin HG. nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune
privind activitatea financiard §i contabild a normelor metodologice privind
intocmirea §i utilizarea acestora, cu modificdrile ulterioare, sau prin ordine ale
ministrului finantelor publice emise in baza HG. nr. 831/1997, cu modificdrile
ulterioare”. : PR

Din textele de lege mai sus mentionate, se retine ci -pentru exercitarea
dreptului de deducere a TVA, persoanele impozabile trebuie sd ‘justifice dreptul de
deducere cu facturd fiscala / sau cu alte documente specifice aprobate prin HG. nr.
831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea
financiard si contabila.

Astfel, printre documentele aprobate prin actul normativ sus mentionat, nu se
regédseste ,,Scrisoarea de trasura”.

Vor fi inliturate apirarile contestatoarei conform cidrora a sustinut ci
utilizarea formularului — scriscare de trisuri a fost aprobatd prin Ordinul
Ministerului Finantelor nr. 1657/1994 si prin HG. nr. 831/1997 intrucét ordinul
amintit nu apare ca fiind publicat in Monitorul Oficial.

De asemeneca, din analiza prev. de art. 38 din OG. nr. 7/2005 se desprinde cu
claritate ideea cdi scrisoarea de trisuri este doar un document de transport, nefiind
inclusd in categoria celor ce justifica deducerea TVA.

Inscrisurile depuse la filele 25 — 29 dosar sunt si vor fi interpretate ca simpli
corespondentd, neavand capacitatea de a genera efecte juridice, respectiv de a eluda
sau completa dispozitiile legale mai sus evocate. :

Pentru cele ce preced, considerand c# actele fiscale atacate au fost emise legal,
Tribunalul Suceava va respinge actiunea contestatoarei ca nefondata.

Pentru aceste motive,

IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:
Respinge ca nefondatd actiunea avind ca obiect “anulare act fiscal “ formulata

de  contestatorul . " -~ administrator al SC”.
. - "SRL.- Pojorita, cu domiciliul in str, - . In contradictoriu cu
intimata Directia General a Finantelor Publice Suceava.

Definitiva.

Tehnored.C. M.



