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DECIZIA NR.DGc545/04.05.2011
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. "X" S.R.L. IASI
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publicea Judetului lagi
sSub Nr. ...eeeeeee 12011

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Directia Regionala pentru
Accize si Operatiuni Vamale lasi - Serviciul Antifrauda Fiscala si Vamala,

prin adresa nr. ... /2011, finregistrata la institutia noastra sub nr.
........ /2011, asupra contestatiei formulate de S.C. "X" S.R.L., cu sediu in
municipiul lasi, str. ........ nr. ... bl. ....... , SC. ..... et. .... ap. ... jud. lasi,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului lagi sub nr. J22/....../......, cod
de identificare fiscala RO ............

Contestatia este formulata impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ........ /2011, emisa in baza Procesului verbal de control nr.

........... /2011, de catre Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni
Vamale lasi — Serviciul Antifrauda Fiscala si Vamala.
Suma contestata este in valoare totala de S lei si reprezinta:

-Slei - taxe vamale;

- S lei - majorari de intarziere gi dobanzi aferente taxelor vamale;

- S lei - penalitati de intarziere aferente taxelor vamale;

- S lei - comision vamal;

- S lei -maijorari de intarziere si dobanzi aferente comisionului vamal,

- S lei - penalitati de intarziere aferente comisionului vamal;

- S lei - taxa pe valoarea adaugats;

- S lei - majorari de intarziere si dobanzi aferente taxei pe valoarea

adaugata;
- S lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.
Contestatia nr. ...... /2011 si completarile la contestastie nr.

......... /2011 sunt semnate de domnul Y in calitate de director al societatii
contestatoare si poarta amprenta stampilei S.C. "X" S.R.L. IASI, in
original.
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Ulterior, prin adresa inregistrata la Directia Regionala pentru
Accize si Operatiuni Vamale lasi sub nr. ...... /2011, S.C. "X" S.R.L. IASI,
prin Cabinet avocat ......... ", in baza Imputernicirii avocatiale Seria:
....... /2011 din data de ......2011, depune precizari la contestatia formulata
impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ......... /2011, emisa in baza
Procesului verbal de control nr. ......... /2011, precizari pe care organul
vamal le depune la dosarul cauzei cu adresa nr. ....... /2011, inregistrata la

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi sub nr.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, avand in vedere faptul ca actul administrativ fiscal atacat a fost
comunicat petentei sub semnatura de primire si stampilare in data de
........ iar contestatia a fost depusa in data de .........., potrivit stampilei
registraturii Directiei Regionale pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi,
unde a fost inregistrata sub nr. .......

Contestatia este insotita de Referatul motivat nr. ...... 12011 si
completarile la referat nr. ......... /2011 privind propunerea de solutionare a
contestatiei formulate de S.C. "X" S.R.L. IASI, prin care se propune
suspendarea solutionarii cauzei ,intrucéat Directia Regionala pentru Accize
si Operatiuni Vamale lasi - Serviciul Antifraudé Fiscald si Vamala, a
sesizat organele de cercetare penald prin Adresa nr. ........ /2011, ca
urmare a existentei unor indicii de séavarsire a unei infractiuni de cétre
Societatea in cauza.”

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile
art. 205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

. S.C. "X" S.R.L. IASI, prin contestatia nr....../2011,
inregistrata la Directia Regionala pentru Accize gi Operatiuni Vamale lasi
sub nr. ......... /2011 mentioneaza faptul ca contesta rezultatul ,,Procesului
Verbal de control incheiat in data de ........ /.2011 si inregistrat la S.C. X
S.R.L.cunr. ....indata de ...... /2011.”

Ca urmare, organele de control vamal, cu adresa nr.
........ /2011, solicita societatii sa precizeze actul normativ in baza caruia
formuleaza contestatie, avand in vedere ca pe numele S.C. "X" S.R.L.
IASI au fost emise atat Procesul verbal de control nr. ........ /2011 — act
administrativ fiscal, cat si Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ....... /2011 — titlu de
creanta.

Cu adresa nr. ...... /2011, inregistrata la Directia Regionala
pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi sub nr. ...... /2011, S.C. "X" S.R.L.
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IASI precizeaza ca intelege sa conteste Procesul verbal de control nr.
........ /2011 si Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ........ /2011.

Prin contestatia formulata, petenta motiveaza faptul ca,
conform procesului verbal de control, la data efectuarii controlului, din
Registrul inventar al lunii ..... 2007, ce cuprinde lista mijloacelor fixe
existente in patrimoniul S.C. "X" S.R.L. IASI |la acea data, a rezultat faptul
ca la pozitia 543 figureaza 1 (una) bucata ,masina de butoniere marca
Juki model LBH-780U” avand numar de inventar 559, iar aceasta ar fi fost
declarata de catre titularul operatiunii vamale, S.C. "X" S.R.L. IASI ca
fiind returnata catre proprietarul din Marea Britanie, prin Declaratia vamala
de tranzit comunitar ...............

De asemenea, contestatoarea precizeaza ca butoniera marca
Juki model LBH-780U, identificata in Registrul inventar al lunii iunie 2007,
data ulterioara efectuarii returului cu Declaratia vamala de tranzit
comunitar ........... , a fost plasata initial de catre S.C. "X" S.R.L. IASI cu
DV.IT.nr.

Prin verificarile efectuate ulterior intocmirii procesului verbal,
motiveaza petenta, s-a constatat ca in Registrul inventar al lunii iunie
2007, la pozitia 543, figureaza 1 (una) bucata ,masina de butoniere, cu
numar de inventar 559, fara sa se precizeze marca sau modelul, masina
in cauza, ca pozitie si numar de inventar, nefacand parte din Declaratia
vamala de tranzit comunitar ................cccoooiein

Magina care face parte din declaratia vamala de tranzit
comunitar ............ este pozitia 521 din Registrul inventar al lunii mai, unde
figureaza 1 (una) bucata ,Masina de cusut Juki B Holer, cu numar de
inventar 536, masina fiind trecuta in acte ca B/Holer si nu apare in
Registrul inventar al lunii iunie, cu mentiunea ca atagseaza la contestatie in
copie pagina 12 din Registrul inventar al lunii ........ pagina 12 din Registrul
inventar al lunii iunie.

Referitor la cele 13 masini de cusut Juki DDL — 8500L, care
au fost identificate fizic de catre Directia Nationala Anticoruptie — Serviciul
Teritorial lasi, la sediul din lasi si Vaslui, declarate de catre titularul
operatiunii S.C. "X" S.R.L. IASI ca fiind returnate prin Declaratia vamala
de tranzit comunitar ............ si ca acestea ar fi plasate initial in regim de
admitere temporara cu .......... , contestatoarea precizeaza urmatoarele:

In urma verificarilor pe care le-a efectuat, societatea nu poate
identifica din documentele legale aflate la dispozitia firmei, cele 13 masini
de cusut Juki DDL — 8500L dupa seriile 1DORJ-02314, 4DORK-04302,
1DORJ-02449, 1DORJ-01352, 4DORK-01359, 4DORJ-02118, 1DORJ-
02415, 4DORE-04096, 4DORJ-02367, 4DORL-04950, 4DORJ-02380,
4DORJ-02344 si ADORE-03935 pe care le-a mentionat in procesul verbal
de control, ci numai ca marca, tip si valoare.

Contestatoarea mentioneaza ca returul celor 220 de masini
Juki DDL — 8500L, a fost clar evidentiat si in Registrul inventar al lunii
iunie, iar afirmatia din procesul verbal de control, ca declaratia vamala de

www.anaf.ro




tranzit comunitar ........ , avand ca expeditor al marfurilor S.C. "X S.R.L.
IASI, a fost depusa fara a prezenta o lista anexa sau specificatie din care
sa rezulte clar datele de identificare ale masinilor si utilajelor care fac
obiectul returului, in vederea verificarii modului de incheiere al
operatiunilor vamale de admitere temporara initiate cu ............ o] SRR
Siuveenn , este incorecta.

S.C. "X" S.R.L. IASI precizeaza ca a pus la dispozitia
autoritatilor vamale la momentul efectuarii operatiunii toate documentele
necesare operatiunii vamale, si ca in arhiva si sistemul informatic al
organului vamal lasi se afla toate documentele care se stocau la data
respectiva de la agentii economici, acestea erau la momentul respectiv
singurele documente considerate indispensabile de care organele
competente, atat in momentul primirii utilajelor cat si in momentul
returnarii acestora.

in baza celor prezentate si a documentelor pe care le detine,
S.C. "X" S.R.L. IASI considera ca nu are nici o obligatie neachitata la
bugetul statului pana la acea data.

Prin completarile la contestatie facute cu adresa nr.
........ /2011, inregistrate la Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni
Vamale lasi sub nr. ........... /011, S.C. "X" S.R.L. IASI precizeaza ca
organele vamale au incalcat prevederile art. 63 alin. (1), (3) si (10) din
Ordinul vicepresedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
7521/10.07.2006 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
realizarea supravegherii si controlului vamal ulterior, care precizeaza ca:

»(1) Procesul-verbal de control este un act bilateral care se
semneaza de catre organul de control si de persoana controlata sau de
reprezentantul legal al persoanei....

(3) Constatarile din procesul-verbal de control trebuie sa fie
proprii organelor de control, bazate pe date si documente expuse clar Si
precis, eliminandu-se orice elemente si  descrieri  personale
neconcludente, care incarca nejustificat continutul acestuia.

(10) In cazul in care persoanele care trebuie s& semneze
procesul-verbal de control au unele obiectii asupra constatarilor organelor
de control, acestea vor fi clarificate gi solutionate, dupé caz, inainte de
semnarea procesului-verbal de control. Daca se mentin obiectiile, acestea
vor fi prezentate in scris, odata cu semnarea procesului-verbal de control.”

in baza prevederilor legale invocate, contestatoarea
considera ca contestatia nr. ......... /2011 trebuie analizata, procesul verbal
modificat, iar incalcarea alin. (3) al art. 63, s-a facut prin modul in care au
fost identificate cele 14 utilaje, care au facut parte din Declaratia vamala
de tranzit comunitar ...................... din ............ Astfel, identificarea celor 13
masgini Juki 8500 pe baza de documente legale, lipseste de la procesul
verbal de control, motiv pentru care considera ca identificarea utilajelor
este intuitiva si nu clara si precisa.
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De asemenea, petenta motiveaza ca identificarea butonierei
a fost facuta dupa valoarea de intrare in Registrul inventar al S.C. "X"
S.R.L. IASI si nu dupa serie, marca, sau model.

Contestatoarea precizeaza ca organele vamale au incalcat i
prevederile art. 64 alin. (1) si (2) din Ordinul vicepresedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 7521/10.07.2006 pentru aprobarea
Normelor metodologice privind realizarea supravegherii si controlului
vamal ulterior, care precizeaza ca:

“(1) La procesul-verbal de control se vor anexa situatii, tabele,
acte, documente si note explicative privind sustinerea constatarilor.
Tabelele sau situatiile se intocmesc in cazurile in care este necesara
sintetizarea expunerii constatarilor in procesul-verbal de control. Tabelele
si situatile anexate la procesul-verbal de control vor fi semnate de
organele de control si de conducerea si salariatii persoanelor juridice
controlate, dupa caz.

(2) Documentele sau actele necesare pentru consemnarea ori
fundamentarea constatérilor se anexeaza, dupa necesitati, in copie
certificatda de organul de control si de seful compartimentului din care
provin. Acestea se anexeaza in original cand sunt considerate a fi
falsificate sau nereale ori cand exista indicii ca se va urmari sustragerea
sau distrugerea lor. In acest caz se lasd persoanelor si birourilor vamale
copii certificate de persoanele in cauza si de organele de control.”

Aceste precizari fundamenteaza cererea S.C. "X" S.R.L. IASI
de a pune la dispozitie si de a anexa la procesul verbal documentele
legale care sa demonstreze fara putinta de tagada cele constatate in
Procesul verbal de control, considerand totodata ca Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal a fost prematur intocmita.

Prin precizarile la contestatie, inregistrate la Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi sub nr. ......... 12011 si
transmise la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi cu
adresa ......... /2011, inregistrata sub nr. ........ /2011, S.C. "X" S.R.L. IASI,
prin Cabinet avocat ,.....”, motiveaza faptul ca prin procesul verbal de
control ulterior s-a stabilit prin mijloace exclusiv paranormale ca un numar
de masini de cusut care ar figura ca reexportate s-ar fi gasit in incinta S.C.
"X" S.R.L. IASI intrucat la momentul efectuarii reexportului, acesta nu s-a
facut pe baza numarului de inventar al fiecarui utilaj si nici pe numarul de
serie, astfel ca nu rezulta si nici nu se arata in actul de control pe ce baza
a fost stabilita situatia de fapt retinuta.

Contestatoarea precizeaza ca in mod real, in anul ..... S.C. "X"
S.R.L. IASI a solicitat si obtinut autorizare pentru 4 operatiuni de import
temporar de utilaje, cu scutire de la plata taxelor vamale, autorizarea fiind
valabila pana la data de .....2007.

Din anul 2000 si pana in anul 2007, s-au efectuat mai multe
operatiuni de import, export si returnare de utilaje, astfel ca in vederea
incheierii declaratiilor de import temporar, la data de ...... 2007, cu adresa
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nr. ... , S.C. "X" S.R.L. IASI a solicitat Biroului Vamal lasi aprobarea
returnarii unui numar total de 251 masini de cusut marca JUKI.

Intrucat operatiunea vamala s-a efectuat de catre comisionarul
vamal S.C. Y S.R.L. IASI, care a depus declaratia de tranzit comunitar,
fara a prezenta o lista anexa din care sa rezulte clar datele de identificare
ale masinilor si utilajelor care fac obiectul returului, petenta considera ca
declaratia de tranzit comunitar a fost intocmita in mod defectuos de catre
comisionarul vamal, iar lucratorii vamali au acceptat declaratia ca atare,
fara obiectiuni si fara a se face dovada ca lucratorii vamali au sesizat
acest fapt societatii, sau ca au solicitat acesteia sa puna la dispozitie acte
din care sa rezulte identificarea masinilor returnate.

Contestatoarea invoca culpa comisionarului vamal si a
Biroului vamal, specificand ca in mod paradoxal, dupa ce se sustine clar
ca nu exista elemente de identificare reala a masginilor returnate, in
continuare se pretinde ca Directia Nationala Anticoruptie ar fi identificat 13
masini de cusut si 0 masina de butoniere.

Nu se aratda in nici un mod si nu rezulta care au fost
elementele in baza carora Directia Nationala Anticoruptie a ,identificat”
acele masini ca fiind din cele 251 returnate in luna ...... 2007.

Procesul verbal de control ar fi trebuit sa cuprinda constatari
proprii ale organelor vamale, cu aratarea detaliata si motivata a
elementelor care au condus la identificarea masinilor, in cuprinsul actului
de control fiind consemnate niste pretinse serii ale masinilor returnate,
fara a se arata de unde rezulta seriile, in conditile in care in Registrul
inventar nu apar seriile masinilor, neexistand nici o anexa sau alt act de
identificare a masinilor.

Petenta anexeaza la contestatie Registrele inventar pentru
lunile .... si ....... 2007, reluand motivatiile anterioare, facute prin adresa nr.
..... 2011, referitoare la inadvertentele consemnate in actul de control si
documentele societatii, respectiv registrele inventar.

in ceea ce priveste Decizia pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ....... 12011,
petenta mentioneaza ca o contesta in totalitate, fiind nelegala si
netemeinica, aceasta s-a emis exclusiv in baza Procesului verbal de
control care este lovit de nulitate absoluta intrucat nu a fost incheiat in
baza constatarilor proprii, ci in baza ordinului primit de la Directia
Nationala Anticoruptie — Serviciul Teritorial lasi.

Il.Organele de control vamal din cadrul Directiei Regionale
pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi — Serviciul Antifrauda Fiscala si
Vamala, in baza prevederilor legale si a adresei nr. ....... /2010 din ....... a
Parchetului de pe langad inalta Curte de Casatie si Justitie, Directia
Nationala Anticoruptie — Serviciul Teritorial lagi, au efectuat controlul
ulterior al operatiunilor vamale de admitere temporara si de punere in
libera circulatie de masini si utilaje pentru industria confectiilor derulate in
perioada 2000 — 2007 de catre S.C. "X" S.R.L. IASI.
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in urma controlului, organele vamale au incheiat Procesul

verbal de control nr. ........ /2011, in baza caruia au emis Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ........... /2011, prin care au consemnat faptul ca din verificarea

documentelor vamale, comerciale si financiar contabile puse la dispozitia
echipei de control la sediul societatii, precum si din documentele vamale si
comerciale aflate la Directia Regionala pentru Accize gi Operatiuni Vamale
lasi, ce au facut obiectul controlului, s-au constatat urmatoarele:

in perioada ...... — 2000, S.C. "X" S.R.L. IASI, in calitate de
titular al regimului vamal, in baza Autorizatiilor nr. ....... 2000 si nr.
....... 2000 emise de Biroul Vamal lasi, a initiat un numar de 4 operatiuni de
admitere temporara de masini si utilaje pentru industria confectiilor cu
declaratile vamale de import temporar (D.V.L.T.) nr. ... 2000, nr.
........ 2000, nr. .......2000 si nr. ........2000, cu exonerare totala de la plata
sumelor aferente drepturilor vamale de import, inclusiv a garantiilor
vamale, in conformitate cu prevederile art. 27 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 51/1997, privind operatiunile de leasing si societatile de
leasing, republicata.

Operatiunile de admitere temporara derulate de S.C. "X"
S.R.L. IASI au fost initiate in baza Contractului de leasing extern nr.
........ 2000 incheiat cu firma Z din Londra, Marea Britanie, in calitate de
finantator gi expeditor al masinilor si utilajelor pentru confectii.

Ulterior, in baza Contractului de transfer, incheiat la data de

....... 2002, drepturile asupra contractului de leasing extern nr. ........2000
au fost transferate catre Y pasaport ........... , cu sediul in Londra, Marea
Britanie.

Pentru operatiunile de admitere temporara, prezentate in
anexa nr. 1 la procesul verbal de control, autoritatea vamala a stabilit
termenul de incheiere al regimului vamal acordat, termen la care bunurile
trebuiau sa primeasca un nou regim vamal, sau o alta destinatie vamala

legala, respectiv data de ......... 2007.

in vederea incheierii partiale a operatiunilor de admitere
temporara initiate cu declaratiile vamale nr. .......... 2000 si nr....... 2000, la
data de ...... 2007, prin adresa nr. ...... 2007, inregistrata la Biroul Vamal

lasi sub nr. ....... 2007, S.C. "X" S.R.L. IASI, in calitate de titular al
regimului de admitere temporara, a solicitat aprobarea returnarii unui
numar de 220 bucati masini de cusut marca Juki, importate temporar cu
declaratia vamala nr. ........ 2000, respectiv a unui numar de 31 bucati
masini de cusut marca Juki, importate temporar cu declaratia vamala
nr......... /2000.

Pentru incheierea operatiunilor, S.C. "X" S.R.L. IASI, a depus
prin comisionarul vamal S.C. Y S.R.L. IASI declaratia vamala de tranzit
comunitar ............. din ....... 2007 prin care se face returul catre Z din
Londra, Marea Britanie, a unui numar total de 251 bucati masini de cusut
marca Juki.
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Urmarea verificarilor efectuate, organele de control au
constatat ca la declaratia vamala de tranzit comunitar ................ nu a fost
anexata nici o lista sau o specificatie din care sa rezulte clar datele de
identificare ale maginilor si utilajelor care fac obiectul returului, pe
declaratia vamala de tranzit nefiind mentionate importurile temporare care
se lichideaza.

in termenul legal acordat de autoritatea vamald operatiunilor
de admitere temporara, restul de masini si utilaje plasate cu D.V.I.T. nr. |
............... 2000, nr. ...........2000, nr. ......2000 si nr. ..........2000, care nu au
facut obiectul declaratiei vamale de tranzit comunitar ................ a fost pus
in libera circulatie prin depunerea de catre S.C. "X" S.R.L. IASI, la Biroul
Vamal lagi, a declaratiei vamale nr. ...... , pentru urmatoarele utilaje:

- 2 buc. masini de cusut Meyer inscrise in D.V.L.T. nr.

-12 buc. prese de calcat model 607, inscrise in D.V.L.T. nr.

- 1 buc. presa de termoculat model M713-36 si 1 buc. masina
pentru taiat material model Bullmewerk, inscrise in D.V.L.T. nr. ...... 2000;

- 36 buc. mese pentru calcat complete si 18 buc. prese de
calcat, inscrise in D.V.I.T. nr. ......... 2000.

Organele de control vamal, in raport cu obiectivele controlului,
din confruntarea datelor de identificare referitoare la marca, modelul si
seria unui numar de 220 bucati masini de cusut marca Juki model DDL-
8500L, inscrise in specificatiile la Factura proforma nr. ..... /2000 care a
stat la baza D.V.I.T. nr. ....... /2000, cu datele de identificare a masinilor si
utilajelor care au fost inventariate de catre Directia Nationala Anticoruptie
— Serviciul Teritorial lasi la sediul S.C. Y S.R.L. si S.C. X S.R.L., ce au
fost inscrise in lista anexa la adresa nr. .......... /2010 din ...... /2011, au
constatat ca:

- un numar de 13 bucati masini de cusut marca Juki model
DDL-8500L au fost identificate fizic de catre Directia Nationala
Anticoruptie — Serviciul Teritorial lasi la sediile celor doua societati, desi
S.C. "X" S.R.L. IASI a declarat prin declaratia vamala de tranzit comunitar
...... ca acestea sunt returnate catre proprietarul din Marea Britanie, cu
precizarea ca cele 13 masini au seriile: 1DORJ-02314, 4DORK-04302,
1DORJ-02449, 1DORJ-01352, 4DORK-01359, 4DORJ-02118, 1DORJ-
02415, 4DORE-04096, 4DORJ-02367, 4DORL-04950, 4DORJ-02380,
4DORJ-02344 si 4DORE-03935 si au fost plasate initial in regim de
admitere temporara cu D.V.I.T. nr. ...../2000.

Din verificarea Registrului inventar al lunii...... 2007, ce
cuprinde lista mijloacelor fixe existente in patrimoniul S.C. "X" S.R.L.
IASI, organele de control au constatat faptul ca la pozitia 543 figureaza 1
(una) bucata masina de butoniere marca Juki model LBH-780U, avand
numarul de inventar 559, desi aceasta a fost declarata de catre titularul
operatiunii vamale S.C. "X" S.R.L. IASl, ca fiind returnata catre
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proprietarul din Marea Britanie, prin declaratia vamala de tranzit comunitar

Organele de control vamal au concluzionat astfel ca nu toate
cele 251 bucati masini de cusut marca Juki mentionate in declaratia
vamala de tranzit comunitar ............. au parasit teritoriul vamal al
Romaniei, nefiind astfel plasate sub un regim vamal sau o alta destinatie
vamala legala, intrucat un numar de 13 bucati masini de cusut marca Juki
model DDL-8500L au fost identificate cu ocazia inventarierii la sediile celor
doua societati si 1(una) bucata masina de butoniere marca Juki model

LBH-780U exista in inventarul S.C. "X" S.R.L. 1ASI al lunii ...... 2007,
dupa data inregistrarii declaratiei vamale de tranzit comunitar ......... din
...... 12007

Ca urmare, organele de control vamal, in temeiul prevederilor
art. 78, alin. (3) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12
octombrie 1992 de instituire a Codului vamal comunitar si ale art. 89 alin.
(2) din acelasi act normativ, au procedat la recalcularea drepturilor de
import, stabilind in sarcina S.C. "X" S.R.L. IASI diferente totale in suma
de S lei reprezentand taxe vamale, comision vamal, taxa pe valoarea
adaugata si accesorii aferente acestora.

Temeiurile de drept invocate sunt prevederile art. 100 din
Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, art. 78, art. 89 si art.
204 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie
1992 de instituire a Codului vamal comunitar, art. 158 din Hotararea
Guvernului nr. 1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a
Codului vamal al Romaniei, precum si prevederile art. 115, art. 119 si art.
120 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de control
vamal, motivele prezentate de contestatoare, documentele existente
la dosarul cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare,
se retin urmatoarele:

1.Referitor la taxele vamale, comisionul vamal, taxa pe
valoarea adaugata, majorarile, dobanzile si penalitatile de intarziere
aferente acestora, in suma totala de S lei, cauza supusa solutionarii
este daca Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, se poate investi cu solutionarea pe
fond a contestatiei formulate de S.C. "X" S.R.L. IASI, in conditiile in
care Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi —
Serviciul Antifrauda Fiscala si Vamala a sesizat organele de
cercetare penala prin adresa nr. ......... , cCa urmare a existentei
indiciilor de savarsire a unei infractiuni de catre societatea in cauza.

in fapt, prin adresa nr. ........ /2010 din ....... 2011, inregistrata la
Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi sub nr.
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...... 2011, Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Directia Nationala Anticoruptie — Serviciul Teritorial lagi, a solicitat Directiei
Regionale pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi, ca in interesul
solutionarii cauzei penale nr. ...... /2010, sa comunice modalitatea de
incheiere a operatiunilor vamale de admitere temporara initiate de S.C.
"Y" S.R.L. IASI si S.C. "X" S.R.L. IASI privind masinile si utilajele
destinate industriei confectiilor mentionate in lista anexa la adresa.

Urmarea adresei, organele de control vamal din cadrul Directiei
Regionale pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi — Serviciul Antifrauda
Fiscala si Vamala, au procedat la efectuarea controlului ulterior al
operatiunilor vamale de admitere temporara si de punere in libera
circulatie de masgini si utilaje pentru industria confectiilor derulate in
perioada 2000 — 2007 de catre a S.C. "X" S.R.L. IASI.

Din verificarile efectuate, a rezultat faptul ca un numar de 13
bucati masini de cusut marca Juki plasate cu declaratia vamala de import
nr. ...... /2000, identificate fizic si inscrise in lista anexa a adresei nr.
...... /2010 a Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial lasi si 1 (
una) bucata masina pentru butoniere LBH — 780, plasata cu declaratia
vamala de import temporar nr. ........ /2000, inscrisa in Registrul inventar al
lunii ..... 2007, nu au parasit teritoriul vamal al Romaniei, astfel ca s-a
impus reglementarea situatiei vamale si recalcularea drepturilor de import
pentru masinile si utilajele in cauza.

Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ........ /2011, emisa in baza
Procesului verbal de control nr. ......... /2011, organele de control vamal au
stabilit in sarcina S.C. "X" S.R.L. IASI diferente de drepturi vamale in
suma totala de S lei reprezentand taxe vamale, comision vamal, taxa pe
valoarea adaugata si accesorii aferente acestora.

Prin adresa nr. ...... /2011, Directia Regionala pentru Accize si
Operatiuni Vamale lasi — Serviciul Antifrauda Fiscala si Vamala, ca
raspuns la adresa nr. ...... /2010 din ...... 2011, a Tnaintat Directiei Nationale
Anticoruptie — Serviciul Teritorial lagi, rezultatele controlului impreuna cu
documentele justificative, pentru a stabili daca constatarile efectuate ar
putea intruni elementele constitutive ale unei infractiuni, in conditiile
prevazute de legea penala.

in drept, art. 214 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precizeaza:

»ouspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe
cale administrativa

(1) Organul de solutionare competent poate suspenda,
prin decizie motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat
organele in drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei
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infractiuni a carei constatare ar avea o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa.”
Astfel, intre stabilirea obligatiilor vamale constatate in Procesul

verbal de control nr. ....... /2011, care a stat la baza emiterii Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ........ /2011, contestate de S.C. "X" S.R.L. IASI si stabilirea

caracterului infractional al faptelor savarsite, exista o stransa
interdependenta de care depinde solutionarea cauzei pe cale
administrativa.

Aceasta interdependenta consta in faptul ca se pune
problema realitatii operatiunilor desfagurate de S.C. "X" S.R.L. IASI
constand in neparasirea teritoriului vamal al Romaniei a unui numar de
14 masgini gi utilaje destinate industriei confectiilor, importate de societate
in regim de leasing, pentru care a beneficiat la momentul vamuirii de
exceptarea de la plata sumelor aferente drepturilor de import, drept pentru
care, organele vamale au stabilit diferente de drepturi vamale si accesorii
in suma totala de S lei, aspect asupra caruia urmeaza sa se pronunte
organele de cercetare penala, la care au fost inaintate actele intocmite de
organele vamale, cu adresa nr. ...... /2011, in conformitate cu prevederile
art. 108 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru a se stabili daca faptele retinute intrunesc elementele constitutive
ale unei infractiuni.

in consecints, Directia Generald a Finantelor Publice a
Judetului lasi, prin Biroul Solutionare Contestatii, nu se poate pronunta pe
fondul cauzei inainte de a se finaliza solutionarea laturii penale, tindnd
cont de principiul de drept ,penalul tine in loc civilul”.

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine ca pana la
pronuntareaunei solutii definitive pe latura penala, se va suspenda
solutionarea contestatiei pentru suma totala de S lei, reprezentand:

- S lei - taxe vamale;

- S lei - majorari de intarziere si dobanzi aferente taxelor vamale;

- S lei - penalitati de intarziere aferente taxelor vamale;

- S lei - comision vamal;

- S lei -majorari de intarziere si dobanzi aferente comisionului

vamal;

- S lei - penalitati de intarziere aferente comisionului vamal;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata;

- S lei - majorari de intarziere si dobanzi aferente taxei pe valoarea

adaugata;

- S lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
procedura administrativa urmand a fi reluata in conformitate cu
prevederile art. 214 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:
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,Procedura administrativa este reluata la incetarea
motivului care a determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea
termenului stabilit de organul de solutionare competent potrivit alin.
(2), indiferent daca motivul care a determinat suspendarea a incetat
sau nu.”

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 214 si art.
216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si in baza
Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
...... /2010, Directorul executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a
Judetului lasi,

DECIDE :

Art. 1 Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de S.C.

"X" S.R.L. IASI impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ....... /2011, emisa in
baza Procesului verbal de control nr. ........ /2011, pentru suma de S lei
reprezentand: - S lei - taxe vamale;

- S lei - majorari de intarziere si dobanzi aferente taxelor vamale;

- S lei - penalitati de intarziere aferente taxelor vamale;

- S lei - comision vamal;

- S lei -majorari de intarziere si dobanzi aferente comisionului

vamal;

- S lei - penalitati de intarziere aferente comisionului vamal;

- S lei - taxa pe valoarea adaugats;

- S lei - majorari de intarziere si dobanzi aferente taxei pe valoarea

adaugata;

- S lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe  valoarea
adaugata, procedura administrativa urmand a fi reluata la incetarea cu
caracter definitiv a motivului care a determinat suspendarea in conditiile
legii, conform celor retinute in prezenta decizie.

Art. 2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei gi Directiei Regionale pentru Accize si Operatiuni
Vamale lagi Judetului lagi, spre a fi dusa la indeplinire.

In conformitate cu prevederile art.210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.

impotriva prezentei decizii, contestatoarea poate formula
actiune in contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare,
la Tribunalul lasi.
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