MINISTERUL ECONOMIEI $SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE

A JUDETULUI, ,

DECIZIA nr.10/.2007
privind solutionarea contestatiei depusa de
S.C. ,A” S.R.L.
inregistrata la D. G. F. P. sub nr. C/11.06.2002

Directia generala a Finantelor Publice a judetului,, , a fost sesizata prin adresa nr.
a/02.04.2007 a Biroului Juridic asupra reluarii solutionarii contestatiei formulata de S.C.
,A” S.R.L. impotriva procesului verbal de control nr. --- din ---- intocmit de organele de

inspectie fiscala ale Directiei controlului fiscal, in baza Sentintei penale nr. SP/25.09.2006
confirmata prin Decizia penala nr. DP/A/ din 21 decembrie 2006, ramasa definitiva prin
respingerea recursului formulat de catre ANAF- DGFP , , prin Decizia nr. ... din
06.03.2007 a Curtii de Apel - Sectia penala pronuntata in sedinta publica.

In conformitate cu prevederile art. 10 alin. (1 si 2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr.13/2001 privind solutionarea contestatiilor impotriva masurilor dispuse prin
actele de control sau de impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice
coroborat cu art.19 alin. 2 din Codul de procedura penala, prin Decizia nr. ..../21.06.2002
Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului , ,, s-a suspendat solutionarea
contestatiei formulata de S.C. ,A” S.R.L. pana la pronuntarea unei solutii definitive si
irevocabile de catre instantele judecatoresti, ca urmare a faptului ca obiectul dosarului din
2002 aflat pe rolul instantei avea o inraurire hotaratoare asupra dezlegarii pricinii ce a
facut obiectul contestatiei formulata de S.C. ,A” S.R.L, procedura administrativd urmand
a fi reluata la incetarea motivului care a determinat suspendarea.

Prin adresa nr. a/02.04.2007 Directia Generala a Finantelor Publice - Biroul juridic
comunica Sentinta penala nr SP/25.09.2006 confirmata prin Decizia penala nr. DP/A/ din
21.12.2006 a Tribunalului ,, , - Sectia penala, ramasa definitiva prin Decizia nr. .. a Curtii
de Apel — Sectia penala pronuntata in sedinta publica din 06 martie 2007.

In consecinta, procedura administrativa de solutionare a contestatiei formulata
impotriva procesului verbal din ,PV’/27.05.2002 va fi reluata in conditiile art. 184 (3)
"Procedura administrativa este reluatd la incetarea motivului care a determinat
suspendarea [...]” coroborat cu art.10(2) din O.u.G nr. 13/2001 privind solutionarea
contestatiior impotriva masurilor dispuse prin actele de control sau de impunere intocmite
de organele Ministerului Finantelor Publice, aprobata prin Legea nr. 506/2001 in raport de
art.205 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata care stipuleaza ,(1) Contestatiile depuse Tnainte de data intrarii in vigoare a
prezentului cod se solutioneaza potrivit procedurii administrativ-jurisdictionale existente la
data depunerii contestatiei”.

Societatea contesta din procesul verbal din 27.05.2002 prin care s-au stabilit in
sarcina sa obligatii suplimentare de plata la bugetul statului suma de ,S1’lei
reprezentand:

- ,31” lei -diferenta taxa pe valoarea adaugata;

- ,92” lei- majorari de intarziere;

- ,93” lei - penalitati conform O.G. nr. 26/2001;

- ,54” lei -diferenta impozit pe profit;

- ,S5” lei -majorari de intarziere aferente;

- ,96” lei -penalitati conform O.G. nr. 26/2001

l. S.C.” A” S.R.L contesta procesul verbal din 27.05.2002 intocmit de organele de
inspectie fiscala ale Directiei controlului fiscal, precizdnd urmatoarele:



1. Societatea nu cunoaste toate documentele oficiale si legale care au fost puse la
dispozitia organelor de control de catre organele de cercetare penala si prin care s-au
stabilit venituri din vanzarea marfurilor in suma totala de ,v’ lei  fatd de ,v0” lei
inregistrate in contabilitatea unitatii ( in plus suma de ,V” lei, motiv pentru care a refuzat
semnarea procesului-verbal,

2. Calculul TVA si a impozitului pe venit sunt in totalitate gresite deoarece
presupusele vanzari neinregistrate in contabilitate puteau avea loc in regim de
consignatie cu un comision de 5% sau 10% sau 15% si nu avand un adaos comercial de
23-24% cum s-a calculat;

3. La baza controlului financiar nu pot sta decat actele si documentele societatii ,
cele prevazute de Legea contabilitatii si de Normele Metodologice de aplicare, emise de
Ministerul de Finante in locul carora organele de control au folosit ca fundamente surse
ale politiei;

4. Pana la pronuntarea unei Hotaréari Judecatoresti cel cercetat se bucura de
prezumtia de nevinovatie;

5. Organul de control nu poate face abstractie de Lege si sa stabileasca impozite
si taxe dupa informatii primite de la organele de ancheta;

6. Probele administrate in cursul cercetarii penale constituie temeiuri numai pentru
expertii contabili numiti de organele de ancheta, nu si pentru organul de control financiar;

7. Concluziile actului de control financiar se intemeiaza pe supozitii $i nu pe actele
si documentele contabile ale societati;

Il. Controlul fiscal finalizat prin procesul verbal din 27.05.2002, contestat, incheiat
de reprezentantii Directiei controlului fiscal ,, ,, urmare a adresei Ministerului de Interne —
Inspectoratul de Politie al Judetului ,, , Serviciul Politiei Economico - Financiare nr.
A/28.03.2002, cu revenire in 09.05.2002, a avut ca obiectiv verificarea modului cum au
fost respectate prevederile legale privind calcularea, retinerea, constituirea si decontarea
la bugetul de stat, precum si continutul situatiilor contabile periodice, a darilor de seama
si a altor situatii statistice impuse de legislatia in domeniu.

Solicitarea verificarii fiscale la S.C. ,A” S.R.L a fost facuta de organele de
cercetare din cadrul Serviciului Politiei Economico — Financiare in vederea solutionarii
unei cauze penale, societatea fiind cercetata pentru comercializarea de marfa fara
documente de provenienta si neinregistrarea in evidenta contabila a tuturor veniturilor
obtinute.

La intocmirea actului de control s-a avut in vedere evidenta contabila pusa la
dispozitie de societate precum si registrele cu incasarile zilnice din vanzarile de marfuri,
ridicate de organele de politie si puse la dispozitia organelor de control fiscal.

Perioada verificata:

- twv.a. - 01.01.1997 — 31.03.2002;

- impozit pe profit si venit - 01.04.1998 — 28.02.2002,

In urma cercetarilor facute la S.C. ,A” S.R.L, organele de politie au constatat ca |.
A., asociat unic al societatii, a adus in mod repetat din Polonia marfuri pe care le-a
introdus si comercializat prin magazinul societatii fara a le finregistra in evidenta
contabild, realizand venituri mai mari decét cele inregistrate in balanta de verificare.

Urmare a verificarilor efectuate si tindnd seama si de sesizarile organelor de
cercetare penala, reprezentantii Directiei de control fiscal , , a realizat in perioada
supusa controlului, fara a inregistra in evidentele contabile venituri in suma de ,V” lei ,
pentru care au stabilit obligatii fiscale suplimentare suma de ,S”) reprezentand :

- 917 lei- diferenta taxa pe valoarea adaugata;

- ,S2” lei - majorari de intarziere;

- 93" lei - penalitati conform O.G. nr. 26/2001;

- ,S4” lei -diferenta impozit pe profit;

- ,95” lei - majorari de intarziere aferente;

,96 lei "penalitati conform O.G. nr. 26/2001.precum si alte obligatii fiscale in
suma de “S7 lei reprezentand:



- majorari de intarziere la plata impozitului pe salarii in suma de “S8” lei ;

- majorari de intarziere la plata fondului de solidaritate sociala pentru persoanele

cu handicap in suma de “S9” lei;

- penalitadti de intarziere - fond de solidaritate sociald pentru persoanele cu

handicap in suma de “S10” lei;

- majorari de intarziere la plata TVA “S11” lei ;

- majorari de intarziere la plata impozitului pe veniturile microintreprinderilor in

suma de “S12 lei ;

- majorari de intarziere la plata fond invatamant in suma de “S13” lei .

Datorita faptului ca societatea nu a fost de acord cu concluziile actului de control si
nu a semnat procesul verbal, Directia controlului fiscal ,, , I-a inregistrat la DGFP ,, , sub
nr. PV/31.05.2002 si a trimis la societate, cu confirmare de primire, in data de
03.06.2002, un exemplar, iar un exemplar a fost remis Inspectoratului de Politie a
Judetului ,, ..

Din totalul obligatiilor suplimentare de plata stabilite in urma controlului fiscal
finalizat prin procesul verbal din 27.05.2002 societatea contesta suma de ,S” lei, astfel:

- ,S1” lei - diferenta taxa pe valoarea adaugata;

- ,S2” lei - majorari de intarziere;

- ,S3” lei- penalitati conform O.G. nr. 26/2001;

- ,S4” lei -diferenta impozit pe profit;

-, S5 lei -majorari de intarziere aferente;

- ,S6” lei-penalitati conform O.G. nr. 26/2001

Prin Sentinta penala nr. SP/25.09.2006 pronuntata de Judecatoria , , in dosarul
nr. D/2006 (Numar in format vechi .../2006 ), urmare si a rezultatelor expertizelor
contabile angajate in solutionarea cauzei suma de ,S” lei a fost redusa, in sarcina
contestatoarei retinandu-se doar suma de ,S0” lei.

Solutia data a ramas definitiva si irevocabila prin Decizia penala nr. DP din
06.03.2007 a Curtii de Apel data in judecarea recursului formulat de ANAF - DGFP ,, ,,
impotriva Deciziei penale nr. DP/A/21.12.2006 a Tribunalului ,, , data in solutionarea
recursului formulat de ANAF prin DGFP ,, ,, impotriva sentintei penale nr. SP/25.09.2006.

Ill. Luand in considerare constatarile organului de inspectie fiscald, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative invocate de contestatoare si organele de inspectie fiscala, se retin
urmatoarele:

Referitor la obligatia suplimentara de plata in suma de ,S”, lei cauza supusa
solutionarii este daca DGFP ,, ,, prin biroul Solutionare contestatii mai poate
antama fondul cauzei, in conditiile in care instanta de judecata s-a pronuntat in
sensul obligarii S.C. ,,A” S.R.L. la plata sumei de ,,S0”lei, solutionand definitiv
latura civila a cauzei.

In fapt, prin DECIZIA nr. ../21.06.2002 a Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului ,, , a fost suspendata solutionarea contestatiei formulata de S.C. ,A” S.R.L.
impotriva procesului verbal incheiat in data de 27.05.2002 care a avut ca obiect obligatia
suplimentara de plata in suma de ,S” lei padna la pronuntarea unei solutii definitive pe
latura penala in dosarul D1/28.03.2002 devenit dosarul nr. D/2006 (in format vechi
.../2006), dosar al carei obiect a avut o inraurire hotaratoare asupra dezlegarii pricinii ce
face obiectul contestatiei formulate de S.C. ,A” S.R.L.

Prin adresa a/02.04.2007, Biroul juridic comunica biroului Solutionarea
contestatiilor Decizia Curtii de Apel - Sectia penala nr. SP din 06.03.2007, definitiva, prin
care s-a respins recursul DGFP ,, , impotriva Deciziei penale nr. DP/A a Tribunalului ,, ,, —
Sectia penala din 21.12.2006, pronuntata in sedinta publica prin care sentinta penala nr.
SP/25.09.2006 a Judecatoriei , , a ramasa definitiva, societatea S.C. ,A” S.R.L fiind
obligata la plata sumei de ,S0” lei.

In drept, potrivit art. 183 (5) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala republicatda in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 863 din 26
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septembrie 2005, cu modificarile si completarile ulterioare "Organul de solutionare
competent se va pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura si asupra celor de
fond, iar cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza
pe fond a cauzei”, coroborat cu:

- pct. 12.4 din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, “prin decizie se
poate constata autoritatea de lucru judecat atunci cand exista identitate de obiect, parti si
cauza.”

- art. 1201 din Codul civil care precizeaza: “Este lucru judecat atunci cand a doua
cerere in judecata are acelasi obiect, este intemeiata pe aceeasi cauza si este intre
aceleasi parti, facuta de ele si in contra lor in aceeasi calitate.”

- art. 184 (4) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala republicata in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 863 din 26 septembrie 2005, cu
modificarile si completarile ulterioare ,hotararea definitiva a instantei penale prin care se
solutioneaza actiunea civila este opozabila organelor fiscale competente pentru
solutionarea contestatiei, cu privire la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila”.

Se retine ca pentru suma de ,S” lei obligatii de plata la bugetul statului stabilite in

sarcina contestatoarei reprezentand taxa pe valoarea adaugata cu majorari si penalitati
aferente, impozit pe profit si impozit pe veniturile microintreprinderilor cu majorari si
penalitati, aferente veniturilor realizate si neinregistrate in contabilitatea S.C. ,A” S.R.L.,
ce face obiectul contestatiei instanta de judecata s-a pronuntat prin Sentinta penala
pronuntata in sedinta publica din 25 septembrie 2006, in sensul ca:
,prin expertiza efectuata in cursul urmaririi penale s-a stabilit un prejudiciu de doar ,X”
ROL [...], instanta Tsi va insusi concluziile expertizei contabile efectuate in cursul urmaririi
penale si va constata recuperata suma de ,Y” ROL din prejudiciul direct aga cum rezulta
atat din declaratia inculpatei precum si din precizarile partii civile” si , in baza art. 14 si
346 Cod proc. penala raportat la art. 998 si art. 1000 alin. 3 Cod civil, admite in parte
actiunea civila formulata de partea civila Agentia Nationala de Administrare Fiscala ,B”,
cu sediul in str. A nr. ..., sector .... ,B”, si obligd inculpata in solidar cu partea
responsabila civiimente S.C. ,A” S.R.L , ,, cu sediul in,, ,, str. . X" nr. ..., judetul ,, ,, la
plata catre partea civila a sumei de ,Z” ROL reprezentand — ,Z1” ROL TVA si majorari
pana la data de 28.02.2002 aferent veniturilor realizate de inculpata in perioada mai 1999
— febr. 2002 si ,Z2” ROL — impozite si majorari pana la 28.02.2002 aferente acelorasi
venituri , precum si la plata in continuare a dobéanzilor si penalitatilor, pana la achitarea
efectiva a debitului”, sentintd ramasa definitiva prin Decizia Curtii de Apel — Sectia penala
—nr. SP din 06.03.2007.

Prin urmare, DGFP ,, ,, prin Biroul Solutionare Contestatii constata existenta in
cauza a autoritatii de lucru judecat pentru suma de ,S” lei obligatii de plata la bugetul
statului stabilite in sarcina contestatoarei reprezentand taxa pe valoarea adaugata cu
majorari gi penalitdti aferente, impozit pe profit si impozit pe veniturile
microintreprinderilor cu majorari i penalitati, aferente veniturilor realizate si
neinregistrate in contabilitatea SC ,A” S.R.L., ce face obiectul contestatiei.

Asa cum s-a retinut din prezenta decizie, pentru suma de ,S” lei reprezentand
obligatii de plata la bugetul statului in sarcina contestatoarei, stabilite prin procesul verbal
din 27.05.2002 instanta de judecatd s-a pronuntat prin Sentinta penala nr.
SP/25.09.2006, asupra laturii civile in sensul ca S.C. ,A” S.R.L are obligatii fiscale fata
de bugetul statului pentru perioada mai 1999 — februarie 2002 in suma de ,S0” lei
aferente veniturilor in suma de ,V” lei incasate si neinregistrate in contabilitatea
societatii, din care s-a recuperat suma de ,Y ”lei, sentinta ramasa definitiva prin Decizia
penala nr. DP/A/21.12.2006 a Tribunalului ,, ., .

Avand in vedere cele de mai sus, precum si retinerile instantei de judecata,
urmeaza sa se respinga contestatia, formulata de S.C. ,A” S.R.L, al carei obiect il
constituie suma de ,S” lei reprezentand: diferenta taxa pe valoarea adaugata in suma de
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,S17lei, majorari de intérziere aferente TVA in suma de ,S2” lei, penalitati aferente TVA
conform O.G. nr. 26/2001 in suma de ,S3” lei, diferentd impozit pe profit si impozit pe
veniturile microintreprinderilor in suma de “S4” lei, majorari de intarziere aferente
acestora in suma de ,S5” le si penalitati conform O.G. nr. 26/2001 in suma de “S6” lei.
Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art.
186(1) coroborat cu art. 1201 din Codul civil, pct. 12.4 din Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 519/2005, art. 183(5) si art. 184 alin. (4) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE

1) In ceea ce priveste obligatiile fiscale de plata in suma de ,S” lei diferenta taxa
pe valoarea adaugata in suma de ,S1” lei, majorari de intarziere aferente TVA in suma
de ,S2” lei, penalitati aferente TVA conform O.G. nr. 26/2001 in suma de ,S3” lei,
diferenta impozit pe profit si impozit pe veniturile microintreprinderilor in suma de “S4”
lei, majorari de intarziere aferente acestora in suma de ,S5” lei si penalitati conform
O.G. nr. 26/2001 in suma de “S6” lei Directia Generala a Finantelor Publice a judetului ,, ,,
constata existenta in cauza a autoritatii de lucru judecat.

2) Respinge contestatia inregistrata la Directia Controlului Fiscal sub nr.
...C1/04.06.2002 si la D.G.F.P. ,, , nr. C/11.06.2002, ca ramasa fara obiect.

3) Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul ,, , in termen de 6 luni de la data
comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,



