Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului Suceava

Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. _51___
din 15.03.2013__
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. ...ceeeeee. S.R.L.,

din mun. Falticeni, b-dul ............ , judetul Suceava,
CUIRO ......... )
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
subnr. ............

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata

de Activitatea de inspectie fiscala prin adresa nr. ......... , Inregistrata la Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ........... , cu privire la
contestatia formulata de S.C. ........... S.R.L. din mun. Falticeni, ............ , judetul
Suceava.

S.C. ........... S.R.L. formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. F-SV
........... , inregistratd la Activitatea de inspectie fiscald sub nr. ..........., cu privire la
SUMA d€ ceeerneeeen , reprezentand:

L J, —TVA;
® e — accesorii aferente TVA.

In raport de data comunicirii actelor administrative fiscale contestate,
respectiv. ceeeeeee. , potrivit semndturii depuse pe confirmarea de primire din
03.01.2013 de inaintare a actelor atacate, contestatia a fost depusa in termenul legal
prevazut de art. 207 alin. 1 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, fiind inregistrata la AIF
Suceava sub nr. .......... , asa cum rezultd de pe stampila Serviciului Registraturii AIF
Suceava aplicate pe originalul contestatiei, aflate la dosarul cauzei.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205 si 209
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este nvestita
sd se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ........... S.R.L. contesta partial Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-SV
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weeeeeeensy INrEgistrata la Activitatea de inspectie fiscala sub nr. ..........., cu privire la
suma de ..........., reprezentand:

Petenta sustine ca formuleazad contestatie cu privire la suma de ............
lei, reprezentand TV A stabilitd suplimentar conform pct. 1 din cap. III al RIF si cu

privire la suma de ............. lei, reprezentand TVA stabilitd suplimentar conform
pct. 4 din cap. III al RIF, precum si la dobanzile de intirziere in suma de ......... lei 1
penalitatile in suma de .......... lei.

Societatea afirmad ca aceste sume au fost stabilite in sarcina sa in mod
nelegal si netemeinic.

Astfel, precizeaza ca societatea fost infiintatd tn anul 2005 si are ca obiect
de activitate ,comert cu amdnuntul in magazine nespecializate, cu vanzare
predominantd de produse alimentare, bauturi si tutun”, cod CAEN 4711.

Societatea mentioneaza ca, prin contractul de vanzare-cumpdrare
autentificat sub nr. ........... la BNP ......... din Falticeni, a cumparat suprafata de
........ mp teren curti-constructii, impreuna cu una constructie notatd cu C1 (in
suprafatd de .. mp), situatd in intravilanul com. ........ , jud. Suceava, identic cu
parcelanr....... din corpul de proprietate nr. ...... al comunei cadastrale .........

Ulterior dobandirii dreptului de proprietate asupra constructiei C1, conform
Autorizatiel de desfiintare nr. ........... a Primariei comunei Baia, societatea afirmad ca a
desfiintat constructia anexa, ce a deservit pana atunci ca §i ,,magazin mixt”.

Societatea afirma ca, potrivit autorizatiei de contruire nr. ........... a Primariei
comunei ............. , s-a schimbat destinatia constructiei din anexa gospodareasca in
magazin mixt (alimentar + industrial).

La data de 10.10.2011, se emite de Primdria comunei ....... ,Procesul
verbal de receptie finala” a acestei constructii.

Societatea sustine ca nu sunt incidente prevederile art. 11 alin. 1 din Legea
nr. 571/2003, Intrucat constructia edificata este proprietatea S.C. ........... S.R.L., la fel
ca si terenul pe care este amplasata si care a fost dobanditd tocmai in scopul
desfasurarii activitdtii economice specifice acestei societati, iar Tn cadrul acestei
constructii functioneaza magazinul mixt al societatii, se afld depozitul de marfuri,
precum si birourile societatii.

Petenta afirmd ca aici se desfdsoard intreaga activitate economicd a
societatii, de aici se obtine profitul, astfel ca operatiunea de edificare a constructiei
are un continut economic si nu unul particular.

Contestatoarea sustine ca este aceeasi situatie si cu privire la marfurile in
sumade ............ lei, ce nu existau in stoc la societate §i pentru care s-a constatat ca
TVA aferentda este Tn suma de ................ lei, intrucat aceste marfuri au fost
incorporate ca si materiale de constructii Tn cladirea societdtii i care in nici un fel nu
au servit unui interes particular al administratorului societatii.

In consecintd, petenta solicitd admiterea contestatiei si anularea partiald a
deciziei de impunere cu privire la debitele contestate.
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I1. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-SV ..........., Inregistrata la Activitatea de
inspectie fiscald sub nr. ..........., s-a stabilit in sarcina S.C. .......... S.R.L. suma

totala de ........ lei, din care societatea contesta suma de ........... , reprezentand:
L —~TVA;
o ... — accesorii aferente TVA.

In urma verificarii efectuate, organele fiscale au constatat ca, conform
registrului imobilizarilor prezentat organelor fiscale, societatea avea inregistrata suma
de ......... lei, in evidenta contabild din contul 231 ,,imobilizari corporale incurs” un
imobil cu destinatia ,,locuinta”, situat in loc. ....., str. .......... , jud. Suceava.

Organele fiscale fac precizarea cd, In luna octombrie 2011, potrivit
procesului-verbal de receptie finald se procedeaza la darea in folosintd a locuintei cu
valoarea de .......... lei. Intrucét societatea nu a prezentat documente care sa justifice
ca locuinta este Tn folosul unor operatiuni pentru care taxa este deductibild, organele
fiscale au procedat la ajustarea taxei deduse conform prevederilor art. 149 alin. 2 lit. b
si alin. 4 lit. a si art. 149 alin. 5 lit. a din Codul fiscal, modificat, astfel:

- constructia locuintd a fost receptionatd in data de 10.10.2011, conform
Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr. ............ , fiind dedusa TVA
in suma totala de .......... (pand la data de 30.06.2010 societatea a inregistrat in
contul 231 imobilizari corporale in curs in suma se ........ leisi TVA=...... *19% =
........ lei si de la 01.07.2010 pana la data de 31.10.2011, societatea a nregistrat in
contul 231 imobilizari corporale in curs in sumad de ......... lei si TVA =
........ *24%=........ lei).

- perioada de ajustare este de 20 ani, cu Tncepere de la 01 ianuarie 2011 si
pana la finele anului 2030: ....... /20 ani = ....... lei/an;

- pentru 2011, 2012,.... 2030: 20 ani*......... lei/an = ........ lei TVA fara
drept de deducere.

In consecinti, organele fiscale au stabilit suplimentar de plati TVA in
suma de ......... lei (ceeeveee + oeeennel).

In urma verificirii efectuate, organele fiscale au constatat ca, in urma
inventarului de marfa efectuat Tn perioada controlului de catre administratorul
societatii, rezultd ca Tn luna septembrie 2012, societatea nu avea pe stoc marfuri Tn
suma de ........... , stoc pe care administratorul societatii a explicat ca fiind materiale de
constructii utilizate de catre acesta in scopul personal pentru care nu s-a intocmit
autofactura.

De asemenea, in urma inregistrarilor din contabilitate, s-a constatat ca TVA
aferenta marfii respective este in suma de ........... si adaosul comercial este Tn suma de

Organele fiscale mentioneaza ca administratorul a declarat ca marfa care nu
este pe stoc este suportata din banii adusi Tn societate (soldul creditor al contului 455-
aport asociati este Tn suma de ........... si, Intrucat societatea nu a diminuat soldul
contului 455 cu suma de ........... pana la data incheierii controlului, organele fiscale
au Intocmit dispozitie de masuri pentru a efectua inregistrarea in contabilitate).
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In consecinta, organele fiscale au colectat TVA In suma de .......... ,
aferenta marfurilor respective.
In urma inspectiei fiscale s-a stabilit TVA suplimentara in suma de ...........

lei, pentru care s-au calculat dobanzi de Intarziere in suma de ........... si penalitati Tn
suma de ............

Pentru neachitarea la scadentd a TVA 1n suma de ........... GO S )
contestatd de societate s-au calculat majorari de intarziere in suma de ........... si

penalitati in suma de ............

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificata, s-au retinut urméitoarele:

1. Referitor la suma de ........... lei, reprezentand TVA stabilita
suplimentar prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-SV ........... , Inregistrata la Activitatea de
inspectie fiscala sub nr. ........... , cauza supusa solutiondrii este daca in mod legal,
pentru perioada verificata, organele fiscale au procedat la ajustarea TVA
aferenta unei cladiri, in conditiile in care din documentele existente la dosarul
cauzei nu rezulti ca in perioada respectiva aceasta a fost utilizata in interesul
operatiunilor sale taxabile.

in fapt, in urma verificarii efectuate, organele fiscale au constatat ca,
potrivit registrului imobilizarilor prezentat organelor fiscale, societatea avea
inregistratd suma de ........... , in evidenta contabild din contul 231 ,imobilizari
corporale Tncurs” un imobil cu destinatia ,locuintd”, situat in loc. ........ , Str.
................. , jud. Suceava.

Organele fiscale fac precizarea ca, in luna octombrie 2011, conform
procesului-verbal de receptie finald se procedeaza la darea in folosintd a locuintei cu
valoarea de ............ Intrucat societatea nu a prezentat documente care sa justifice ci
locuinta este utilizata Tn folosul unor operatiuni pentru care taxa este deductibila,
organele fiscale au procedat la ajustarea taxei deduse conform prevederilor art. 149
alin. 2 lit. b si alin. 4 lit. a si art. 149 alin. 5 lit. a din Codul fiscal, modificat, astfel:

- constructia locuintd a fost receptionatd in data de 10.10.2011, conform

Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr. ........... , fiind dedusa TV A in
suma totala de ........... (pana la data de 30.06.2010 societatea a inregistrat in contul
231 imobilizari corporale 1n curs in suma se ........... si TVA= ... *19% = ...........
lei si de la 01.07.2010 pana la data de 31.10.2011, societatea a inregistrat Tn contul
231 imobilizari corporale 1n curs in sumd de ... lei si TVA =
........... *24%=...........)

- perioada de ajustare este de 20 ani, cu incepere de la 01 ianuarie 2011 si
pana la finele anului 2030: ........... 20ani=.......... lei/an;

- pentru 2011, 2012,.... 2030: 20 ani*........... lei/an = ........... lei TVA fara

drept de deducere.
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In consecinti, organele fiscale au stabilit suplimentar de plati TVA in
SUMA de ..eeeeeeeee J€1 (ceveeeeeeee + oevennad).

Societatea sustine cd, potrivit autorizatiei de contruire nr. ........... a
Primariei comunei ......... , s-a schimbat destinatia constructiei din anexa
gospodareasca Tn magazin mixt (alimentar + industrial) si cd la data de 10.10.2011, se
emite de Primdria comunei ........ ,Procesul verbal de receptie finald” a acestei
constructii.

Societatea sustine ca nu sunt incidente prevederile art. 11 alin. 1 din Legea
nr. 571/2003, intrucat constructia edificatd este proprietatea S.C. ........... S.R.L., la fel
ca si terenul pe care este amplasata si care a fost dobandita tocmai in scopul
desfasurarii activitatii economice specifice acestei societati, iar Tn cadrul acestei
constructii functioneaza magazinul mixt al societatii, se afla depozitul de marfuri,
precum si birourile societatii.

Petenta afirmd ca aici se desfdsoara intreaga activitate economicd a
societatii, de aici se obtine profitul, astfel ca operatiunea de edificare a constructiei
are un continut economic si nu unul particular.

In drept, referitor la conditiile in care se ajusteazd TVA, la art. 149 din
Codul fiscal, modificat, se precizeaza ca:

ART. 149

‘“Ajustarea taxei deductibile in cazul bunurilor de capital

(1) In sensul prezentului articol:

[...]

d) taxa deductibila aferenta bunurilor de capital reprezinta taxa
achitata sau datorati, aferentd oricarei operatiuni legate de achizitia,
fabricarea, constructia, transformarea sau modernizarea acestor bunuri,
exclusiv taxa achitati sau datorati, aferentd repararii ori intretinerii acestor
bunuri sau cea aferentd achizitiei pieselor de schimb destinate repararii ori
intretinerii bunurilor de capital.

[...]

(2) Taxa deductibild aferentd bunurilor de capital, in conditiile in care
nu se aplica regulile privind livrarea catre sine sau prestarea citre sine, se
ajusteazai, in situatiile previzute la alin. (4) lit. a) - d):

[...]

b) pe o perioada de 20 de ani, pentru constructia sau achizitia unui bun
imobil, precum si_pentru transformarea sau modernizarea unui_bun imobil,
daca valoarea fiecirei transformari sau moderniziri este de cel putin 20% din
valoarea totala a bunului imobil astfel transformat sau modernizat.

(3) Perioada de ajustare incepe:

[...]

b) de la data de 1 ianuarie a anului in care bunurile sunt receptionate,
pentru bunurile de capital prevazute la alin. (2) lit. b), care sunt construite, si se
efectueaza pentru suma integrala a taxei deductibile aferente bunului de capital,
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inclusiv pentru taxa platita sau datorata inainte de data aderarii, daca anul
primei utilizari este anul aderarii sau un alt an ulterior anului aderarii;
[...]
4) Ajustarea taxei deductibile previazute la alin. (1) lit. d) se efectueaza:
a) in_situatia in _care bunul de capital este folosit de persoana
impozabila:
1. integral sau partial, pentru alte scopuri decit activititile economice;
2. pentru realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere a

taxei;

3. pentru realizarea de operatiuni care dau drept de deducere a taxei
intr-o masura diferita fata de deducerea initiala;

[...]

5) Ajustarea taxei deductibile se efectueaza astfel:

a) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. a), ajustarea se efectueaza
in cadrul perioadei de ajustare prevazute la alin. (2). Ajustarea deducerii se face
in perioada fiscala in care intervine evenimentul care genereaza ajustarea si se
realizeaza pentru toata taxa aferenta perioadei ramase din perioada de ajustare,
incluzand anul in care apare modificarea destinatiei de utilizare. [...]”.

o Referitor la aplicarea acestor prevederi legale, la pct. 54 alin. S5 din Hotararea
Guvernului nr. 44 din 22 ianuarie 2004 - Partea I pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal

“Norme metodologice:

54.[...]

5) incepﬁnd cu anul 2008, conform art. 149 alin. (4) lit. a) din Codul
fiscal, daca bunul de capital este utilizat total sau partial in alte scopuri decat
activititile economice ori pentru realizarea de operatiuni care nu dau drept de
deducere a taxei, ajustarea deducerii se realizeaza pentru toata taxa aferenta
perioadei ramase din perioada de ajustare, incluzind anul in care apare
modificarea destinatiei de utilizare si proportional cu partea din bunul de
capital utilizata in aceste scopuri.[...]”.

Din aceste texte de lege rezultd ca taxa deductibila aferentd bunurilor de
capital reprezintd taxa achitatd sau datoratd, aferentd oricdrei operatiuni legate de
constructia, transformarea sau modernizarea acestor bunuri.

De asemenea, se stipuleaza ca, in situatia constructiei, transformarii sau
modernizarii unui bun imobil, TVA se ajusteazd pe o perioadd de 20 ani daca
valoarea fiecdrei transformari sau modernizari este de cel putin 20% din valoarea
totald a bunului imobil astfel transformat sau modernizat, iar aceastd perioadda de
ajustare Tncepe de la data de 1 ianuarie a anului in care bunurile sunt receptionate.

Prevederile legale invocate precizeaza si faptul ca n situatia Tn care bunul
de capital mentionat anterior este folosit de persoana impozabild pentru alte scopuri
decat activitatile economice, ajustarea TVA se face integral sau partial, ajustarea
deducerii facandu-se in perioada fiscald in care intervine evenimentul care genereaza
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ajustarea si se realizeaza pentru toatd taxa aferentd perioadei ramase din perioada de
ajustare, incluzand anul in care apare modificarea destinatiei de utilizare.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca, la data de
10.10.2011, este emis pe numele societdtii procesul verbal de receptie finala nr. .......
privind construirea unei locuinte cu parter si etaj, lucrari efectuate in baza autorizatiei
1) A

Organele fiscale au constatat cd societatea avea inregistratd suma de
........... , In evidenta contabild din contul 231 ,,Imobilizari corporale incurs” un imobil
cu destinatia ,Jocuintda”, situat in loc. ....... , Str. ... , jud. Suceava, dar nu a
prezentat documente care sa justifice ca in perioada verificatd locuinta este utilizata
in folosul unor operatiuni pentru care taxa este deductibila si in consecinta, organele
fiscale au procedat la ajustarea taxei.

Societatea sustine ca acea cladire a fost ridicatd Tn scopul operatiunilor
taxabile ale firmei, cd acolo functioneazd magazinul mixt in care isi desfasoara
activitatea si ca acolo este si depozitul de marfuri, precum si birourile societatii.

Societatea anexeazad in sustinerea afirmatiilor sale o serie de certificate de

urbanism (nr. .......... ,Nr. ..., N 1 SR ), autorizatii de construire (nr. ........... ,
nr. ...ooeeennns ) si procese verbale de receptie (nr. .......... S 11 SRR ).

Astfel, prin autorizatia nr. ........... , emisa de Primaria Baia in urma emiterii
certificatului de urbanism nr. ............... se dispune desfiintarea unei anexe
gospodaresti (bucatarie de vara).

Prin Incheierea nr. ........... , emisd de Ofiul de cadastru si publicitate

imobiliara Falticeni, se dispune schimbarea destinatiei constructiei C1 din anexa
gospoddreasca Tn magazin mixt. Prin urmare, rezultd ca la data de 11.11.2008,
receptia magazinului mixt era definitivata.

Prin autorizatia nr. .......... , emisa de Primaria .......... in aceeasi zi cu
autorizatia nr. ........... de desfiintare a anexei gospodaresti (bucatarie de vard), se
dispune construirea unei anexe gospodaresti (bucdtarie de vara + camera + magazie +
debara + hol), a unei Tmprejmuiri, a unei fantani si a unui bazin vidanjabil, iar prin

procesul verbal nr. .......... s-a facut receptia acestor lucrari. Precizam ca autorizatia
1) U nu este anexatd la dosarul contestatiei, dar a fost pusd la dispozitia
organelor fiscale, fapt care rezultd din referatul nr. ............. cu propuneri de

solutionare a contestatiei formulate, prin care organele de control aduc precizarile
anterior mentionate.

Prin Procesul verbal nr. ............ s-a facut receptia lucrarilor mentionate
in autorizatia ...............
Prin certificatul de wurbanism nr. ............ se solicita schimbarea

destinatiei spatiului din bucatarie de vard+camara+magazie+debara+hol construit in
baza autorizatiei nr. .............. in magazin mixt (alimentar si industrial).

Prin certificatul de urbanism nr. .......... sl autorizatia nr. ........... se
dispune construirea unei locuinte cu parter si un etaj si a unei imprejmuiri.
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Organele fiscale, prin referatul nr. ............ cu propuneri de solutionare a
contestatiei formulate, fac mentiunea ca aceastd constructie ridicatd in baza
certificatului de urbanism nr. .......... sl autorizatiei nr. .......... , asa dupd cum
rezultd din planul de situatii prezentat la inspectia fiscala, a fost lipitd de magazinul
mixt, ca o extindere, iar o parte din etaj este construitd deasupra magazinului mixt.
Aceasta constructie a fost receptionata prin procesul verbal nr. ........... prin care s-a
constatat efectuarea receptiei finale a lucrarilor de construire a unei locuinte cu parter
sl etaj, executate in baza autorizatiei nr. .......... Prin urmare, rezulta ca la data de
10.10.2011, constructia a fost definitivata, fiind efectuata eceptia acesteia.

In concluzie, rezulti ci sunt doui parti de constructii, respectiv una
care constituie magazin mixt provenit din fostd anexa gospodaresca desfiintatd prin
autorizatia nr. ........... , ulterior s-a construit altd anexd gospodareasca (bucatarie de
vard + camera + magazie + debara + hol), a unei imprejmuiri, a unei fantani si a unui
bazin vidanjabil, in baza autorizatiei nr. ........... si s-a transformat Tn magazin mixt
prin incheierea nr. ........... , iar cealalata reprezinta locuinta_cu parter si un etaj si
a unei imprejmuiri ridicata in baza autorizatiei nr. ....... st lipitd de magazinul mixt,
receptia locuintei facandu-se prin procesul verbal nr. ............

Prin urmare, construirea magazinului mixt s-a definitivat la data de
11.11.2008, iar a locuintei pentru care s-au nregistrat in contul 231 ,Investitii Tn
curs” sumade ........... s-a definitivat la data de 10.10.2011.

Faptul ca societatea sustine cd acea constructie este ridicata in interesul
afacerii, nu poate fi retinutd in solutionarea favorabila a contestatiei Intrucat
societatea detine doua parti de cladiri, una reprezentind magazin mixt, iar receptia
acestuia s-a facut la data de 11.11.2008, si una reprezentand locuinta cu parter i etaj,
1ar receptia acesteia s-a facut la data de 10.10.2011.

Pentru constructia reprezentand locuinta, receptionata la 10.10.2011 ,pentru
care s-au inregistrat in contul 231 ,Investitii in curs” suma de ........... , societatea nu
face dovada cu documente ca, in perioada verificatd, pentru care s-a facut ajustarea, a
utilizat-o in interesul afacerii.

o Conform prevederilor art. 65 din OG 92/2003, privind Codul de procedura
fiscala, republicata, Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale:

ART. 65

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oriciror cereri adresate organului fiscal”.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate la acest capat ce
cerere si luand in considerare faptul cd societatea nu face dovada cd 1n perioada
pentru care organele de inspectie fiscala au facut ajustarea a utilizat constructia
receptionata in interesul afacerii, rezulta ca 1n mod legal organele fiscale au procedat
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la ajustarea TVA in suma de ........... lei aferentd unei baze impozabile Tn suma de
............... lei.

Intrucat receptia locuintei s-a facut la data de 10.10.2011, conform
prevederilor art. 149 din Codul fiscal, modificat, ajustarea TVA se aplica in cazul de
fata incepand cu 01.01.2011 (intrucat anul receptiei este 2011) pe o perioada de 20
ani. Deoarece pentru anul 2011 societatea nu a facut dovada utilizarii constructiei in
interesul afacerii, nu are dreptul la deducerea TVA aferenta cheltuielilor de investitii
pentru acel an.

° In situatia in care in anii urmatori societatea va utiliza partea de constructie
pentru interesul firmei, avand si documente doveditoare in acest sens, 151 va putea
ajusta TV A corespunzator partii de cladire utilizate pentru afacere, in conformitate cu
prevederile art. 149 din Codul fiscal, unde se stipuleaza ca:

ART. 149

‘““Ajustarea taxei deductibile in cazul bunurilor de capital

[...]

(571) Daca pe parcursul perioadei de ajustare intervin evenimente
care vor genera ajustarea in favoarea persoanei impozabile sau in favoarea
statului, ajustarile prevazute la alin. (5) lit. a) si ¢) se vor efectua pentru acelasi
bun de capital succesiv in cadrul perioadei de ajustare ori de cate ori apar
respectivele evenimente”.

Avand 1n vedere prevederile legale citate si faptul cd societatea nu face
dovada cu documente ca acea cladire a fost utilizata in interesul operatiunilor sale
taxabile, rezultd ca, Tn mod legal organele fiscale au constatat ca societatea nu are
dreptul de deducere a TVA in suma de ........... lei aferentd cladirii, drept pentru
care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu privire la
aceasta suma.

2. Referitor la suma de .........., reprezentind TVA stabilita
suplimentar prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-SV ........... , Inregistrata la Activitatea de
inspectie fiscala sub nr. ........... , cauza supusa solutionairii este daca in mod legal
organele fiscale au colectat TVA aferenta marfurilor lipsd in gestiune, in
conditiile In care societatea nu face dovada cu documente ca bunurile au fost
utilizate in interesul afacerii.

in fapt, in urma inspectiei fiscale efectuate, organele fiscale au colectat
TVA in suma de ........... , aferentd marfurilor constatate lipsa in gestiune n urma
inventarului de marfa efectuat Tn perioada controlului de catre administratorul
societatii.

Organele fiscale au constatat cd, Tn luna septembrie 2012, societatea nu
avea pe stoc marfuri In suma de ........... , stoc pe care administratorul societatii a
explicat ca fiind materiale de constructii utilizate de cdtre acesta in scopul personal
pentru care nu s-a intocmit autofactura.
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De asemenea, in urma inregistrarilor din contabilitate, s-a constatat ca TVA
aferenta marfii respective este in suma de ........... si adaosul comercial este Tn suma de

Organele fiscale mentioneaza ca administratorul a declarat cd marfa care nu
este pe stoc este suportata din banii adusi Tn societate (soldul creditor al contului 455-
aport asociati este Tn suma de ........... si, Intrucat societatea nu a diminuat soldul
contului 455 cu suma de ........... pana la data incheierii controlului, organele fiscale
au Tntocmit dispozitie de masuri pentru a efectua inregistrarea in contabilitate).

Prin contestatia formulata, societatea sustine ca aceste marfuri au fost
incorporate ca si materiale de constructii in cladirea societatii si nu au servit unui
interes particular al administratorului societatii.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

o Art. 128 alin. 4 lit. d din Codul fiscal, unde se precizeaza ca:

ART. 128

“Livrarea de bunuri

(1) Este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a
dispune de bunuri ca si un proprietar.

[...]

(4) Sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu platd urmatoarele
operatiuni:

a) preluarea de citre o persoana impozabila a bunurilor mobile
achizitionate sau produse de citre aceasta pentru a fi utilizate in scopuri care nu
au legatura cu activitatea economica desfasurata, daca taxa aferenta bunurilor
respective sau partilor lor componente a fost dedusa total sau partial;

b) preluarea de catre o persoanda impozabila a bunurilor mobile
achizitionate sau produse de citre aceasta pentru a fi puse la dispozitie altor
persoane in mod gratuit, daca taxa aferenta bunurilor respective sau partilor lor
componente a fost dedusa total sau partial;

[...]

d) bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia celor la care se
face referire la alin. (8) lit. a) - ¢).

[...]”.

Din aceste prevederi legale se retine ca, reprezintd livrare de bunuri,
efectuatd cu plata, deci se datoreazd TVA, bunurile constatate lipsa din gestiune, cu
exceptia celor la care se face referire la alin. (8) lit. a) - ¢) al art. 128 din Codul
fiscal.

Totodata, se retine cd sunt asimilate livrarilor de bunuri preluarea de cétre o
persoand impozabild a bunurilor mobile achizitionate sau produse de catre aceasta
pentru a fi utilizate in scopuri care nu au legdturda cu activitatea economica
desfasurata, daca taxa aferenta bunurilor respective sau partilor lor componente a fost
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dedusd total sau partial, precum si preluarea de cdtre o persoanda impozabild a
bunurilor mobile achizitionate sau produse de catre aceasta pentru a fi puse la
dispozitie altor persoane in mod gratuit, daca taxa aferentd bunurilor respective sau
partilor lor componente a fost dedusa total sau partial.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca, in urma verificarii
efectuate, organele fiscale au constatat ca, In luna septembrie 2012, societatea nu
avea pe stoc marfuri Tn suma de ........... , stoc pe care administratorul societatii a
explicat ca fiind materiale de constructii utilizate de cdtre acesta in scopul personal
pentru care nu s-a intocmit autofactura.

Organele fiscale mentioneaza ca administratorul a declarat cd marfa care nu
este pe stoc este suportata din banii adusi 1n societate (soldul creditor al contului 455-
aport asociati este Tn suma de ........... si, Intrucat societatea nu a diminuat soldul
contului 455 cu suma de ........... panad la data incheierii controlului, organele fiscale
au intocmit dispozitie de masuri pentru a efectua inregistrarea in contabilitate).

Prin contestatia formulatd, petenta sustine ca aceste marfuri au fost
incorporate ca si materiale de constructii n cladirea societdtii si nu au servit unui
interes particular al administratorului societatii, dar nu face dovada celor afirmate cu
documente.

° Conform prevederilor art. 65 din OG 92/2003, privind Codul de procedura
fiscala, republicatda, Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale:

ART. 65

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”.

Analizand sustinerea contestatoarei, rezultd o contradictie In afirmatii,
aceasta sustinand intimpul controlului cd marfurile respective au fost utilizate de catre
administrator in interesul sau, iar prin contestatie sustine contrariul, repectiv ca
bunurile au fost incorporate in clddirea pe care o utilizeaza pentru firma.

Intrucat societatea nu face dovada cu documente (bonuri de consum,
situatii de lucrari etc.) ca afirmatiile sale sunt adevarate, deci ca bunurile au fost
consumate in interesul firmei, rezultd ca in mod legal organele fiscale au stabilit
suplimentar n sarcina societdtii suma de ..........., reprezentand TVA, drept pentru
care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu privire la
aceasta suma.

Deoarece pentru TVA in suma de ........... [ Feeereenne ) analizata la pct.
III 1 si III 2, care a generat accesoriile in suma de ........... lei, s-a dispus respingerea
contestatiei ca neintemeiatd, faptul ca prin contestatie nu se prezinta alte argumente
privind modul de calcul al acestora, rezulta ca societatea datoreaza si accesoriile in
suma de ........... lei, reprezentand dobanzi de intarziere in suma de ........... i
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penalititi de intarziere in suma de ..........., aferente TVA, conform principiului
de drept ,,accesorium sequitur principale’ (accesoriul urmeaza principalul).

3. Referitor la suma de ........ lei, reprezentind accesorii aferente
TVA, Directia Generald a Finantelor Publice Suceava este Investitd sa se
pronunte daca petenta datoreaza aceasta suma, in conditiile in care argumentele
aduse de aceasta nu sunt incidente cauzei supuse solutionarii.

In fapt, in urma verificarii efectuate organele fiscale au stabilit suplimentar
in sarcina societatii TVA in suma totala de ........... lei s1 accesorii aferente de ........... ,
din care majorari de Intarziere in suma de ........... si penalitdti in suma de ............

Societatea formuleazd contestatie pentru suma de ........... , reprezentand
TVA, pentru care accesoriile calculate de organele de inspectie fiscala sunt in suma
de .......... lei, din care ........... dobanzi de intarziere §i ........... penalitdti de Intarziere.

Societatea contesta accesorii In suma de ........... , pe motiv ca sunt aferente
TVA 1n suma de ........... ,decicu ............ le1 mai mult decat accesoriile stabilite
pentru aceasta taxa de catre organele de inspectie fiscala.

Pentru diferenta in suma de .......... lei, reprezentand accesorii, petenta
aduce ca argumente cele precizate cu privire la TVA 1n suma de ............

Societatea nu prezintd un mod de calcul al accesoriilor contestate,
diferentele de accesorii Tn suma totala de ........ lei (accesorii calculate de societate in
suma de ........... -accesorii calculate de organul fiscal in suma de .......... lei), sunt de
fapt, accesorii aferente celorlalte debite stabilite suplimentar de organul fiscal si
necontestate de societate.

in drept, sunt aplicabile prevederile:
e art. 206 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata :

ART. 206

»JForma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei;

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum si
stampila In cazul persoanelor juridice. Dovada calititii de imputernicit al
contestatorului, persoani fizica sau juridica, se face potrivit legii.

(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite
si inscrise de organul fiscal in titlul de creanti sau in actul administrativ fiscal
atacat, cu exceptia contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a
actului administrativ fiscal.
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(3) Contestatia se depune la organul fiscal, respectiv vamal, al carui act
administrativ este atacat si nu este supusa taxelor de timbru”.

Potrivit acestui text de lege, in cuprinsul unei contestatii se regasesc
obiectul acesteia, motivele de fapt si de drept, precum si dovezile pe care se
intemeiazd. De asemenea, obiectul contestatiei constituie sumele si masurile stabilite
st Inscrise de organul fiscal in titlul de creanta sau in actul administrativ fiscal atacat
de catre petent.

e Art. 213 din actul normativ mai sus mentionat prevede ca:

ART. 213

»w»dolutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.
Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.

[...]”.

Rezulta din acest text de lege ca organele competente in solutionarea
contestatiilor analizeaza sustinerile partilor, dispozitiile legale invocate de acestea si
de documentele existente la dosarul cauzei, iar solutionarea contestatiei se face in
limitele sesizarii.

e Pct. 11.1 din Ordinul presedintelui ANAF nr. 2137/2011 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, prevede:

»11. Instructiuni pentru aplicarea art. 216 din Codul de procedura
fiscala - Solutii asupra contestatiei

11.1. Contestatia poate fi respinsi ca:

[...]

b) nemotivati, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt
incidente cauzei supuse solutionarii;

[...]”.

Societatea formuleaza contestatie privind TVA in sumad de ........... , precum
si privind accesoriile aferente, dar accesoriile contestate sunt in cuantum mai mare
decat cele calculate de catre organul fiscal pentru debitul contestat.

Societatea nu prezintd un mod de calcul al accesoriilor contestate, confom
prevederilor legale, diferentele de accesorii Tn suma totald de ......... lei (accesorii
calculate de societate-accesorii calculate de organul fiscal), sunt de fapt, accesorii
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aferente celorlalte debite stabilite suplimentar de organul fiscal si necontestate de
societate.

Suma de ........ lei, reprezentand accesorii contestate, dar aferente
celorlalte debite, necontestate, a rezultat astfel:

Total accesorii aferente TVA din decizia de impunere = ...........

Accesorii aferente TVA in sumade ....... contestata = ....... lei

Diferenta accesorii aferente TV A necontestata = e lei

Pentru diferentele de accesorii in suma de .... lei, aferente TVA, societatea
nu aduce alte argumente. Motivele pentru care formuleaza contestatie pentru aceasta
suma sunt cele prezentate pentru debitele atacate.

Se retine, astfel, ca societatea formuleaza contestatie cu privire la suma de
..... lei, reprezentand accesorii aferente TVA 1n suma de ........... , dar argumentele
aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutionarii.

Avand in vedere ca petenta nu aduce nici un argument in favoarea sa pentru
a demonstra ca nu datoreaza catre bugetul statului accesorii in suma de ....... lei
aferente TVA, faptul cda argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse
solutionarii si tinand cont si de faptul ca solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii, urmeaza a se respinge contestatia pentru acest capat de cerere ca
nemotivata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si Tn temeiul
prevederilor legale invocate si in baza art. 216 din OG 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatia a contestatiei formulatd Tmpotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de

inspectia fiscala nr. F-SV .......... , Inregistratd la Activitatea de inspectie fiscald sub
nr. ........... , cu privire la suma de ........ lei, reprezentand:

L - TVA;

® ... lei — accesorii aferente TVA.

2. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulatd impotriva Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. F-SV ........... , inregistratd la Activitatea de inspectie fiscalad sub nr. ........... ,
cu privire la suma de ....... lei, reprezentand accesorii aferente TVA.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni
de la data comunicarii, conform procedurii legale.
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