MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 166
din 16.10.2006
privind solutionarea contestatiei formulatd de
SC aueveeecneennnnee SRL

Inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice
a judetului Suceava sub nr. ..............

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizatd de Activitatea de Control Fiscal Suceava prin adresa nr. ................... ,
inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr.
...................... , asupra contestatiei depuse de SC ......eveeeeeee. SRL, cu
domiciliul din localitatea .................

Deoarece prin contestatia formulatd se precizeaza cuantumul sumei
totale contestate ca fiind sumade ............... lei, fard a fi individualizata pe feluri
de impozite, iar din contextul contestatiei nu rezulta aceastd suma, prin adresa nr.
.................. , s-a pus in vedere contestatoarei sd mentioneze cuantumul sumei
totale contestate, individualizatd pe feluri de impozite, taxe, precum si accesorii ale
acestora.

Pana la data emiterii prezentei decizii, contestatoarea nu a raspuns
solicitdrii organului de solutionare.

Potrivit pct. 2.1 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr
92/2003 privind Codul de procedura fiscald republicata, aprobate prin O.M.F. nr
519/2005 ,,2.1. In situatia In care contestatorul precizeazd ca obiectul
contestatiei il formeaza actul administrativ atacat, fara insd a mentiona,
induntrul termenului acordat de organul de solutionare, cuantumul sumei
totale contestate, individualizata pe feluri de impozite, taxe, datorie vamala,
contributii, precum si accesorii ale acestora, sau masurile pe care le contesta,
contestatia se considera formulatid impotriva intregului act administrativ
fiscal”.

Astfel, s-a considerat ca suma totala contestatd este de 49.529 lei,
reprezentand taxa pe valoarea addugata respinsa la rambursare, stabilitd prin:



) SO lei - Decizia de impunere nr. ..................... , adusa la cunostinta
contribuabilului la data de 02.05.2006;

) TR lei - Decizia de impunere nr. ................. , adusa la
cunostinta contribuabilului la data de 13.06.2006;
) SO lei - Decizia de impunere nr. ..................... , adusa la cunostinta

contribuabilului la data de 14.07.2006.

Contestatia a fost introdusd prin Cabinetul de Avocaturd ,,TUDOR”, in
baza Tmputernicirii avocatiale nr. ........ , depusa 1n original la dosarul cauzei, prin
care se face dovada ca S.C. ........cccee.. SRL. ........ a convenit sa fie
reprezentatd in aceasta speta de avocat ...............

Pentru deciziile de impunere nr. .................... STED 1| SRR ,
contestatia nu a fost depusa in termenul prevazut de art. 177 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Pentru decizia de impunere nr. ..................... , contestatia a fost depusa
in termenul prevazut de art. 177 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatind ca in spetd sunt Intrunite conditiile prevazute de art. 175 si
179 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicata la data de 26.09.2005, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Suceava este investitd sd analizeze contestatia.

A. Referitor la suma de ..........cceeeeeee. lei, reprezentand taxa pe
valoarea adaugata respinsa la rambursare prin Deciziile de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. .......ccceceeeueeees i
NF. eeccreesnecsnenneennsy, CaUZa supusd solutiondrii este daca Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Suceava se poate investi cu solutionarea pe
fond a cauzei, in conditiile Tn care contestatia nu a fost depusa in termenul legal de
exercitare a cdii administrative de atac.

in fapt, Decizia de IMPUNETE NT. ..ccvvvvveernnnnenn. privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscald, prin care a fost respinsa la rambursare
T.V.A.In suma de ..................... lei, intocmita de Activitatea de inspectie fiscald, a
fost adusa la cunostinta societdtii la data de 02.05.2006, reprezentantul societatii
semnand pentru confirmarea primirii pe adresa de Thaintare nr. ......................

Decizia de impunere nr. .................. privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscald, prin care a fost respinsa la rambursare
T.V.A.in sumd de ........cc..c....... lei, intocmitd de Activitatea de inspectie fiscald, a

fost adusa la cunostinta societatii la data de 13.06.2006, asa dupa cum rezulta din
confirmarea de primire nr........

In deciziile de impunere contestate, organele fiscale fac urmatoarea
mentiune:

., impotriva masurilor dispuse prin prezenta se poate face contestatie,
care se depune in termen de 30 zile de la comunicare, la organul fiscal emitent,
sub sanctiunea decaderii’ .



Contestatia a fost depusd la Directia Generala a Finantelor Publice a
Municipiului Suceava la datade ............ , fiind Tnregistrata sub nr. .......... , dupa
un numar de 99 zile de la data la care i-a fost comunicata decizia de impunere nr.
..................... si dupd un numar de 61 zile de la data la care i-a fost comunicata
decizia de impunere nr. ...............c......

in drept, art. 67 ,,Calcularea termenelor” si art. 177 alin. (1) "Termenul
de depunere a contestatiei” din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscald, republicata, prevad:

Art. 67 ,,Termenele de orice fel privind exercitarea drepturilor si
indeplinirea obligatiilor previazute de Codul de procedura fiscala, precum si
de alte dispozitii legale aplicabile in materie, daca legea fiscala nu dispune
altfel, se calculeaza potrivit dispozitiilor Codului de procedura civila. [...]”

Art. 177 ''(1) Contestatia se va depune in termen de 30 de zile de la
data comunicarii actului administrativ fiscal, sub sanctiunea decaderii. [...]”

Alin.1 al art.187 ''Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea
conditiilor procedurale' din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
fiscal, republicata, prevede:

"Daca organul de solutionare competent constati neindeplinirea
unei conditii procedurale, contestatia va fi respinsad fira a se proceda la
analiza pe fond a cauzei."

Prin Deciziile de impunere nr. ..................... S 11 TR privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala, prin care a fost
respinsd la rambursare T.V.A. Tn sumd de ..................... lei, organele de control

au mentionat atat posibilitatea contestarii actelor administrative fiscale, cat si
termenul legal de 30 de zile in care se pot ataca aceste acte.

In ceea ce priveste modul de calcul al termenelor, la art. 101, Codul de
procedura civila stipuleaza:

»» LTermenele se inteleg pe zile libere, neintrand in socoteala nici ziua
cand a inceput, nici ziua cind s-a sfarsit termenul. [...]
Termenul care se sfarseste intr-o zi de siarbitoare legala, sau cand
serviciul este suspendat, se va prelungi pana la sfarsitul primei zile de lucru
urmatoare.”

Specificarea modului de calcul al termenelor este data si de pct. 3.11 din
O.M.F.P. nr. 519/27.09.2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, unde se precizeaza:



», Termenul de depunere a contestatiei se calculeaza pe zile libere,
neintrand in calcul nici ziua in care el a inceput si nici ziua in care el se
sfarseste”.

Din cele precizate mai sus, se retine cd SC ....ccceeseeeeneeeee SRL putea sa
depuna contestatie la organul care a intocmit actele atacate pana la data de
02.06.2006, inclusiv, pentru decizia de impunere nr. ............ si pana la data de
14.07.2006, inclusiv, pentru decizia de impunere nr.......................

Contestatia privind suma de ............c....... lei, reprezentand T.V.A.
respinsa la rambursare, a fost depusa la Directia Generald a Finantelor Publice a
Municipiului Suceava la data de 09.08.2006, fiind inregistratd sub nr........ , dupa
un numar de 99 zile de la data la care i-a fost comunicata decizia de impunere nr.
..................... si dupd un numar de 61 zile de la data la care i-a fost comunicata
decizia de impunere nr. ..................... , deci peste termenul de 30 de zile prevazut
la art. 177 alin. (1) - "Termenul de depunere a contestatiei'' - din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la
26.09.2005.

Intrucat pentru suma de ...ecccceeeecceneeees lei contestatoarea nu a respectat
conditiile procedurale impuse de Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicatd, cu privire la termenul de depunere a contestatiei,
a decazut din dreptul de a-1 fi solutionata pe fond contestatia, drept pentru care se
va respinge contestatia formulata pentru aceasta suma, ca nedepusa in termen.

B. Referitor la suma de ........ccceeeenee.._l€i, reprezentand taxia pe
valoarea adaugatid respinsa la rambursare prin Decizia de impunere nr.

..................... privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia
fiscala

L. SC .ovveeeeeeeenne SRL sustine cd, prin Decizia nr. .......cccceeueeeee ,a
fost respinsa, in mod nelegal la rambursare T.V.A. in sumai de .............c.......
lei.

In sustinerea afirmatiei sale petenta mentioneaza art. 145 alin. 3 lit. a din
Codul Fiscal, potrivit caruia orice persoana impozabild Tnregistratd ca platitoare de
T.V.A. are dreptul sa deduca taxa datoratd sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost livrate sau urmeaza sa 1i fie livrate, iar alin. 8 prevede faptul ca acest drept de
deducere se justificd cu facturile fiscale emise de furnizori.

Prin urmare, furnizorul este cel care are obligatia de a emite facturile
pentru bunurile livrate si de a include in facturd toate elementele prevazute de alin.
8, precum si responsabilitatea pentru calcularea corecta si plata la termenul legal a
T.V.A..

Societatea considerd ca nu poate fi sanctionat beneficiarul livrarii cu
pierderea dreptului de deducere pentru lipsa unor informatii din facturile emise sau
pentru incorectitudinea acestora.



II. Prin Decizia de impunere nr. ... privind obligatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscald, emisd de Activitatea de
Inspectie Fiscala Suceava in baza Raportului de inspectie fiscald nr.

..................... , s-a respins la rambursare taxa pe valoarea adiaugata in suma de
..................... lei.
In Raportul de inspectie fiscala nr. ............... , organul fiscal

precizeaza ca a fost respinsd la rambursare taxa pe valoarea addugatd in suma de
......... lei, aferentda unui numar de 7 facturi fiscale, deoarece la rubrica
,cumpdrator” nu figura numele SOCIEtatii .......cc...c........ SRL, ci numele societatii
................ SRL (numele firmei anterior datei de 09.03.2006), astfel:

Factura Valoare TVA Furnizor Cumpiritor
totala (lei) (lei)

...............................................................

...............................................................

...............................................................

...............................................................

...............................................................

...............................................................

Referitor la suma de ..... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
respinsa la rambursare — organul de control precizeazd ca aceasta este aferentd
achizitionarii de piese de schimb, in suma totala de ... lei, pe baza de bon fiscal.

In raportul de inspectie fiscald se precizeaza faptul ci societatea a
inregistrat in mod eronat in decontul aferent perioadei 01.04.2006 - 30.04.2006,
T.V.A. de rambursat in suma de ............ lei.

Organul de inspectie fiscala arata ca din balanta de verificare incheiata la
data de 30.04.2006 rezultd ca societatea Tnregistreazd T.V.A. de rambursat Tn suma

de ............. lei pentru luna aprilie. Diferenta de ..................... lei rezultd din
Intocmirea eronata a decontului de T.V.A., astfel:
e —— lei — T.V.A. deductibil aferent facturilor de stornare emise de

furnizori cdtre unitate si neinregistrate in decontul de T.V.A., ceea ce a dus
la majorarea sumei negative de T.V.A_;

. e lei — T.V.A. pentru care nu s-au prezentat documente de
deducere, fiind inregistrat in decontul de T.V.A. la regularizari-rd.3;
. e lei — T.V.A. pentru care nu s-au prezentat documente de

deducere, fiind Tnregistrat in decontul de T.V.A. la regularizari-rd.9.

TVA aferent facturilor de stornare, in suma totala de —....... lei, dupa
cum rezultd din anexa nr. 3 la raportul de inspectie fiscala nr. ..................... , este
format din urmatoarele sume:



Nr. | Data document
crt.

Nr. document

TVA (LEI)

...........

...........

...........

...........

...........

...........

...........

...........

...........

...........

...........

...........

...........

...........

...........
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III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in
vigoare pentru perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la _suma contestatd de .........ccecee..... l€i, reprezentand
taxa pe valoarea adiaugatd respinsa la rambursare, Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Suceava este investitd sa se pronunte daca SC
cereessnneecnnneeesss SR avea dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata aferenta
unor facturi fiscale care la rubrica ,,cumparator” nu au inscris numele
societatii, ci numele SC ...................SRL (numele firmei anterior datei
emiterii facturilor fiscale).

in fapt, in urma verificarilor, organele de inspectie fiscala au constatat
ca in anul 2006 societatea ..................... SRL a dedus taxa pe valoarea adaugata in
suma de ......ccoeeennnnnnns lei inscrisa in facturile fiscale nr. ........................ , emise
de diversi furnizori pe numele societatii .........c...cc...... SRL (numele firmei anterior
datei de 09.03.2006).

Organele de control au considerat ca societatea ..................... SRL nu
avea dreptul sa deduca taxa pe valoarea addugatd Tn sumad de ..................... lei
inscrisa 1n facturile fiscale mentionate mai sus, deoarece aceste facturi nu au fost
emise pe numele persoanei juridice ..................... SRL.

Ca urmare, prin decizia de impunere nr. ..................... , s-a respins la
rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma de ..................... lei.

in drept, in ceea ce priveste exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugata sunt aplicabile prevederile art. 145 alin. 8 lit. a din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care stipuleaza:

»ART 145
(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugati, orice persoana impozabila trebuie sa justifice dreptul de deducere,
in functie de felul operatiunii, cu unul din urmitoarele documente:
a) pentru taxa pe valoarea adiaugata datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa i fie livrate, si pentru




prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o
alta persoana impozabila, cu facturd fiscala, care cuprinde informatiile
prevazute la art. 155 alin. (8), si este emisd pe numele persoanei de citre o
persoana_impozabild inregistrati ca plaititor de taxa pe valoarea adiugata.
Beneficiarii serviciilor prevazute la art. 150 alin. (1) lit. b) si art. 151 alin. (1)
lit. b), care sunt inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea adaugata, justifica
taxa dedusa, cu factura fiscala, intocmita potrivit art. 155 alin. (4);”

Din textul de lege citat se retine cd o persoand impozabild trebuie sa
justifice dreptul de deducere a taxei pe valoarea addugata cu facturi fiscale emise
pe numele ei, care sd cuprindd toate informatiile prevazute la art. 155 alin. 8 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care stipuleaza:

»(8) Factura fiscala trebuie sa cuprindi obligatoriu urmitoarele

informatii:

a) seria si numarul facturii;

b) data emiterii facturii;

¢) numele, adresa si codul de inregistrare fiscala al persoanei care
emite factura;

d) numele, adresa si codul de inregistrare fiscali, dupa caz, al
beneficiarului de bunuri sau serviciis;

e) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor

prestate;

f) valoarea bunurilor sau serviciilor, exclusiv taxa pe valoarea
adaugata;

g) cota de taxa pe valoarea adiugati sau mentiunea scutit cu
drept de deducere, scutit fara drept de deducere, neimpozabil sau neinclus in
baza de impozitare, dupa caz;

h) valoarea taxei pe valoarea adiugatid, pentru operatiunile
taxabile.”

Prin urmare, pentru a deduce taxa pe valoarea adaugata, persoana
impozabild trebuie sa justifice acest drept cu facturi fiscale emise pe numele sau,
completate obligatoriu cu toate datele ei de identificare, respectiv numele, adresa si
codul de inregistrare fiscala.

» Hotararea Nr. 831 din 2 decembrie 1997 pentru aprobarea modelelor
formularelor comune privind activitatea financiara si contabild si a normelor
metodologice privind Intocmirea si utilizarea acestora, referitor la factura
fiscala, prevede:

»Formular cu regim special de inseriere si de numerotare.

Tiparit in blocuri cu cate 150 de file, formate din 50 de seturi cu cate
3 file in culori diferite: albastru - exemplarul 1, rosu - exemplarul 2, verde -
exemplarul 3.

1. Serveste ca:



- document pe baza ciruia se intocmeste instrumentul de decontare
a produselor si marfurilor livrate, a lucrarilor executate sau a serviciilor
prestate;

- document de insotire a méarfii pe timpul transportului;

- document de incircare in gestiunea primitorului;

- document justificativ_de inregistrare in contabilitatea furnizorului
si a cumparatorului”.

Se observa ca factura fiscald este un document justificativ de Tnregistrare
in contabilitatea furnizorului si a cumpdratorului. Prin urmare, se intelege ca
produsele si marfurile livrate si serviciile prestate sunt inregistrate in contabilitate
de cétre beneficiar doar pe bazd de facturd fiscala care indeplineste calitatea de
document justificativ.

» Art. 6 din Legea contabilitatii Nr. 82 din 24 decembrie 1991, republicata,
prevede:

ART. 6

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuarii ei Intr-un document care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de document
justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Art. 6 din Legea contabilitatii prevede faptul ca operatiunile economico-
financiare se consemneazd intr-un document justificativ care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate si dobandesc calitatea de document justificativ. In
acelasi timp, de intocmirea acestor documente sunt raspunzdtoare atit persoanele
care le-au intocmit i vizat, cat si cele care le-au inregistrat in contabilitate.

Rezulta de aici ca raspunderea pentru inregistrare in contabilitate revine
si beneficiarului.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea
..................... SRL a dedus taxa pe valoarea addugatd in suma de ..................... lei
1nscrisa in facturile fiscale nr. ...l , emise de diversi furnizori pe
numele societatii ..........cceeueeen. SRL (numele firmei anterior datei de 09.03.2006), si
nu pe numele societatii ........ccc.eeeenne SRL.

Intrucat facturile fiscale mentionate mai sus au fost emise pe numele
SOCIELALIT weveeeveeenieenne SRL (numele firmei anterior datei de emitere a facturilor), si
nu pe numele societatii ...........c....... SRL, rezulta ca societatea ......cccceeeeeeeeeee SRL
nu avea dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata in suma de ......ccceeeeeuecene
lei inscrisa in aceste facturi, drept pentru care masura organelor de control de a



respinge la rambursare taxa pe valoarea addugata in suma de ..................... lei este
legala, iar contestatia pentru acest capat de cerere se va respinge ca neintemeiata.

2. Referitor la suma de ... lei, reprezentind taxa pe valoarea
adaugata respinsa la rambursare, Directia Generald a Finantelor Publice a
Judetului Suceava este Investitd sa se pronunte dacia SC ... SRL
datoreaza aceasta suma bugetului de stat, in conditiile in care contestatoarea
nu motiveaza contestatia pentru acest capat de cerere.

in fapt, in urma verificarii efectuate, organele de control au constatat ca
societatea a inregistrat suma de ...... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
aferentd achizitionarii de piese de schimb, in suma totala de ... lei, pe baza de bon
fiscal, suma ce a fost respinsda la rambursare. Pentru suma de ...... lei nu s-au
prezentat motivele de fapt si de drept in sustinerea cauzei.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

» Art. 183 alin. 1 din OG. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata:

ART. 183

»»Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ
fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de
dispozitiile legale invocate de acestea si de documentele existente la dosarul
cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii”.

Din acest text de lege se intelege ca in analiza dosarului contestatiei,
organul competent ia in considerare sustinerile partilor, dispozitiile legale invocate
de acestea, documentele existente la dosarul cauzei, iar solutionarea contestatiel se
face numai 1n limitele sesizarii.

» Art. 176 alin. 1 din aceeasi ordonanta, prevede:

»ART. 176

Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei;

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia,
precum si stampila in cazul persoanelor juridice. Dovada -calitatii de
imputernicit al contestatorului, persoana fizica sau juridica, se face potrivit
legii”.




» Pct. 12.1 lit. b din ORDIN  Nr. 519 din 27 septembrie 2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata

“12. Instructiuni pentru aplicarea art. 185 - Solutii asupra
contestatiei

12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivati, in situatia in care contestatorul nu prezinti
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse
nu sunt incidente cauzei supuse solutionarii;”

Textul de lege face precizarea ca o contestatie poate fi respinsda ca
nemotivata n situatia in care contestatorul nu prezintd care sunt motivele da fapt si
de drept.

Intrucat referitor la suma de ... lei, societatea nu a prezentat nici un
argument de fapt sau de drept, contestatia urmeaza sa se respinga ca nemotivata.

3. Referitor _la suma contestatad de ..........cccceuneee lei, reprezentand
taxa pe valoarea adiaugatd respinsa la rambursare, Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Suceava este investiti si se pronunte daca
masura organelor de control este legala, in conditiile in care societatea
..................... SRL nu a prezentat documente de deducere.

in fapt, in urma verificarii efectuate, organele de control au constatat ca
societatea a Tnregistrat in mod eronat in decontul aferent perioadei 01.04.2006 -

30.04.2006, T.V.A. de rambursat in sumade .......... lei,inlocde ........... lei, asa
dupa cum rezulta din balanta de verificare incheiatd la data de 30.04.2006.

Organele de control precizeaza ca diferenta de ..................... lei - T.V.A.
de rambursat rezulta din intocmirea eronata a decontului de T.V.A., astfel:
B, lei — T.V.A. deductibil aferent facturilor de stornare emise de

furnizori cdtre unitate si neinregistrate in decontul de T.V.A., ceea ce a dus
la majorarea sumei negative de T.V.A_;

. e lei — T.V.A. pentru care nu s-au prezentat documente de
deducere, fiind inregistrat n decontul de T.V.A. la regularizari-rd.3;
. e lei — T.V.A. pentru care nu s-au prezentat documente de

deducere, fiind Tnregistrat in decontul de T.V.A. la regularizari-rd.9.

in drept, in ceea ce priveste exercitarea dreptului de deducere a taxei
pe valoarea adaugata sunt aplicabile prevederile art 145 alin 8 lit a din Legea nr
571/2003 privind Codul fiscal, citat mai sus, din care rezultd cd o persoand
impozabild trebuie sa justifice dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata cu
facturi fiscale emise pe numele ei.
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Din raportul de inspectie fiscala contestat se retine cd societatea
..................... SRL nu a prezentat documente de deducere pentru taxa pe valoarea

addugata de rambursat Tn suma de ................... lei. Mai mult, din suma de
..................... lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata solicitata la rambursare,
sumade ................ Sl....... catre unitate si neinregistrate in decontul de T.V.A..

Potrivit art. 158 alin. 1 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
,orice persoana obligata la plata taxei pe valoarea adaugata poarta
raspunderea pentru calcularea corecta si plata la termenul legal a taxei pe
valoarea adaugata catre bugetul de stat si pentru depunerea la termenul legal
a deconturilor de taxa pe valoarea adaugata, previazute la art. 156 alin. (2) si
(3), la organul fiscal competent, conform prezentului titlu si cu legislatia
vamala in vigoare.”

Deci, este vorba despre responsabilitatea platitorilor de TVA, adica a
persoanelor care sunt inregistrate ca platitori de TVA. Aceasta responsabilitate in
cazul articolului citat nu se refera la faptul ca un furnizor raspunde in fata legii de
calcularea corecta a TVA de pe facturi, ci de faptul ca toate persoanele care sunt
platitoare de TVA raspund de modul cum au determinat soldul final al contului de
TVA, precum si de plata acestuia la termenele legale catre bugetul de stat.

Asa dupa cum am ardtat mai sus, petenta nu a evidentiat Tn decontul lunii
aprilie 2006 taxa pe valoarea addugatd in sumad de -............c...... lei aferenta
facturilor de stornare emise de ...................

Procedura de corectare a informatiilor inscrise in facturi fiscale este
aratatd la art. 160 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, astfel:

ART. 160

,,Corectarea documentelor

(1) Corectarea informatiilor inscrise in facturi fiscale sau alte
documente legal aprobate se va efectua astfel:

a) in cazul in care documentul nu a fost transmis catre beneficiar,
acesta se anuleaza si se emite un nou document;

b) in cazul in care documentul a fost transmis beneficiarului, fie se
emite un nou document care trebuie sa cuprinda, pe de o parte, informatiile
din documentul initial, numarul si data documentului corectat, valorile cu
semnul minus, iar pe de alta parte, informatiile si valorile corecte, fie se emite
un nou document continand informatiile si valorile corecte si concomitent se
emite un document cu valorile cu semnul minus in care se inscriu numaérul si
data documentului corectat. Documentele respective se vor inregistra in
jurnalul de vanzari, respectiv de cumparari, si vor fi preluate in deconturile
intocmite de furnizor si, respectiv, de beneficiar, pentru perioada in care a
avut loc corectarea.

2) In situatiile prevazute la art. 138, furnizorii de bunuri si/sau
prestatorii de servicii trebuie sa emita facturi fiscale sau alte documente legal
aprobate, cu valorile inscrise cu semnul minus ciand baza de impozitare se
diminueaza sau, dupa caz, fira semnul minus, daci baza de impozitare se
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majoreaza, care vor fi transmise si beneficiarului. Documentele respective se
vor Inregistra in jurnalul de vanzari, respectiv de cumparari, si vor fi preluate
in deconturile intocmite de furnizor si, respectiv, de beneficiar, pentru
perioada fiscala in care s-a efectuat ajustarea. Pentru operatiunile previazute
la art. 138 lit. d), beneficiarii nu au obligatia ajustarii taxei deductibile”.

Astfel, in situatia in care documentul a fost deja transmis beneficiarului —
cum este si cazul de fatd — este necesar ca furnizorul, fie sa emitd un nou document
care, pe langa elementele care existd deja pe documentul care trebuie corectat va
cuprinde si informatiile corecte, fie se emit doud documente, din care unul sa
contind informatiile corecte, iar celdlalt sa cuprinda informatiile din documentul ce
trebuie corectat, dar valorile se scriu cu minus.

Documentele nou emise trebuie inregistrate in contabilitate, atat de catre
furnizor, cat si de beneficiar. Documentele respective se vor inregistra in jurnalul
de vanzari, respectiv de cumparari, §i vor fi preluate in deconturile intocmite de
furnizor si, respectiv, de beneficiar, pentru perioada fiscald in care s-a efectuat
ajustarea.

In ceea ce priveste dreptul organelor de control de a stabili baza de
impunere sunt aplicabile prevederile pct. 102.1 din Hotararea Nr. 1050 din 1 iulie
2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza:

,»,102.1. La examinarea starii de fapt fiscale pentru stabilirea bazei
de impunere, organul fiscal competent va avea in vedere toate documentele
justificative si evidentele financiar-contabile si fiscale care constituie mijloace
de proba si sunt relevante pentru stabilirea drepturilor si obligatiilor fiscale.”

Prin urmare, pentru a stabili baza de impunere, Tn vederea determindrii
starii de fapt fiscale, organul fiscal trebuie sd aibad in vedere toate documentele si
evidentele financiar-contabile si fiscale ce reprezintd mijloace de proba si sa
anexeze la actul de inspectie fiscala copii dupd aceste documente care au stat la
baza constatarilor lor.

Avand 1n vedere ca societatea nu a fnregistrat in decont suma de
e lei reprezentand T.V.A. aferentd unor facturi de stornare emise de
.............. , 1ar pentru T.V.A. in sumd de -..................... lei Tnregistratd Tn decont la
regularizari rd. 3, si Tn suma de —.......cccceeeeene lei inregistratd Tn decont la
regularizari rd. 9, nu s-au prezentat documente de deducere, rezultd ca organele de
control Tn mod legal au respins la deducere taxa pe valoarea addugatda in suma de
............ lei.

Fatd de cele prezentate mai sus, urmeazd a se respinge contestatia
formulata impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
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stabilite de inspectia fiscala nr. ..................... pentru SUMAa de ......ccceeeveeeennee lei,
reprezentand TV A respinsa la rambursare ca neintemeiata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 67, art. 176 alin. 1, art. 177, Art. 183 alin. 1, Alin.1 al art. 187 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
art. 101 din Codul de procedura civila, pct. 2.1, pct. 3.11, si pct. 12.1 lit. b din
O.M.E.P. nr. 519/27.09.2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicatd, art. 145 alin. 8 lit. a, art. 155 alin. 8, art. 158 alin. 1, art. 160
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, Hotararea Nr. 831 din 2 decembrie
1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea
financiara si contabila si a normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea
acestora, Art. 6 din Legea contabilitdtii Nr. 82 din 24 decembrie 1991, republicata,
pct. 102.1 din Hotararea Nr. 1050 din 1 iulie 2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedurd fiscald, coroborate cu art. 186 din Codul de procedurda fiscala,
republicata, se:

DECIDE:

- Respingerea contestatiei formulatd de SC .....ccecveeccnneeee SRL, din
localitatea ................ judetul Suceava, ................ , impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr.
..................... , Intocmitd de organele fiscale din cadrul Activitdtii de inspectie
fiscala a Municipiului Suceava, pentru SUma de ..ccceeecsseescseces lei, reprezentand
TVA respinsa la rambursare, ca nedepusa in termen.

- Respingerea contestatiei formulatd de SC .....ccocveeecneee SRL, din
localitatea ........... judetul Suceava, impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscald nr. ................ ,
intocmitd de organele fiscale din cadrul Activitatii de inspectie fiscala a
Municipiului Suceava, pentru suma de ....cccececesseccnns lei, reprezentind TVA
respinsa la rambursare, ca nedepusa in termen.

- Respingerea contestatiei formulatd de SC .....ccoccrvvurennes SRL, din
localitatea .............. , judetul Suceava, impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscald nr. ................ ,
intocmitda de organele fiscale din cadrul Activitatii de inspectie fiscalda a
Municipiului Suceava, pentru suma de .....eeeecccseeceees lei, reprezentand TVA
respinsa la rambursare, ca neintemeiata.

- Respingerea contestatiei formulatd de SC .....ccoceeveeennee SRL, din

localitatea ....... , judetul Suceava, .................. , impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscald nr.
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................ , Intocmitd de organele fiscale din cadrul Activitatii de inspectie
fiscald a Municipiului Suceava, pentru suma de .... lei, reprezentind TVA
respinsa la rambursare, ca nemotivata.

- Respingerea contestatiei formulatd de SC .....ccocveeecnneee SRL, din
localitatea ....... , judetul Suceava, impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscalda nr. ..................
intocmitd de organele fiscale din cadrul Activitatii de inspectie fiscala a
Municipiului Suceava, pentru suma de ....ccceeecsssecsnes lei, reprezentand TVA
respinsa la rambursare, ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacati la Tribunalul Suceava in
termen de 6 luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTILY,
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