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D ECI Z I A nr. 145din2016

privind soldionarea contestigzi depud de S.C. X S.A. din .si S.C. Y S.A. din ...
inregistrai la A.J.F.P. Bistta-Nasaud sub nr. .../...2015, la A.N.A.F. - DGSC sub nr.
...[...2015%i la D.G.R.F.P. Timyoara sub nr. .../...2015.

D.G.R.F.P. Tigoara a fost sesizade Dire¢ia General de Solgionare a
Contestdilor din cadrul A.N.A.F.,cu adresa nr. .../...201bregistrat la D.G.R.F.P.
Timigoara sub nr. .../..2015, asupra detegcompetemei de soltionare a
contestdei depud de S.C. X S.A. din ... In favoarea D.G.R.F.P. §oara.

Contestda a fost formulat de:

- S.C. X S.A. din ..., cu sediul in municipiul ..., avand C.I.LF. RO ..., Inregisttda
O.R.C. ... sub nr. ..., prin reprezentant legalil.in calitate de director financiar;
- S.C. Y S.A.din ..., cu sediul in municipiul ..., avand C.I.F. RO ..., Inregistda
O.R.C. ... sub nr. ..., prin reprezentant legal¥il.in calitate de director financiar.

Contestm a fost inregistratla Registratura A.J.F.P. BigaiNasaud sub nr.
..[...2015.

Conteste a fost formulat impotriva:

- Deciziei de impunere nr. F - BN .../...20f@6vind obligdiile fiscale suplimentare
de plat stabilite de inspe@ fiscak, emisi de A.J.F.P. Bistta-Nasiud — Activitatea
de Inspetie Fiscal, in baza Raportului de inspecfiscak nr. F - BN .../...2015, cu
privire la suma paiala de._... leireprezentand:
... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;

... lei — penaliiti de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei — taxa pe valoareaadjat stabilita suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

... lei — penaliti de intarziere aferente TVA.
- Raportului de inspeie fiscak nr. F - BN .../...2015ncheiat de A.J.F.P. Bista-
Nasaud — Activitatea de Inspae Fisca;
- Dispoztiei nr. .../...2015rivind masurile stabilite de organele de inspediscah,
cu privire la nisura inreqistirii in evidena contabi a sumelor stabilite suplimentar
la TVA si impozit pe profit, precurgi accesoriile aferente,
petenta solicitangi:
- Obligarea organului de insgexfiscah si emiti o Decizie de ajustaggentru S.C. X
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S.A. din ... care &reflecte _nisura dimindrii_cheltuielilor in valoare de ... lei
inregistrate de S.C. X S.A. din ... urmare a tratibar desfisurate cu Y Romania.
- Exonerarea soci#ii de la plata sumei de ... leeprezentand impozit pe profit
stabilit suplimentar in suinde ... leisi TVA Tn sumi de ... lei, precumi accesoriile
aferente acestora in same ... lei.

Contestm a fost semnatde dl. W, in calitate de director financiar alazel
doua societti, purtand amprentelgtampilei S.C. X S.A. din .si stampilei S.C. Y
S.A.din ....

Referitor la formularea contggtaimpotriva Deciziei de impunere nr. F-BN
164/2015 care instituie obligafiscale in sarcina SC X Séi de citre SC Y SA, se
retin urmatoarele:

in drept, potrivit art. 1, art. 25, art. 26, arf®52 art. 206 si art. 213 din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, rematd, cu modifigrile si
completrile ulterioare:

LArt. 1. - (1) Prezentul cod reglement@adrepturile si obligasile parrilor din
raporturile juridice fiscale privind administrareampozitelor si taxelor datorate
bugetului de stagi bugetelor locale, preizute de Codul fiscal.

JArt. 25. - (1) Tn raporturile de drept material €al, creditorii sunt persoanele
titulare ale unor drepturi de cread fiscali previzute la art. 21, iar debitorii sunt
acele persoane care, potrivit legii, au obliga corelatii de platz a acestor
drepturt’.

“Art. 26. - (1) Pdtitor al obligariei fiscale este debitorul sau persoana care in elem
debitorului, conform legii, are oblige de a péiti sau de a renesi de a pliti, dupz
caz, impozite, taxe, contribiy amenzisi alte sume datorate bugetului general
consolidat.

“Art. 205. - (2) Este indregft la contestaie numai cel care considéica a fost lezat
in drepturile sale printr-un act administrativ fescsau prin lipsa acestuia

“Art. 206. - (1) Contestm se formuleazin scrissi va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contesteei;

c) motivele de fapi de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaz

e) semnatur contestatorului sau a Tmputernicitului acestuiaegmsi stampila n
cazul persoanelor juridice. Dovada calii de Tmputernicit al contestatorului,
persoana fizi¢ sau juridiai, se face potrivit legi.

“Art. 213. - (5) Organul de safonare competent se va pronammai intai asupra
excepiilor de proceduti si asupra celor de fond, iar cand se constaieacestea sunt
ntemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe tooduzéi.

Din cele anterior prezentate rezutti poate formula contegta in temeiul
Titlului IX din Codul de procedurfiscak, doar persoana care este parte in raport cu
creana statului, in calitate de titukara raportului juridic obliggonal stabilit prin
Decizia de impunere privind obligée fiscale suplimentare de pifaistabilite de
inspecia fiscak nr. F-BN .../...2015 emisde A.J.F.P. Bistta — Nisiud. Calitatea
procesud activa presupune existgm unei identiti intre persoana contestatorugui
persoana care este titular al dreptului in rapguiudic fiscal.

2



Prin urmare, titularul dreptului la gene, inclusiv al dreptului de a formula
contestée, este doar debitorul, persoana fizgau juridi@ in sarcina #reia au fost
stabilite obligaiile de plat, in spea S.C. X S.A.

Din acest punct de vedere, contgatdormulat de debitorul obliggilor de
plata, ca titular al dreptului la @icne, trebuie & imbrace anumite ceti precizate
expres de lege (depunerea in termen, &&man contestatorului, dovedirea catiitde
reprezentant al contestatorului, motivarea in &gt in drept etc.), sub sanoea
respingerii ei, fra a se mai antama fondul cauzei.

Este adeisrat & in procedura administrativde soltionare a contesti#or,
legiuitorul a prewzut posibilitatessi altor persoane de a formula cereri Tasora in
care le sunt lezate/afectate interesele juridicenakeii fiscak, dar in calitate de
interveniemi si nu de titulari ai dreptului la @icone. Astfel, alte persoane decét
titularii dreptului la agune pot formulasi introduce cereri (contestg de natui
fiscali, care pot fi primitesi analizate de organele de sobmare, dar numai in
situgia in care titularii actelor atacate formulgéag depun contesta, dar nu in
calitate de contestatori, ci In calitate de intaregi (voluntari), cu respectarea
dispoztiilor corespunitoare din Codul de proceducivila.

in cauza supdssoluionarii, titularul actului administrativ fiscal atacat
decizia de impunere nr. F-BN .../...2015 — S.C. A.S- a exercitat calea de atac
reglementat de Titlul IX ,Soluionarea contestalor formulate Tmpotriva actelor
administrative fiscaledin OG nr. 92/2003, republicatprivind Codul de procedar
fiscal.

In spea sunt incidentagi prevederile art. 17 din O.G. nr. 92/2003 prividddul
de procedur fiscah, republicad, potrivit carora:

»Art. 17. - (1) Subiecte ale raportului juridic feslcsunt statul, unitzile administrativ-
teritoriale, contribuabilul, precumsi alte persoane care dobandesc dreptuyri
obligarii in cadrul acestui raport.

(2) Contribuabilul este orice persoariizica ori juridica sau orice ali entitate fira
personalitate juridia ce datoreaz impozite, taxe, contrilgii si alte sume bugetului
general consolidat, in conlle legii”.

Prin urmare, avand in vedere prevederile legaterior citatesi situgia de
fapt rginuta, respectiv contestia formulat si de SC Y SA, care nu are calitatea de
debitor Tn cadrul raportului de drept material discreat prin emiterea deciziei de
impunere contestatiar intre debitogi contestator nu existrelgii de reprezentare
legak sau convegonali, contestaa fiind astfel formulat de o persoanlipsita de
calitatea de a contesta, rezutt Diregia General Regionad a Finanelor Publice
Timisoara nu se poate investi cu g@narea pe fond a cauzei in d6ga cu
contestéa formulatt de SC Y SA in legfura cu decizia de impunere care instituie
obligaii fiscale in sarcina S.C. X S.A.

Conform art. 213 din Ordongn Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedui fiscak, republicai:

» ART. 213 Solrdonarea contestéei

[...] (5) Organul de soltionare competent se va pronanmai intai asupra
excepiilor de proceduti si asupra celor de fond, iar cand se constei acestea sunt
ntemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fooduzei.”

In spesa, sunt incidentsi prevederile art. 217 din Ordor@nGuvernului nr.
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92/2003 privind Codul de proceduiscak, republicai:

»ART. 217 Respingerea contesigpentru neindeplinirea contilor procedurale

(1) Daca organul de sotionare competent constata neindeplinirea unei candi
procedurale, contestia va fi respinsa fara a se proceda la analiza pad a
cauzel.”

coroborate cu prevederile pct. 12 din Ordinul n@0&@2014 privind aprobarea
Instrugiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordongn Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata :

»12. Instrugiuni pentru aplicarea art. 217 - Respingerea cotagsi pentru
neindeplinirea condiilor procedurale

12.1. Contest#a poate fi respinsa ca:

[...]

b) fiind depusa de o persoana lipsita de calitatisaa contesta, in sitda in care
aceasta este formulata de o persoana fizica saudigar lipsita de calitate
procesuala;”,

contestda formulat de SC Y SA fiind astfel promovaide o persoanlipsita de
calitatea de a contesta, prin neindeplinirea golodiprocedurale preizute la art.
20551 art. 206 din O.G. nr. 92/2003, republicata, urmiea se respinge contegéa
formulati de SC Y SA ca fiind depage dtre o persoana lipgitde calitatea de a
contesta.

Contestda a fost depusin termenul predzut de art.207 alin.(1) din O.G. nr.
92/2003, privind Codul de procedurfiscak, republicai, cu modificrile si
completirile ulterioare, in condile in care:

- Decizia de impunere nr. F - BN .../...2015 prdviobligaiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspe@ fiscak, emisi de A.J.F.P. Bistta-Nasiud — Activitatea de
Inspecie Fiscal, in baza raportul de inspex fiscak nr. F - BN .../...2015, a fost
transmid catre petert, cu adresa nr. .../...2015, expedligirin pota, fiind
Tnregistrai la S.C. X S.A. din ... sub nr. .../...2015, patroelor menionate pe adresa
nr. .../...2015, anexain copie la dosarul contegta.
- Contestaa formulat de S.C. X S.A. din .si S.C. Y S.A. din ... a fost inregistiat
la Registratura A.J.F.P. BigmNasaud sub nr. .../...2015.

Constatandidn spea sunt intrunite condile prevazute de art.205 — 207 din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedldiscak, republicai, cu modificrile si
completirile ulterioare si avand in vedere prevederile art.4 alin.(2) diR. @A.N.A.F.
Nr. 3333 din 18 octombrie 2011 privind comité de delegare a competen de
soluionare a contestidor altui organ de solionare, D.G.R.F.P. Tirgpara este
investi& si se pronute asupra contegtai formulate de SC X SA din ....

[.S.C. X S.A. din ... (denumi Tn continuare X sau Societateagi S.C. Y
S.A. din ... (denumifi In continuare Y sau Y), prin contestsia formulata invoca
urmatoarele motive:

1.1.Referitor la prezentarea gendralsociettii;
In parte introductly petenta face o prezentare gerieaasociettii:
- Societatea X S.A. este 0 societate cu statut a@e montribuabil, Tnmatriculatia
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Registrul Comeului cu nunarul ..., avand CUI ..., cu un capital subscrissat de ...
lei la ... 2014;
- X a fost fondat in anul ... prin transformarea comglet I... I... L... ... , care exista
din anul .... Societatea dagbai activitati de produge si comercializare a lactatelor
(lapte, iaurturi, branzeturi, ugt smantas);
- Societatea este memiba grupului olandez R...Y, fiind @deuta Tn procent de ...%
de Y Romania S.Asi ...% de agonari minoritari;
- Principalii clieni ai X sunt reelele de hypermarketursi supermarketuri,
magazinele de dimensiuni medii mici, precumsi produdtorii industriali de
alimentesi distribuitorii. Principalii competitori ai X sur...si A....
Petenta referitor la d&gfrarea inspatei fiscale, r@ine &:

- In perioada 03.04.2014 - 12.06.2015, D.G.R.E.Pprin A.J.F.P. Bistta-Nasaud
(denumit in continuare “D.G.R.F.P.” sau “organele de ingipefiscak”) a efectuat
la Societate o inspe@e fiscak patiala, fiind supud verificarii perioada 01.01.2008 -
28.02.2014, astfel:

- verificarea impozitului pe profit in perioada 01.2008 - 31.12.2013;

- verificarea taxei pe valoareaaagat in perioada 01.12.2008 - 28.02.2014;
- intre 27.05.2014si 15.10.2014, inspe@a fiscah a fost suspendatin baza
comunicrii suspendrii nr. ...-...2014. Motivele care au stat la baasspendrii
iInspeciei fiscale au fost: necesitatea efectuunor controale incrugate la mai
multi furnizori interni ai X si solicitarea Tntocmirii dosarului privind preile de
transfer.
- ca urmare a inspgei efectuate, au fost stabilite obligasuplimentare privind
impozitul pe profit in valoare de ... lei, din uitmarele cauze principale: i)
considerarea redeven pentru know—how ptita unei girti afiliate drept cheltuial
nedeductibi la calculul profitului impozabil; ii) ajustareagditabilitatii realizate din
tranzadile intra-grup de distrible produse lactate din cauza faptuldi rata de
rentabilitate obnuta initial de Societate s-a situat sub intervalul valdeiipiaa.
- de asemenea, ca urmare a ingpediscale efectuate, au fost stabilite obtiga
suplimentare privind taxa pe valoareawsght n valoare de ... lei, cauza principal
fiind negarea dreptului de deducere a TVA-ului ¢o&dt prin mecanismul taxi
inverse) aferent redevggtor pentru know—how plite unei f@arti afiliate.
- In data de 08.06.2015 a avut loc disz@inald, la sediul X, fiind aduse la cugtinta
societitii masurile luate de organele de inspediscak, precumsi sumele stabilite
suplimentar in sarcina acesteia. Ulterior, X a @néat Tn scris punctele de vedere cu
privire la concluziile agunii de inspege fiscak.
- societatea a subliniaicu este de acord cu concluziile organelor de obgtr
implicit ca nu este de acord cu conseela fiscale stabilite de acestea in sarcina sa,
nsi dat fiind timpul limitat avut la dispoge pentru expunerea punctului de vedere la
proiectul de raport de inspex fiscah, X a prezentat organelor de control numai
cateva aspecte punctuale, precizaachcestea urmeaza fie dezvoltate in cadrul
contestéei impotriva actelor emise ca urmare a ef&gitinspeaiei fiscale.

|.2. Referitor la prezentarea argumentelor in drept;
Cu titlu prelimingrpetenta meioneaz ca, desi nu reprezint subiect direct
al impunerii realizate de organele fiscale prinidacde impunere, Y are calitate
5




procesudl activa si interes pentru a contestigpsa actului administrativ”, respectiv,
“lipsa deciziei de ajustare’in calitate de persoamirect vitimat de lipsa emiterii
acestui act administrativ fiscal détre organele de inspge fiscak.

Astfel, petenta a#iata, potrivit art.205 alin.(2) Cod de proceddiscak:

.,(2) Este indregtit la contestae numai cel care considérci a fost lezat in
drepturile sale printr-un act administrativ fisce&u prin lipsa acestuia.”

Totodat, potrivit art.93 alin.(2), (3)si (5) Cod procedura fiscal
,,(2) TIn cazul tranzatilor intre persoane romane afiliate, ajustarea itatlui sau
cheltuielii_uneia dintre persoanele afiliate efeatti de citre organul fiscal
competent pentru administrarea creelor datorate de respectiva persaanreste
opozabi& si organului fiscal pentru administrarea cregor celeilalte persoane
afiliate.

(3) Ajustarea se decide de organul fiscal compepgint emiterea unei decizii de
ajustare care gt la baza emiterii deciziei de impunere sau a decde nemodificare
a bazei de impunerdecizia de ajustare se comudicontribuabilului la care s-a
efectuat ajustarea, persoanei romane afiliate laecae refed tranzagia ajustati,
precumsi organului fiscal competent pentru administrareearyelor datorate de
persoana roméad afiliata.

(5) In vederea elimigrii dublei impuneri ca urmare a ajusti venitului sau
cheltuielii, cealal persoama afiliata poate corecta, corespuftor deciziei de
ajustare, declaraa fiscaki aferen& perioadei fiscale Tn care s-a deégirat
respectiva tranzae. Aceast situgie repreziné o condiie care impune corectarea
bazei de impozitare potrivit prevederilor art.84ra{4).”

Drept urmare, decizia de ajustare &ndis inspectorii fiscali cu privire la
masurile de ajustare dispuse la o pergoaafiliata reprezini singurul act
administrativ fiscal care, pe de o parte, se coniunieste opozabil organelor fiscale
n a @aror administrare este ceakalersoain afiliata si, pe de ak parte, care &tla
baza ajusgirii corespunitoare a veniturilor/cheltuielilor la aceastin urna persoaa
afiliata, generand, deci, dreptul acesteia de a benefei@fdctele evirii dublei
impuneri prin ajustarea corespdtaare a veniturilor sau cheltuielilor (dupaz).

In sp@i, X este persoana afiliatcare a fcut obiectul unei ajusti de
cheltuieli (in sensul dimiriinii) aferente tranzatlor realizate cu Y, cealaitpersoaa
afiliata la care se refértranzag@a ajustai (pentru care ar trebui ajustate veniturile n
sensul diminarii acestora), astfel incat, singura modalitatevizata de lege pentru
ca aceasta din u#rsi Tsi poat opera, in mod corespuitar, ajustarea veniturilor
inregistrate din acelgiatranzadii cu Y, iar aceagtajustare &fie opozabik organelor
fiscale competente, este emiterea unei decizii jdstaae a cheltuielilor la Xi
comunicarea acesteia, concomitetitte X, Y Romaniai organul fiscal competent.

Petenta aatca inspectorii fiscali s-au limitat la constatareausdrii
cheltuielilor in cadrul raportului de inspexfiscah, fara insi a le conferi efectele
juridice pe care legea le prevede pentru asematediprin emiterea unei decizii
de ajustare, stisand & este Tn prezea “lipsei actului administrativ fiscal”, iar
aceast lipsa vatiama in mod directsi nemijlocit X care este in imposibilitate de a
beneficia, in mod corespuitiar, de ajustarea propmnali a veniturilor, ajungandu-
se astfel la dubla impunere, cudlarea prevederilor art.9€od procedur fiscak.

In concluzie, petenta solicirganului de solibnare § constate £ atat X (in
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calitate de subiect al ajdsi), catsi Y Romania (ca pesoarvatamat de lipsa unei
decizii de ajustare) au calitate procesugll interes pentru a contesta caracterul
incomplet al msurilor dispuse de organele de ingpediscak si, ca atare, acestea
sunt grti Tn prezenta cale administratide atac.

I.2.1.Referitor la nelegalitatea constalrilor organelor fiscale cu privire la
caracterul _nedeductibil _al cheltuielilor _cu redevere pentru know—how si
impunerii societitii la plata impozitului pe profit stabilit suplimen tar in valoare
de ... leisi a accesoriilor aferente in valoare tota de ... lei;

[.2.1.1.Referitor la constétile organelor fiscale

Petenta asatca intelege din motivarea raportului de inspecfiscak ca
organele de control considecheltuielile cu redevea pentru know-how facturate
societitii de citre S.C. Y... B... B... Olanda (*Y Olanda”) drepedeductibile la
calculul profitului impozabiki stabilesc un impozit pe profit suplimentar detplia
sumi de ... lei, precurgi dobanzi/majoiri de intarziere in sufinde ... leisi penalitti
de intarziere in suirde ... lei.

Petenta atafaptul & in raportul de inspee fiscak, casi temei legal sunt
invocate urmitoarele (pag.13):

-Prevederile art.19 alin.(1) din Legea nr. 571/20€8ind Codul Fiscal:

“art. 19 (1) Profitul impozabil se calculeaza diferem intre veniturile realizate din
orice surg si cheltuielile efectuate Tn scopul reaira de venituri, dintr-un an fiscal,
din care se scad veniturile neimpozabije la care se adaug cheltuielile
nedeductibile.[ ...]”

-Prevederile art.21 alin.(4) lit.m) din Legea nf15003 privind Codul Fiscal:
“art.21 (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile [...]:

m) cheltuielile cu serviciile de management, calasi, asisten: sau alte presi
de servicii, pentru care contribuabilii nu pot jiigla necesitatea predtii acestora
n scopul activiisilor destisuratesi pentru care nu sunt incheiate contracte.”

Invocand prevederile legislative menate mai sus, echipa de inspec
fiscak a considerat cheltuielile cu redeverpentru know—how drept “cheltuieli a
caror necesitate in scopul redliz de venituri nu a fost justificétsi nici transferul
propriu-zis de know—how nu a fost demonstrat cwdwente de @re Societate, prin
urmare, aceste cheltuieli sunt nedeductibile lautal profitului impozabil.” (Raport,
pag.13).

Petenta fiee & principalele argumenténvocate de echipa de inspiec
fiscak in susinerea celor de mai sus sunt:

a) Faptul & X a inregistrat In evidea contabii cheltuieli cu servicii de
management, marketing, pitigea personalului, achizi de licerte ICT, etc, atat de
la furnizori interni, cagi externi;

Organele de control sus ci, atunci cand avea nevoie de astfel de servici,
Societatea apela la digerfurnizori, prin urmare aceasta nu a beneficiatkdew—
how-ul pentru care a #it redevere (organele de control consideci daa
Societatea ar fi beneficiat de know—how, atuncanmai fi avut nevoie de acest gen
de servicii).

7



b) Faptul &, in perioada analizat X pliteste redeveta pentru utilizarea #rcilor
pentru produsele licgiate vandute;

Organele de control considesi, in cazul Tn care un director ar fi beneficiat de
accesul la know—how la nivelul unei companii, atueeesta nu ar fi avut nevoié s
apeleze la know—how la nivelul celorlalte do&

c) Faptul @ X nu a pus la dispoga echipei de inspge fiscah documente care
ates modul in care s-a concretizat punerea la disjgoXia know—how-ului deatre
Y Olanda.

Organele de control considesi Societatea are suficieneéxperiem si cunastinte
pentru a obne produsele sub propria-i mar@rin urmare, necesitatea know—how-
ului pentru produge nu se justifig.

Totoddt, petenta suge & n Raportul de inspge fiscak nu se face
distingia intre redevete si servicii, si se consider cheltuielile cu redevea phtite de
X catre Y Olanda ca fiind: “servicii prestate de knowwH, statuadndu-se ac
»S0cietatea nu a prezentat nici un document sa@ @ateriale care & ateste
prestarea efectiva serviciilor de know—howi necesitatea efecui cheltuielilor cu
acestea”(Raport, pag.I3).

1.2.1.2. Referitor la argumentele petentei privind confumaliza in Raportul de
inspecie fiscah cu privire la obiectus$i efectele specifice ale Contractului de know—
how si Contractul de presti servicii;

A. In ceea ce privge Clauzele contractuale

Conform Acordului de licgéiere expertiz (eng. “know—how”) incheiat in data
de 01.01.2003, intre Y Olanda, in calitate de aituyi X, in calitate de licefmat
(“Acordul”), titularul 1i acordi licentiatului dreptul exclusiv de utilizare a expertizei
n ceea ce priwte:

a) Produga, distribdia, marketinguki vanzarea produselor in teritogu
b) Vanzaresi livrarea produselor membrilor grupului care ssittiai in afara
teritoriului Romaniei;

Conform Acordului, expertiza se réfda toate cungintele, informaiile
tehnice, experiga, datele, metodele, procesele, ahilg@ practice, expertizai
tehnicile legate de:

- Produgia, procesarea, ambalarea, marketingul, digialsivanzarea produselor in
teritoriu (Activitati legate de produse);

- Procesele comerciale aferente tuturor etapefoindiustria lactatelogi a bauturilor,
inclusiv, dar fira a se limita la marketing, managementultldun de distribtie,
resurse umane, inow@, sigurara alimentelor, lactate, fingg activititi operaionale
si de mediu, inovae si cercetarai ITC (Procesele de afaceri);

Aceadt “expertizz” care face obiectul Acordului de liceere este
recunoscui de Societate ca fiind “know—how”. Astfel, redewenaferent se
calculeaz, potrivit cap. VI din Acord, lunar, prin aplicaremui procent de 2% la
preul net de vanzare a tuturor produselor vanduteitie .

Acordul statueazfaptul &, “in cursul desfsurarii activitatilor specifice,
Grupul a dezvoltagi continld si dezvolte experti cunatinte tehnice, experiei
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date, metode, procese, competermbilititi practicesi tehnici privind activititile pe
care le deruledz In plus, Grupul a acumulat continui si acumuleze expertizsi
abilitati practice legate de procesele comerciale n tei@gele industriei lactateler
bauturilor, concretizate,inter alia, Tn “manuale, politici, instruwni, principii
directoare, programe de training, repere, bunetipraaorkshopurisi baze de date”.

Astfel, Grupul “consid&know—how-ul ca fiind unul dintre principalele sale
active”. Prin urmare, “in scopul stinamii dezvolirii cat si disemiriirii beneficiilor
acestei expertize in intregul Grsipal creirii de sinergii Tn cadrul Grupului, un flux
deschissi nerestricionat al intregii expertize in Grup repreZintin principiu
director.”

Totodat Acordul memioneaz in cadrul art. 4.3& “prestarea de servicii de
ciatre Titular in favoarea Licemtului se exclude in mod explicit din prezentul
Acord”. Astfel, contractul stipule@zclar faptul @ Y Olanda transfér socie#tii
know—how, pentru care X jikste redevete, si nicidecum nu se pune problema unor
prestri de servicii (astfel cum, in mod eronat, acesbinhow este considerat de
catre organele de control, respectiv “servicii de\krbow”).

B.In ceea ce priwe Evidenele la nivel de grup

Pentru o mai banntelegere a modului in care se derufegiintrepitrunde
activitatea X cu cea a Grupului din care face panétenta redlin continuare cateva
elemente privind organizarea intém grupuluisi modul in care se degbari diverse
activitati specifice in cadrul acestuia, elemente ilustogeéDocumentul principal de
stabilire a praurilor de transfer pentru acordarea ligdar privind mircile
comercialesi know—how-ul”, document prezentat echipei de caintr

» Cu privire la proprietatea intelectéal

In cadrul seionii 4.1. a documentului mepnat este stipulat faptulac
“interagiunile dintre companiile din cadrul grupului cregsavantaje care permit
acestuia sfie un grup competitiv pe pia global a produselor lactate. Avantajele in
materie de competitivitate ale grupului se reflegirintre altele, in proprietatea
intelectuad, incorporat in brevete, rrci comerciale, know—how, tete, proceduri,
cele mai bune practici etc” [...]. Proprietateaelattuaid constituie unul dintre
activele esetimle si unul dintre generatoarele de valoare cheie ategunlui grup. in
acest sens, grupul respedtosofia conform éreia un flux deschisi nerestricionat
de know-how constituie un principiu cheie pentrstisnula dezvoltarea pentru a
ohtine beneficii din sinergii. Astfel, toate compaeiijrupului trebuie &aiba acces
nerestridonat la resursele de know—how din cadrul acestuia”

Settunea 4.3.2. a documentului memeaz faptul cG: “in ultimele decenii,
grupul a dezvoltat un know—how considerabil”.

In cadrul seganii 5.6.1. este ilustrat faptul ac “Intreaga proprietate
intelectuad dezvoltai de departamentul de Cercetare - Dezvoltare (“R&@¥)la
nivelul grupului (localizat in Olanda) poate inckudrice lucruri, de la brevete péia
concepte comerciake politici si proceduri specifice”, aceasproprietate intelectual
fiind detinuta in Olanda.




e Cu privire la centrul “R&D” la nivelul grupului siat in Olanda

Se@unea 5.6.3. stipuledazca “departamentul de R&D este structurat astfel
incat ¢ poat asigud o contribyie optiné la succesul strategiei globale “Route
2020”. Tn acest scop, programele de inovare suyatéede generatoarele de valori
internaionale pentru crearea de valoare. [ ... | Grupsglactat urritoarele prioriti:

1) crestereasi dezvoltarea copiilor;
2) nutrtia zilnica si sanatatea;
3) fungionalitatea.

La acestea contribuie expertiza digpithin cele patru domenii de cercetare
fundamental: stiinte nutrtionale; procese tehnologice globale; expedesenzoriale;
arome, comportamentg structurarea elementelor.” Datarifaptului @ grupul Y
hraneste zilnic milioane de oameni din intreaga lume sé&a creat un motto pentru a
llustra latura sa umanrespectiv: “Nourishing by nature” (“Emitor din natud”).

Printre pilonii de b#ézai strategiei de makca grupului se regesc, printre
altele: “Grass to Glass” (“Din natudirect in pahar”), respectiv “Goodness of dairy”
(“Beneficiile produselor lactate”).

- Pilonul “Grass to Glass” - “Din natiudirect in pahar” (sewnea 5.7.2)

Grupul déne un lam unic care acopértraseul parcurs din natupara la
pahar (i.e. ferme, transport lapte, materii prid@i@nale, procesare, ambalare, raft
magazin), lan care ilustreaz calitatea, siguraa alimenta si sustenabilitatea. n
calitate de grup intermanal, Y se asigur ca toate companiile de produe si de
distribuie abordeax sigurana si calitatea Tn aceta mod, indiferent de produsele
fabricatesi de locaia geografid. Grupul impune certe stricte pentru furnizorii de
fructe, zalir, cheagsi multe alte ingrediente utilizate, pe la@ndapte, pentru
realizarea produselor sale. Prin intermediul moraioi si al inspedilor periodice,
grupul ofed cliertilor o garamie suplimentatr in ceea ce priwe siguram si
calitatea,si, totoda#, joac un rol activ in Tmbuitatirea contind a proceselor sale.
Programul “Foqus” dezvoltat la nivel gobal asiguespectarea principiului “Din
natué direct in pahar”;

- Pilonul “Goodness of dairy” - “Beneficiile prodelsr lactate” (setunea 5.7.3)

Pentru a ilustra beneficiile produsdictate, grupul a dezvoltat “Povestea
laptelui” - Milk story, respectiv “Povestea brarizeiCheese story, poyt pe care
grupul vrea & le spu@d pentru a ilustra beneficile produselor lactateinP
impartagirea experietei stiintifice si prin colaborarea cu experdin domeniul
nutritiei si sanatatii, centrul de R&D al grupului dosée si contribuie la Tmbudtatirea
starii de nutrtie a oamenilor din lumea intreagScopul congt in transpunerea
conceptului ..goodness of dairy” in produge marci. Conceptele ‘&atos” si
“sustenabil” reprezirat dowa teme care pot fi facil combinatg reprezind doua
subiecte ale strategiei Route 2020 care se réflagiroduselgi marcile grupului.

In cadrul subsggnii 6.2.1.6. este expisideea conform aeia “grupul
trebuie 4 accelereze transformarea sa intr-o unitate capoat oferi ceea ce este
mai bun, prin combinarea know—how-ului local cu exgra profesiona la nivel
mondial”.

In cadrul centrului R&D din Olanda dxissapte echipe de dezvoltare
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responsabile pentru programarea ceéraedi initierea noilor programe de dezvoltare.
Aceste echipe sunt:
I) dezvoltare nuttie pentru sugasii copii mici;
i) dezvoltare Buturi lactate;
iii) dezvoltare branzeturi;
Iv) dezvoltare ingrediente principale;
v) dezvoltare ingrediente alimentare;
vi) dezvoltare specialiti alimentare;
vii) dezvoltare produse de baz

Persoanele care lucrg@z cadrul echipelor de dezvoltargdieg activistile
comercialesi de marketing in domenii precustiintele vigii si tehnologia de
producie. Acestea d& cunatiinte genericesi sunt capabile S.A. transpuknow—
how-ul dezvolirii Tn produse comerciale. Sub supravegherea denfR&D global.
echipele de implementare logakalizeai activititi de implementare localpentru
produsesi inovatii dezvoltate de echipele de dezvoltare ale cotpardndependent
de aceste aspecte, so#figd locale pot suporta costuri suplimentare peatrutiliza
cunagtiintele furnizate de are departamentul R&D al grupului (semea 6.2.2.2,
paragraf “Echipe de implementare la nivel local”).

Pe langechipele de dezvoltare, in cadrul centrului R&D @llanda exigtsi
echipe de cercetare, alror rol este de a dezvolta, testavalida ipoteze care duc la
informatii, principii, si concepte stiintifice ce pot fi transformate in produse
specializate. Aceste echipe sunt:

1) stiinte nutriionale (cercetare legatde aspectele biologicei chimice ale
alimentelor);

i) tehnologia globa@ de produgie (cercetare legatde procesarea tehnologia@
produselor alimentare, de ex. cercetare cu prigireducerea consumului de energie
la procesarea alimentelor);
lii) stiinta senzorial, gustatid si comportamental (cercetare legatde experieta
gastronomig);
Iv) structura alimentelor (cercetare legate procesarea produselor alimentgire
ingineria produselor alimentare, de ex. cercetatpi@a modului Tn care se ajustiaz
structura branzeturilor).

Persoanele care lucrg@z cadrul echipelor de cercetare au studii supegio
(Universitate/Doctorat)si detin in general curghinte specifice intr-un anumit
domeniu.

in plus, In cadrul centrului R&D, neaiisti echipele “benefit platform - BP”,
echipe virtuale responsabile pentru una dinaioarele platforme:

1) Evolutie si Dezvoltare;
i) Alimentatie zilnica,
i) Sanatatesi Wellness;
Iv) Funaionalitate.

Aceste echipe transpun nevoile comircpe termen lung identificate Tn
cadrul echipelor de dezvoltare in agenda de ceecsteaategig (reprezini legatura
dintre echipele de Dezvoltagecele de Cercetare).

Pe langcele trei categorii de echipe memate, in cadrul centrului R&D mai
exist echipele de expgy care ofef asistem diferitelor echipe R&D. Acestea sunt
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echipe fundonale foarte specializate care se agigle faptul @ anumite competee
n domenii specifice (ex. senzorial, ambalare)fvordeplinite.

Rezultatele muncii realizate in cadraihtrului R&D sunt disponibile pentru
intregul grupsi includ: un centru de schimb de infortinade gestionare a proprigii
intelectuale, un birou de inomadeschisesi departamente dedicate de HR, fitgn
facilitati.

*  Cu privire la know—how de marketing dezvoltat laahide grup

Conform sewnii 6.2.3.1 din documentul meanat: “majoritatea
campaniilor de marketing sunt dezvoltate la niwitcal, activiitile de marketing ale
companiilor locale fiind limitate in general la pnotii specifice teritoriului respectiv
(ex. bilete pentru parcuri tematice, etc)”. Astfalnivel de grup, existsi un “know—
how semnificativ de marketing aferent realizcampaniilor de marketing”.

Din punct de vedere altiaoilor de marketing, se disting trei pee
geografice:

1) piata matua (...);
ii) piata in curs de dezvoltare (...);
i) pietele emergente (...).

Prin urmare, la nivel de grup, a foszwbltati o strategie de marketing
globah, care n§ este adaptatdiferitelor niveluri de maturitatg diferentelor locale
care exist intre pigee in ceea ce prigee consumul de produse lactate. Chiaradac
produsele sunt in mareasuia similare, modul in care acestea se vand pe anumite
piete poate fi ajustat in furie de necesiti (de ex. pe pigle mature, consumul de
bauturi lactate de bazapte - a s&zut Tn ultimii anisi a fost inlocuit cu produse mai
sofisticate specifice unor anumite grupuri de comstiori sau momentelor de consum
pe parcursul zilei; pe piele in curs de dezvoltare exish general rirci de produse
lactate destinate intregii familii, caréspund nevoilor membrilor de toate varstele
etc).

Pe lang segmentarea geograficpiga poate fi grupat dup varst, sex,
locaie de consum (acasa / la pachet), fiacade achizie si momentul gptamanii
(zile lucratoare / week-end). Grupurileta se stabilesc prin combinarea unui set de
criterii (de ex. combinga aduti / copii; pauzele de seaf dup - aM...A, pauzele de
relaxare ale adtilor).

Astfel, conceptele globale de marketsuqpt elaborate la nivel centrail
executate la nivel local. In acest sens, #suma in care existmarci locale specifice
(cum este cazul ancii “X” pe piata din Romania), se vaagtra cultura tipig de
mara, dar aceasta va fi dezvoklairin valorificarea conceptelor globale.

Conceptele globale de marketing sendsti in funtie de tipul de pig si
grupultinta si acoped diverse aspecte, precum:

I) produse (pentru fiecare tip de fiigi gruptinta, se defingte o gam de produse);

i) segment de consumatori (pentru fiecare tip deapsi grup tinta, se defingte

grupul de consumatori finali);

iii) ambalaj (pentru fiecare tip de pissi gruptinta, se dezvolt ambalajul ideal);

Iv) canale étre piga (pentru fiecare tip de piasi grup tinta, se stabilesc canalele

ideale @tre piga);

V) comunicaresi promovare (pentru fiecare tip de figi grup tinta, se stabilesc
12



modalittile specifice de comunicagepromovare).

Astfel, conceptele globale de marlgte aplid@ marcilor locale. Chiar dac
se fistreaa denumirea specificlocak a mircii, restul strategiei de marcinclusiv
formula produsului, ambalare, abordarea peipiastrategia de promovare vor fi in
concordar cu conceptul global. Cu toaten cdenumirile narcilor pot fi diferite,
conceptul din spatele arcilor este introdus la nivel global astfel, similar in
intreaga lume. Tn prezent, grupsilarmonizeaz din ce in ce mai mult &ncile locale.

Exectia si introducerea conceptelor de marketing dezvoliateivel central
poate aduce costuri pentru societatea fodateste cheltuieli de implementare |acal
sunt suportate deatre societatea local intrucat aceasta beneficiade veniturile
poteniale.

» Cu privire la alte aspecte

Alte concepte de know-how care suravdiate la nivel de grup, de care
nsi beneficiaZ companiile locale, se refela domenii precum:
a) relaii publicesi calitate: actividiti privind calitateasi sigurana alimentat;
b) resurse umane: dezvoltarea de noi politiciproceduri de HR, precunsi
consolidareai mertinerea acestora;
c) achiziii: departamentul de achigide la nivel global se concentrégze reducerea
costurilor materialelor achigonate, a rarfurilor si a costurilor de capital,
d) trezoreria corporativ dezvoltareasi intretinerea sistemelor de trezorerie, a
politicilor si procedurilor specifice (optimizare rate dobanpolitici privind
numerarul etc);
e) finarte si raportare: dezvoltarea proceselor financiare ikelnde grup (ex.
Manualul corporativ financiar & de raportare - gor informaii detaliate privind
procesele financiare);
f) legal: politicisi modele privind aspecte juridice dezvoltate lashiventral;
g) comunicare: dezvoltarea, imbamitireasi mentinerea unor politicki proceduri cu
privire la comunicargi sustenabilitate.

C.In ceea ce privte Prevederile legislative aplicabile in gpe

Pentru spe de faa, petenta consid&ica sunt relevantsi ca 1i sunt aplicabile
urmatoarele prevederi:

* Prevederi Cod Fiscal
- Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal:
“Art. 7 (1) 28. Redeveti - orice suni ce trebuie pitita Tn bani sau in natdr pentru
folosirea ori dreptul de folosti al oricaruia dintre urmitoarele [...]:
e) orice know—how;”
“Art. 7 (1) 15. Know-how - orice inforngee cu privire la o experiga industriali.
comerciali sau stiingifica care este necesarpentru fabricarea unui produs sau
pentru aplicarea unui proces existgnt carei dezviluire catre alte persoane nu este
permisi fara autorizgia persoanei care a furnizat aceashformagie; in misura in
care provine din experied, know—how-ul reprezidtceea ce un proddtor nu poate
stii din simpla examinare a produsulyi din simpla cunogtere a progresului
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tehnicii;”

“Art. 19 (1) Profitul impozabil se calculedzca diferema intre veniturile realizate
din orice surg si cheltuielile efectuate in scopul realra de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozalgilda care se adaug cheltuielile

nedeductibile.[. .. ]”

“Art. 21 (1) Pentru determinarea profitului impozéalsunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopealizirii de venituri impozabile

[.]

- H.G. nr. 44/2004 privind Normele Metodologiceatdicare a Codului Fiscal
“Pct. 2. (10) Este consideratredeven: si suma pdtita in cadrul contractului de
know—how. In bazadtuia vanztorul accepé i Tmpirtdseas@ cunagtinzele si
experiema sa cumgratorului, astfel incat cumpatorul si le poati folosi Tn
interesul gu si si nu le deziuie publicului. Tn acelgi timp vanztorul nu joac nici
un rol in aplicarea cunginselor puse la dispode cumgratorului si nu garanteaz
rezultatele apligrii acestora.”
“Pct.2. (11) In cazul contractului de prest de servicii in care una dintredpfi se
angajeaz s utilizeze cunginsele sale pentru executarea unei l@cr pentru
cealaltz parte, suma jttita nu constituie redeved”

Pe baza definior expuse mai sus, reiesé tegislgia fiscak romaneastc
consided ca orice sum platita pentru un drept de fologihal oricirui know—how are
natura de redever) nu de prestare de serviciu.

» Prevederi OECD

Dei Romania nu este meniba Organizaei pentru Cooperarg Dezvoltare
Economia (“OECD”), Codul Fiscaki normele metodologice aferente fac trimitere,
in vederea interpréti anumitor aspecte fiscale, la documente relevamise de
OECD. Prin urmare, prezeimh mai jos cateva aspecte piewte in cadrul Conveiei
Fiscale Model a OECD (“Convea OECD”)si al Comentariilor aferente, care sunt
de interes pentru sfzede faa.

Conform art. 12(2) din Convt@&nModel, termenul redeven“‘inseamni pldari
de orice natud, primite drept compenga pentru utilizarea, sau dreptul de utilizare,
a oricarui drept de autor asupra unei opere literare, atite saustiinsifice, inclusiv
asupra filmelor cinematografice, a ofiwi brevet de invem, marci comerciad,
desen sau model, plan, formiukecref sau procedeu, sau pentru informa
referitoare la experiefa industriali, comerciad saustiinfifica.”

Conform Comentariilor Conuwéxi Model (par.8.4): “atunci cand se
furnizeaz informaii sau se cedeazdreptul de folosin: a unui tip de proprietate la
care se face referire in art. 12 (2) din ConganModel, persoana care dee
respectivele inform@ / proprietate, poate decideasnu furnizeze respectivele
informaii sau gt nu cedeze acel drept nimui. Plirile efectuate cai compensae
pentru un astfel de acord constituieiplefectuate pentru a asigarexclusivitatea
informariei respective / dreptul exclusiv de folgsial respectivei propriefi” .

Mai departe, par. 11 din Comentariilen@eniei Model conine o definiie
conceptului de know-how:*know—how-ul reprezini, Tn general, informai
nedivulgate de natarindustriaki, comercial saustiingifica rezultate din experiga

14




anterioarz, ce au aplicabilitate practic pentrufungonalitatea unei intreprinderigi
din a airor dezviluire se poate aline un beneficiu economic Deoarece defiia
know—how-lui se referla informaii din experiema anterioat, natura de redeven
nu se aplig platilor efectuate in schimbul inform#or noi, oktinute in urma prestii
unor servicii la solicitarea gtitorului.

In cadrul unui contract de ligieme know-how:‘titularul agreeazi si
dezviluie licervatului, astfel incat acesta din uemsa poat: utiliza in interesul
propriu, experiema si cunagtinzele sale ce dman nedivulgate publicului larg. Este
recunoscut faptul & titularului nu i se cere & joace vreun rol in aplicarea
formulelor puse la dispaza licerviatului si ca titularul nu garanteaz rezultatele
aplicarii acestora. Contractul de know—how digeastfel de contractele de prést
de servicii, In care una dintreipi se angajeaz sz foloseasé cunagtinzele obgnuite
pentru a executa lugri pentru cealalz parte.” (par. 11.1 - 11.2 Comentarii
Convenia Model).

Conform par. 11.3 din Comentariile €eniei Model:

“necesitatea de a face distifia intre aceste daucategorii de plsi, respectiv pirile
pentru transferul de know—how a.e. redgegs plarile pentru prestarea de servicii.
duce uneori la dificullsi de ordin practic. Pentru realizarea acestei distii, sunt
relevante urnitoarele criterii:

- Contractele pentru transferul de know-hatzeaz informaii de natura celor
descrise n paragraful 11, deja existente, sau aazdransferul acestui gen de
informaii dupa dezvoltarea sau crearea lagi, cuprind prevederi specifice legate de
confidenialitatea informaiilor;

- Tn cazul contractelor de presi servicii, furnizorul se angajeazsi presteze
servicii care pot necesita custonye, abilitzzi sau experiere specifice din partea sa,
dar nu trasfeii aceste cunginrze, abilitiri sau expertiere celeilalte grii;

- In majoritatea cazurilor de transfer de know-hditylarul nu trebuie in generalis
faca mai mult decat & furnizeze informg@i existente sau d reprodue materiale
existente. Pe de altparte, un contract de prest servicii implicz, Tn majoritatea
cazurilor, un nivel al cheltuielilor efectuate deriizor semnificativ mai mare, pentru
ca acesta&si onoreze obligaile contractuale. De exemplu, furnizorul, in fuecde
natura serviciilor care urmeadz si fie prestate, poate suporta salariilgi
indemnizaile pentru angajai implicari in cercetarea, proiectarea, testarea, design-
ul si alte activitizi asociate sau poate suportaapl catre sub-contractori pentru
indeplinirea a astfel de servicii.”

Mai departe, par. 11.4 din Comentar@lenveniei Model ilustreaz cateva
“exemple de pti care nu ar trebui incadrate in categoria celectefite pentru
transferul de know-how (i.e. redeve))y ci mai degrab in categoria onorariilor
pentru presirii servicii:

- platile oktinute in legtura cu un serviciu post-vanzare;

- platile pentru serviciile prestate de un véiaz unui cumgrator in cadrul perioadei

de garatrie;

- platile pentru asista# tehni@ purg;

- plati pentru o lisi de clieni poteniali, atunci cand aceastlista este special

elaborai pentru pititor pe baza informalor existente in general (o ptapentru lista

confideniald a clienilor carora beneficiarul gitii le-a furnizat un anumit produs sau
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serviciu ar reprezenta, ygedevere pentru know—how, deoarece plata este aferent
experienei comerciale pe care o are beneficiardkipin raporturile cu respectivii
clienti);

- plati pentru o opinie d&tde un inginer, avocat sau contabil;

- plati pentru consultaga oferit. pe cale electroni¢ pentru comuniaéa electronice cu
tehnicieni sau pentru accesarea, prin intermedngi ugele computerizate, a unei
baze de date pentru depanare, cum ar fi & dazdate ce le ofgutilizatorilor unui
software informai neconfideniale ca &spuns la intrefri puse frecvent sau probleme
comune ce apar frecvent.”

In plus,“Ghidul OCDE privind preurile de transfer” detaliaa, in cadrul
capitolul VI “Comentarii specifice cu privire la éprietatea Intelectudl, subiectul
redeverelor phktite in baza unor contracte de ligesi este evident £ acest ghid
conside# asemenea i justificate economic, chiagi atunci cand ele au loc intre
parti afiliate. Mai mult, metoda de calcul a redeseracceptdt de ghidul OECD este
reflectati si de metoda folositin contractul de licaa X - Y Olanda:*O proprietate
intelectuali se poate transfera fie cu totul fie, Tn mod maialzin schimbul unei
redeveme plitite Tn baza unui contract de licen cu privire la anumite drepturi
aferente proprielsii intelectuale respective. O redevérmeste, Tn mod normal, o piat
recurentz determinat in fungie de produga, vanzrile, sau, in situgai mai rare, de
profitul utilizatorului. Cand redevea este stabili Tn fungie de produga sau
vanzirile licenriatului, rata de redeven poate varia in funge de cifra de afaceri a
acestuia [...]" (par. 6.1.6 Ghidul OECD).

» Prevederi Conveiei de evitare a dublei impuneri Roméania — Olanda,;

Legea 29 din 25 mai 1999 privind ratfiea Convarei dintre Romanissi
Regatul Olandei pentru evitarea dublei impursenprevenirea evaziunii fiscale cu
privire la impozitele pe veniti pe capital, semnatla Haga in 5 martie 1998,
defingte “redevera” in cadrul art. 12 (4) astfel:

“Termenul redevere, folosit in prezentul articol, Tnseadpldri de orice fel primite
pentru folosirea sau dreptul de a folosi orice drefe autor asupra unei opere
literare, artistice saustiinsifice, inclusiv asupra filmelor de cinematograf sau
filmelor, Tnregistririlor pe band: ori asupra altor modaliizi de transmitere folosite
pentru emisiunile de radio sau televiziune ori asugltor modalitizi de transmisie,
orice patent, mar€ de comet, desen sau model, plan, forradecres sau procedeu
de fabricaie ori pentru utilizarea sau dreptul de a utilizaae drept de autor asupra
programelor de computer ori pentru informaeferitoare la experiera in domeniul
industrial, comercial saugtiinrific.”

D.In ceea ce priwte motivaia socieitii ;
» Cu privire la calificarea cheltuielilor Tn caudrept “redevete” si nu “servicii
pentru know—how;”

Avand n vedere argumentele prezentaesus (i.e. prevederi contractuale
privind contractul de licerere know—how incheiat intre ¥ Y Olanda; evidetele
grupului privind modul in care este generat know+ub la nivel de grugi modul in
care acesta este lig@at companiilor opengonale; prevederi legislative, la nivel
naional si interngional, referitoare la remuneaia pentru dreptul de a utiliza know—
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how versus remunetia pentru primirea de servicii), se poate conclnzicu gurinta
faptul c redeverele facturate dre X reprezint in fapt remunet&| acordrii unui
drept de utilizare a know—how-ului dezvoltat laelide grup,si nu o prestare de
serviciu (@a cum au rgnut, in mod eronat, organele de control, calift&umele
platite de X @tre Y Olanda in categoria “serviciilor de know—hgw”

Prin demonstrarea naturii reale, devede, a cheltuielilor inregistrate de X,
petenta sugie & a demonstrat concomitent faptul @cestora nu li se apiic
prevederile art.21 alin.(4) lit.m) din Codului F&gi normele metodologice aferente.
Aceste prevederi au fost invocate de echipa deeuispfiscah, si, pe baza lor,
inspectorii au calificat sumele in caudrept nedeductibile la calculul profitului
impozabil, motivand & acestea reprezint “servicii de know—how” pentru care
societatea nu ar fi demonstrat, cu documente atisquaestarea efectiin beneficiul
Sau.

in cazul redevesior pentru know—how (caresacum a fost atat mai sus,
cuprinde “experiete anterioare” transferate dare titular liceniatului), expectatele
autorititilor privind existema unor documente justificative caré slemontreze
prestarea efectivin beneficiul pititorului trebuie & fie semnificativ mai reduse
decét in cazul unor préstde servicii.

Aceasta deoarece, serviciile difsemnificativ de transferul de know-how,
serviciile sunt aguni de scu@ durafi, cu obiectiv concret, cu posibilit de
delimitare clai a persoanelor ce partidipa prestarea lor, pentru care pot fi giteg
cu wurinta documente justificative in genul celor solicitd echipa de control (i.e.
situgii de lucrari, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, &gy sau orice materiale
corespunitoare - raport inspge fiscak pag.10).

In mod contrar s in cazul know—how-ului, care este o proprietate
intelectuad, olxinuta Tn urma unor gwni de durat mai lungi (care se pot referi, de
exemplu, la dezvoltarea unui procgsulterior imburitatirea sa permanef)t care
implica echipe diverse de personal, care nu au un obieetlty deoarece depind de
cercetare (uneori, pentru realizarea unui nou groeesfabricae, pot fi necesari mai
multi ani de cercéti, care implié@ atat aguni rewite, darsi esecuri) nu este posibil
sa existe documente de genul celor solicitate deraétio

in contextul celor de mai sus, rapolaatelaiile intra-grup dintre companii,
asa cum estai cazul Societtii si al Y... B... B... Olanda, se poate realiza totéda
diferertiere intre acordarea dreptului de utilizare a @&bbivnecorporale (transfer de
know—how) sub forma unei lices comparativ cu furnizarea serviciilor intra-grup.
Astfel, In ceea ce prigie atat forma, cafi substarma, exisi difererte semnificative
intre acordarea dreptului de utilizare a activelecorporale comerciale sub forma
unei licene comparativ cu furnizarea serviciilor intra-grup.

REDEVENTA SERVICII

O taxa pefru servicii este

plati efectuai Tn leditura cu
activitatile definite desfsurate
de prestatorul de servicii

favoarea beneficiaru
serviciilor.

O redeveri este o plat efectuai n
Definitie |legatura cu dreptul de a utiliza u
activ necorporal.

>,
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Obiectul cheie al acordului

Obiectul cheie al acordului iFgﬂZtr'gf'e sgpvicii?gm?qlﬂ,
constituie proprietatea intelectaal ’ . -
. : : caracter unic, 1iris adaug
Obiectul  acordului, proprietatea -
. . Jvaloare (semnificatty) pentr
intelectuad, are caracter unic, N eneficiar N cadr
cadrul tranzaglor dintre enti@tile L . o
: ’ A " _|tranzadgilor dintre enttatile
: asociate, este adecvat, in genetaes - ;
Obiect | .~ . _lasociate, este adecvat,
implementeze o redevgnatunci cand eneral. % se imolementeze
factorul cheie din spatele incheielfl ’ P! o
. L . taxa pentru servicii atunci cg
acordului 1l constituie dorta de a . .
- ’ ~ __lfactorul cheie din spate
acorda acces nelimitat la proprietatea, . .. o n i
intelectuad deinuta de dtre unalnche|er|| acc_)rd_t_JIm I constity
dintre Girti ’ dorinta realizrii activitatilor
artl. definite de étre o parte i
beneficiul celeilalte.
In cazul in care dezvoltal
propriettii intelectualg
reprezini serviciile prestate
temeiul acordului i anume
. . . . |obiectul acordului), dreptur
Proprietate |Dreptul de proprietate intelectdali o
intelectuala |revine proprietarului original. asupra_propriétii intelectual

dezvoltate revin, in gener
beneficiarului  serviciilor
numele d@ruia prestatorul ¢
servicii dezvoli proprietate
intelectuad.

REDEVENTA

| SERVICII
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Repartizare
a functiilor

Titularul propriedtii
angajeaZ sa ndeplineast anumite

protejarea valorii propriétii
intelectuale dgnute. Aceste fung pot
include monitorizarea utiliii
propriettii intelectuale, implicarea 1
litigii Tn cazul inalcarii drepturilor de
proprietat, meninerea inregistrilor,

deshsurarea activitilor pentru
continuarea dezvaiti  propriettii
intelectuale etc.

Licentiatul  utilizeaz

intelectuad in cadrul opengunilor sale,
insa nu Tndeplingte funaii cheie in
ceea ce privge meninerea valorii

exemplu, licepatul va utiliza
proprietatea intelectual de natui
tehnia@ Tn produsele sale sau

procesul de fabricare, va utili
proprietatea intelectual legat de
marca comercial pentru asi vinde
produsele prin aplicarea ancii
comerciale pe ambalaj.

intelectuale se

functii pentru merinerea / dezvoltarea

proprietateain vedere ca serviciile constit

intrinseci a propriétii intelectuale. De

~

Prestatorul de servicii realizex
activitatile pentru furnizare
serviciilor specifice solicitate
mod  specific de  atre
beneficiarul serviciilor. Avar

obiectul acordului, fungle
indeplinite de prestatorul
servicii decurg Th mod natu
din serviciile definite.

Repartizare
a riscurilor

venit suficient pentru & acoperi
cheltuielile de exploatare, licgatorul
nu primete nici un profit.

riscurile asociate (
nerespectarea obligitor
, o , contractuale. Acesta sup@rde
Titularul propriedtii intelectuale . o P
: : : asemenea, riscurile in cazu
suporta riscurile asociate qu <
. AN care nu regeste @ recuperez
meninerea/dezvoltaresi cu inclcarea .
. costurile nepreizute care pf
acesteia. v
apirea pe parcursul durg
. : : : ... .. acordulii si care nu au fo
Licentiatorul partajeax riscul utilizarii - :
PRSI partajeax 1 luate Tn  considerare
fara succes a proprigii intelectuale de N
g o ’ momentul  calcdrii  taxe
catre licertiat. De exemplu, dac L -
: : ’ § pentru  servicii. Beneficiar
licentiatul nu reyeste €1 genereze ur L ) _
§ servicillor supor  riscurilg

Prestatorul de servicii supa

asociate cu incapacitatea d
utiliza Tn mod eficient servicii
prestate in baza contractului
prestiri servici.

REDEVENTA

SERVICII
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Renumergaa aferent serviciilol
vizeaz, in general, acoperir
costuribr asociate cu presta
serviciilor. Avand in vedered
servicile nu au, Tn gener
caracter unicsi ca beneficiaru
Ferviciilor are adesea ppne:
c?e a contracta altparte, esi
posibil ca beneficiar
Egrviciilor s'} nu accepte o t_a
peéntru servic care nu are nic

Titularul  propriedtii intelectuale
primeste redevetd care se bazeazin
general, pe un procent din venitur
licentiatului. Renumenga conduce la
concluzia & proprietatea intelectual
contribuie la generarea de venituri
catre licentiat si ca licentiatul dorate s . .
y ’ A 5 legatura cu costurile suportg
plaiteasd o0 co& propotionak cu .
o ’ entru prestarea serviciu
veniturile sale deoarece nu ar avga

I , Ceasta nu este posibildeca
acces la aceste venitu#irf proprietatea, " -
. in cazul Tn care serviciul e
intelectuad.

corelat Tn mod direct
generarea de venituri pern
beneficiarul serviciilor, caz
care se accepto renumegtie
determinat de venituri.

In lumina celor de mai sus, Tn opingtemtei, este evident dransferul de
know—how realizat de la Y... B... B..atee Societate nu poate fi privit in niciun
moment ca o prestare de servicii intra-grup n wewesmercial al conceptului,
deoarece nu se incadreéda descrierile incluse in sanea “SERVICII”.

Avand in vedere cele de mai sus, peteonsider ca in spea daf sunt
aplicabile pct.15i 28 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscaC@dul fiscal”),
respectiv art.21 alin.(1) Cod fiscal, iar nu artéih.(4) lit. m) din Codului Fiscai
normele metodologice aferente, cum Tn modsigre-a apreciat in Raportul de
inspecie fiscak.

Astfel, pentru a demonstra cedeverele phtite de Societate au fost
inregistrate in scopul readidi de venituri impozabile, deci pentru a generadifeii
economice sociétii, petenta memoneaz ca know—how-ul transferat se refefa
activitati legate de produse (cercetare, pramycmarketing), respectiv procese de
afaceri, activiiti ce au fost implementate cu succes la nivel mdnisiacadrul
grupuluisi care sunt uridrite intocmaisi de X. Petenta sugse & know—how-ul este
absolut necesar désérarii activitatii X. In lipsa acestor drepturi, Societatea nuiar f
avut, practic, obiect de activitate.

In acest context, este evidemtXca inregistrat un avantaj competitiv prin
preluarea know—how-ului dezvoltat la nivel de gaupa activititile de produge
derulate prin utilizarea acestui know—how s-au oetiwat Th venituri impozabile
semnificative, care, in lipsaipii redevenelor, nu ar fi existat.

Rezuit astfel @ sumele pitite de Societate au nafude redevete, ga cum
reiese Tn mod explicit din legigia fiscak si ca au fost efectuate de Societate in
scopul realiarii de venituri impozabile, deci pentru a generadfeii economice
societitii. Din acest punct de vedere, X aprediazn sunt deductibile fiscal Tn
conformitate cu art.21 (1) Cod fiscal.
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1.2.1.3. Referitor la argumente ale sodi@t in combaterea constaiior organele
fiscale 1n Incercarea acestora de aisescaracterul nedeductibil al cheltuielilor cu
redevere pentru know—how

a) Cu privire la constatile organului fiscal referitoare la faptula cX a
inregistrat in evidga contab# cheltuieli cu servicii de management, marketing,
preditirea personalului, achizi de licene ICT, etc, atat de la furnizori interni Gt
externi

Petenta stiise &, asa cum este ilustrat in cadrul “Documentului prirtige
stabilire a praurilor de transfer pentru acordarea ligdar privind mircile
comercialesi know—how-ul”, document ce a fost prezentat ednilgecontrol:

- la nivel de grup exigtechipe care dezvdltconceptesi produse globalai care
supraveghedz echipele responsabile pentru implementarea aeestor cadrul
companiilor locale. Astfel, socigtle locale pot suporta costuri suplimentare peatru
utiliza cungatiintele furnizate deatre departamentul R&D al grupului. De exemplu,
conceptele de “sanatos”, sau “din natdirect in pahar” se ragescsi in produsele X

- lapte bio, lapte din inima Ardealului, etc.

- majoritatea campaniilor de marketing sunt deateltila nivel central, conceptele
globale de marketing sunt elaborate la nivel céniraxecutate la nivel local. Cu
toate @ denumirile narcilor locale pot fi diferite, conceptul din spaatircilor este
introdus la nivel globalki, astfel, similar in intreaga lume. Teituexecuia si
introducerea conceptelor de marketing dezvoltateval central poate aduce costuri
pentru societatea localAceste cheltuieli de implementare Iacalunt suportate de
catre societatea localintrucat aceasta beneficiade veniturile potetale.

Prin urmare, este eviderit redeverele se pltesc pentru a avea acces la
know—how, n& exploatarea acestuia in cadrul companiilor localplica costuri
privind implementarea practicDin acest motiv, X a apelat la furnizori de seivi
diverse (marketing, training etc), care nu exclutbw—how-ul, ci, din cond; il
completeax si 1i faciliteazr implementarea. Prin urmare, acest argument invieat
echipa de control este neintemeiat.

b)Cu privire la constétile organului fiscale referitoare la faptui,én perioada
analizad, cheltuielile privind activitatea profesiofiad celor trei companii locale ale
Grupului SA) sunt imjirtite Tntre respectivele entit;

Petenta stiise @, asa cum a fost demonstrat mai sus, know—how-ul déatvol

la nivel de grup se aplidn toate fazele procesului de prodec“de la ferma la raft”)
si Tn toate activiitile operaionale, nu doar la nivel de management. Prin urndee
acest know—how nu beneficiadoar managerii (care, intr-adeysunt comuni celor
trei companii localgi Tsi exercié cunatintele simultan la nivelul acestora), ci intreg
personalul opetnal. n concluzie, acest argument invocat depchlie control este
neintemeiat.

c)Cu privire la constéatile organelor fiscale cu privire la faptul & este o
firma cu tradiie Tn produg@a si comercializarea produselor lactate, care, la ndoie
preluarii sale de étre grupul olandez, d@ea cunetinte tehnice (informdi,
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experiem, reete, procese etc.) necesare obiectuluide activitate “de mai bine de
105 ani”.

Petenta stise @&, indiferent de tradia Sociedtii Tn materie de produse
lactate, nu poate fi ignorat faptul evident al esiel tehnologice, chiagi in domeniul
producerii produselor lactatgi necesitatea imperioasa alinierii standardelor
traditionale de produe specifice practicate de Societate cu tedisi cele mai noi
tehnologii actuale. Astfel, este de neconceput garul fiscal § aprecieze &
procedeelsi metodele de fabricare a laptelui sunt acglea cele care existau n
urma cu 105 ani, aceasabordare fiind &dit netemeini& intrucat lipsa implemeatii
noilor tehnologii ar conduce in mod inevitabil leegterea costurilor de prodtie si
sciderea eficietei activitatii comerciale a Sociétii, ceea ce s-ar traduce in pierderea
competitiviitii si ar putea culmina cu incetarea actiitde produdie a X.

Petenta stise @G, aga cum este ilustrat in cadrul “Documentului prirdigde
stabilire a praurilor de transfer pentru acordarea ligdar privind narcile
comercialesi know—how-ul”, document ce a fost prezentat edhige control,
conform strategiei de marketing globale, irisora in care existmirci locale
specifice (cum este cazulamii “X”), se va pstra cultura tipi& de mard, dar
aceasta va fi dezvolttprin valorificarea conceptelor globale. Astfel,nceptele
globale de marketing se aglimarcilor locale.

Chiar dacse pastreaz denumirea specificlocak a mircii, restul strategieli
de mard, inclusiv formula produsului, ambalare, abordapeapiaa si strategia de
promovare vor fi in concordagncu conceptul global. Aceste concepte sunt ilustrat
din plin de strategia de mara X in Romania. Prin urmarg,acest argument invocat
de echipa de control este neintemeiat.

Exemple de proiecte prin care s-a materializat &#damow—how-ul la niveluk
si modalitatea de transfer a know—how-uiui

Petenta considera este important de subliniat faptdl mai toate proiectele
de transfer de know—how dégirate de Y Olanda au fost derulate Tn beneficiul
tuturor companiilor din grupul Y existente in Rong&msadar, din motive evidente -
si anume abordarea unigala nivel de grup de companii cu privire la toaspectele
deshsurarii activitati economice a companiilor din grug urmarirea acelorgi
obiective de calitate a produselor comercializktegyw—how-ul a fost transferat de
citre Y Olanda &tre toate entitile Y din Romania, intre care X. Aceasta este
explicaia pentru care proiectele pe care le descrie m@@urmeazse regsescsi in
cadrul transferului de know—how ce a avut loc denatatea olandézcatre X.

1. Proiect World Class Operations Managen@&wCOM™);

Acest program a fost lansat in anul@2§Q facilitat Societtii cel mai nalt
grad de productivitatesi munc eficienf rezultai ca urmare a respédi
standardelor angajdor (World Class Standards of Employees), protmsai
echipamentelor. Mai exact, Societatea s-a axat npleurtatiri facute in urma
analizelor pierderilor, a crescut competeangajalor prin transferul de know—how
si a reyit sa redua riscurile legate de accidente la nivelul fabricittn Romania.

n cadrul contractului de transfer d@k—how, in ceea ce priste descrierea
naturii know—how-ului transferat, acest programeeste tipul “Operauni -
Fabricarea Produselor”.
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Prin acest program, cu caracter continge urmireste Tmburitatirea
performanelor fabricilor din grupul Y, inclusiv al X, scopuydrogramului fiind ca
toate fabricile & operezeai sa produc folosind proceselgi metodele agreate la nivel
global, Tmpreua cu un standard general de operare al arilpaja Scopul
programului WCOM esteasexiste zero deuri, zero accidentg zero defecte.

Acest proiect a fost i@t de grupul central al Y, ce a desemnat compania
Solving Efeso din Ungaria, 0 companie de constitanmanagement, pentru a asista
n implementarea proiectului.

Astfel, trebuie subliniaticy... B... B... a dezvoltagi continuia sa dezvolte
toate standardele necesare, politicile ce trebumeate si metodele agreate pentru
cresterea eficierei la nivelul companiilor din grupul Y. Cu toateestea, pentru
implementarea efectivin cadrul companiilor beneficiare ale know—howtulu
acestui program (inclusiv Y Romania), s-a apelaictspentru implementare, la un
furnizor extern.

in acest sens, cu toateEe.. C... Ungaria @inut cursuri, sub denumirea de
“WCOM?”, pentru departamentele de Prodeaci Logisticda din cadrul companiilor
din grupul Y, inclusiv din cadrul X, reprezentandrsuri de pregtire pentru
imburatatirea contind si eficientizarea proceselor dégirate intre cele dau
departamente, aceste cursuri derulate de E..U@garia trebuie dzute doar cai
implementare practica metodelor / politicilor / standardelor dezvadtaie grupul Y.
Asadar, in mod eronat, echipa de control atioeat in Raportul de inspge fiscak
faptul &G derularea acestui proiect a fosttph de ctre Societate are E... C...
Ungaria, intrucat aceastlin urma entitate a avut o contrilaulimitata in cadrul
acestui proiect, respectiv s-a ocupat de implemeatdui practi& in Romania,
know—how-ul presupus de acest program provenind deBrarnds BV, in contextul
contractului de transfer de know—how.

Nota: Mai multe detalii cu privire la aceste proiectegqumsi documentéa aferent
transferului de know—how de la Y... B... Bitre Societate in cadrul acestor proiecte
se regsesc in Anexa nr. 3 gt contestgei, intitulati “X- Raportul de analiza a
documentgei aferente transferului de know—how”.

2. Proiect Reshape

Acest program este unul axat pe managarhproiectelor, luarea deciziilor
si accesul la expérin diverse materii. know—how-ul transferat in wddacestui
proiect étre X este de tipul “Opetiaini - Fabricarea Produselogi “Operaiuni -
Investtii”.

Acest proiect a fost dagirat in mai multe faze. know—how-ul a fost
transferat efectivitre X prin discutii preliminare, aprobagii workshop-uri. In afar
de discdile dintre membrii proiectulusi expetii din cadrul Y Brands, asistem a
fost oferiti prin urniitoarele documente:

» Condiii si termeni generali ...;
* Y ES 250 Orieriiri mecanice pentru echipament;
* Y ES 260 Orieriiri de imbinare.

Aceste documente aj@tchipele locale din X in procesele de managementul

riscului si auditul de calitate. Acest proiect este spedifec fiecaretara in parte,

entitatea din Romania beneficiind direct de knowwub specific/particular
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primit, pe care 1l utilizeazin activitatea sa derutape piaa romaneasc

Nota: Mai multe detalii cu privire la aceste proiectegqumsi documentéa aferent
transferului de know—how de la Y... B... Bitre Societate in cadrul acestor proiecte
se regsesc in Anexa nr. 3 g&a contestgel, intitulata “X- Raportul de analiz a
documentgei aferente transferului de know—how”.

3. Programe de instruire

Petenta mganeaz ca o mare parte din know—how-ul dezvoltat de grupul Y
este transferat atre entitatea din Romania prin programe de instruiAceste
programe pot fi dezvoltate intern (de Y Academy) pat fi derulate cu ajutorul unor
terne parti.

in perioada 2008 — 2013, au avut locnumir de 269 de programe de
instruire pentru angajaY primite prin transferul de know—how. Acestesiruiri sunt
specifice, axate pe comportamente, competgmezvoltarea lor.

Avand in vedere ndmil mare de angafadin entiftile din Romaniasi
nevoile specifice ale acestora, este evidérxpertiza interianu era suficieratsi, in
cazuri punctuale, s-a apelgtla tete parti pentru diverse servicii de instruire a
personalului. Aa cum echipa de inspez fiscak a menionat, petenta confirinca a
achiztionat servicii de instruirgi de la tete pirti, Insi aceste servicii de instruire au
fost pe subiecte separaiaiferite de serviciile de instruire primite priransferul de
know—how.

Chiar dac au existatsi diverse programe de instruire de latiteacestea
reprezini doar un procent neglijabil (in compaeacu programele de instruire
des#tisurate prin transferul de know—how)nu se poate pune problema duficlor
cu transferul de know—how.

Nota: Mai multe detalii cu privire la aceste proiectegqumsi documentéa aferent
transferului de know—how de la Y... B... Bitre Societate in cadrul acestor proiecte
se regsesc in Anexa nr. 3 gt contestgei, intitulati “X- Raportul de analiza a
documentgei aferente transferului de know—how”.

4. Proiectul Project Portofolio Managemdi?PM”);

In cadrul acestui proiect a fost tranaf know—how de tipul “Opetiani -
Invegii” si “Marketing si Vanzari — Managementul capitalului brandului”.

Grupul Y a folosit procesele de gesdi@na proiectelor de mai niuani. A
cuprins ing de curand aceste metodologii Tn cadrul PPM, ptaiecfaciliteaz si
ajuta societtile locale, inclusiv X, la utilizarea acestor preealeja existente.

Parte dintre modailile prin care este transferat know—howstlefectele
acestor procese sunt:

* Reducerea costurilor - proiecte mari sunt revizdgeconducerea superiéaa
grupului Y si personalul tehnic. Agi oameni ofex experiema lor, inclusiv
angajaiilor X din Romania pentru a evita costurile inatil

* Reducere a riscurilor - Proiectele sunt analizatexthi multe perspective pentru
a se asigur ca riscurile au fost identificatgi diminuate Tn mod corespuitor.
Rezultatele acestor analize sunt implemenjiade X;

* Veniturile au crescut - sunt create toate premizalproiectele S.A. fie finalizate

in timp utl. Prin urmare, produsele sunt lansate niod corespurator si la
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timp. De asemenea, giai de produge, de calitate superiagrsunt instalate la timp
n fabricile din Romania, inclusiv in X, pentruwta constrangeri de capacitate, care
ar putea, de asemenea, duce la pierderi de vefate aceste rezultatetwiute au
fost comunicatsi catre X in vederea implementi.

In plus, implementarea acestui progeatconcretizat prin:
* Modificari in procedurile de management de proiect, un glodal standard de
lucru privind executarea de management de protecgctivititile detaliate pas-cu-
pas, de intrare / jege, si analize RACI din fiecare etdp X a preluat aceste
documente/procedusi le-a utilizat/implementat pe gedin Romania;
* Un instrument principal de management de proiegrde la nivelul grupului Y
prin care s-a gestionat mai bine progresul tutprorectelor, inclusiv in cadrul X.
Nota: Mai multe detalii cu privire la aceste proiectegqumsi documentéa aferent
transferului de know—how de la Y... B... Bitre Societate in cadrul acestor proiecte
se regsesc in Anexa nr. 3 gka contestdei, intitulati “X- Raportul de analiza a
documentaei aferente transferului de know—how”.

5. Proiecte privind calitatea

In mai multe sityis expetii in controlul calititii din cadrul Y si-au oferit
suportulsi au facut schimb de expertizcu colegii romani. Pe lasicauditurisi vizite
regulate (conform documenigi atgate in Anexa nr. 3), in ceea ce psieecalitatea,
aceste proiecte sunt vizibile prin programul Fogigsulatsi in cadrul X.

Prin acest program s-au artobiectivele:

* s se implementeze in cadrul X un sistem prin cargrfriritateste calitateai
performama, & se dezvolte o cultdarde imbugtatire contind ce va permite
benchmarkingul intern printr-un program de audirecajaranteaz raspandirea
siguranei alimentarai de cungtinte de calitate Tn cadrul companiei;

e oOrganizaia s asigure o calitate constang o sigurami a produselor care sunt
fabricatesi furnizate de grupul Y conform cerglor reglementate, ale clighor si ale
standardelor companiei. Proiectul cangttr-o baz de date (ce include politicile
corporative, cerite preliminare: legislke, ..., ..., ...)si 4 piloni (standarde
corporative, audit ..., management furnizoriloreotiri).

Obiectivele de mai sus au fost transpursn:
 Un sistem transparent de politici, standakdeorientiri, care trebuie & fie
incluse n sistemele locale. Acest sistem a fastsippussi in cadrul Xsi
* Un standard de audit, care se aphaturor locaiilor de produdie si distribuie.
Acest standard de audit Tncuraj@amburitatirea contind si poate fi folosit pentru
auto-evaluare. X aplicacest standard de audit.

Auditul ... la nivelul Socigii din Roméania a fost realizat in anii 20%il
2013. Tn urma primului proces de audit a rezultarsl B (pe o scarde la A (cel mai
bun) la E) in anul 2018 ulterior, in anul 2013, a rezultat scorul Datand astfel
nevoia de o imbuitatire rapidi.

Elementele de calitate care au fosttaiede &tre echipa de audit se refer
la politica in domeniul caltii, sistemele de calitate, managementul schinmb
siguranei si calitatii alimentelor, igienai menaj la nivelul sociétii din Romania.

Cateva dintre principalele recomangbrimite Th cadrul acestui proiect de
citre X, in anul 2013, au fost:
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« adancimea HACCH exhaustivitatea a riscurilor relevante in studipractica;

e controlul riscurilor alergene in pracitic

 conceptul de zonare;

* managementul schinabi in fabrica.
Nota: Mai multe detalii cu privire la aceste proiecteequmsi documentéa aferent
transferului de know—how de la Y... B... Batre Societate in cadrul acestor proiecte
se regsesc in Anexa nr. 3 gta contestdei, intitulata “X- Raportul de analiza a
documentaei aferente transferului de know—how”.

6. Proiecte privind planificarea vaidor si operaiunilor - proiect derulat de divizia
de vaniri si operaiuni (S&OP);

Acest proiect se incadrgain categoriile “Resurse Umane - Training”,
“Managementul lagului de aprovizionare§i “Operaiuni - Fabricarea Produselor” in
cadrul contractului de transfer de know—how.

Proiectul de modernizare a procesuuiS&OP bazat efectiv pe standardele
grupului Y, a fost o conde prealabit in realizarea obiectivelor programului Summit
derulat la nivelul companiilor din grup.

Practic, S&OP are ca scop echilibraceaererii si ofertei si integrarea
planurilor financiaresi operaionale. S&OP const intr-un set de procese de
planificare, de luare a deciziilgr de sistem ce vin in sprijinul capatit si cererii de
produgie.

S&OP este un proces integrat de managemlk afacerilor, care aliniaz
planul companiei ca umaspuns la schimbare, abordeégmioritatile competitivesi
Tmbunitateste continuu performan de afaceri (realizarea obiectivului de afacémi).
consecim, S&OP este un proces cheie pentru a implemenséegta de afaceri a
companieisi de a asigur ca toate fungle lucreaz Tn acelai scop ntr-un mod
coordonat. Proiectul a livrat prima versiune reitmmca ciclului S&OP pentru
Romania in octombrie 2013, inclusiv un model deducre a prognozelor in
vanzrile si produgie transpuse intr-o estimare de preifipierdere specifit
Nota: Mai multe detalii cu privire la aceste proiectegqumsi documentéa aferent
transferului de know—how de la Y... B... Bitre Societate in cadrul acestor proiecte
se regsesc In Anexa nr. 3 at@ti contestdei, intitulati “X- Raportul de analiza a
documentgei aferente transferului de know—how”.

7. Proiecte privind Dezvoltarea cliglor si Marketingul cumgratorului (CDSM -
Customer Development and Shopper Marketing);

Acest proiect se incadrgain categoriile “Resurse Umane - Training”,
“Managementul lamului de aprovizionare” in cadrul contractului dearnsfer de
know—how. Prin proiectul CDSM au fost fiaite si derulate mai multe programe,
workshop-urisi asistera n ultimii ani, cu obiectivul de a i@t si a pune in aplicare
diverse strategii in ceea ce pgtee consumatorii, cundjpatorii si activitatile conexe
la nivelul entititii din Romania. Acestea au inclys un program numit ICP -
Integrated Commercial Planning (Planificarea Comaérdntegrat), implementat in
X.

Pe langtransferul de curstiinte din timpul workshop-urilor, a fost transferat
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know—how-ul prin asistga privind implementareasi transferul diverselor
instrumente de simulare.

In urma acestui program, X a giewsi vina in intAmpinarea nevoilor
cumpgiratorilor, prin strategii orientate specifiéitee acetia, planuri opergonale si
modaliiti de promovare a brandului. Prin activite derulate in cadrul acestui
program, s-a constatat o giere efectiv si eficienti a vanzrilor si activitatilor de
distribuie Tn Romania.

Nota: Mai multe detalii cu privire la aceste proiectegqumsi documentéa aferent
transferului de know—how de la Y... B... Bitre Societate in cadrul acestor proiecte
se regsesc in Anexa nr. 3 gt contestgei, intitulati “X- Raportul de analiza a
documentgei aferente transferului de know—how”.

8. Proiecte privind managementul de risc

Acest proiect se ncadrgain categoriile “Managementul de ciizsi
“Managementul curgintelor” in cadrul contractului de know—how.

Grupul central din cadrul Y a fost pamant implicat in fstrareasi
imburatatirea standardelor de management al riscurilor.

Implicarea grupului central poate fpimita in 3 mai categorii :
* Un cadru de control intern (ICF - Internal Contfedmework)- acest cadru este
implementat in X printr-un sistegn diverse procese ce asigurontroalele necesare
in procesul de afaceri. ICF este extrem de impontemtru a se asigurca sunt
efectuate controalele specifice jadecvate pentrusea efectua managementul
operaiunilor, al riscurilor financiaresi a asigui aplicarea politicilorsi regulilor.
Acest program a inceput la eatite din Romania, inclusiv la X, in anul 2010. Astfe
nca de atunci a avut loc o imbémitire contind a acestui cadru.
* Audituri reqgulate efectuate de departamentul detanigrn (Corporate Internal
Audit department) Aceste audituri interne au avut ca scamsiste managementul
Societitii in monitorizarea riscurilor proceselor de afacgrsa raporteze statusul
curent al controalelor interne; totodlatau avut rol de asistgnin identificarea
oportunigtilor de Tmbuiitatire a eficiemei proceselor de afaceri.
 Analiza riscurilor companiei (ERA - Enterprise Rigkssessment) acest
program s-a de&furat anualsi s-a concretizat printr-un plan detiaai pentru
micsorarea riscurilor in séicnile cu risc ridicat din cadrul X.
Nota: Mai multe detalii cu privire la aceste proiecteequmsi documentéa aferent
transferului de know—how de la Y... B... Batre Societate in cadrul acestor proiecte
se regsesc in Anexa nr. 3 gt contestgei, intitulati “X- Raportul de analiza a
documentaei aferente transferului de know—how”.

9. Alte proiectesi activitati operaionale prin care este realizat transferul de know—
how;

* ...-reduceri de costuri prin optindiZ la nivelul locaiilor de produdge din ...;

. Cost To Serve - o uniformizare de lucru la nivielbgl folosind conceptele ce
asigui o Tnalt calitatesi viteza in procese;

. Competitor profit estimate - acces la infortiha furnizate de expérce irteleg
piatasi modalitatea de operare a competitorilor;
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. IFT Business Case - diverse analize pentru a dedadi este fezabil & se
Implementeze noi proiecte.

Nota: Mai multe detalii cu privire la aceste proiectegqumsi documentéa aferent
transferului de know—how de la Y... B... Bitre Societate in cadrul acestor proiecte
se regsesc in Anexa nr. 3 gt contestgei, intitulati “X- Raportul de analiza a
documentgei aferente transferului de know—how”.

Petenta reitereafaptul & in Anexa nr. 3 la contesia, a fost pus la
dispoztia organului de solibnare a contesfi@i nu doar analiza documeri&a
aferente proiectelor mai sus indicate, ci mareepdirt document& ce demonstreaz
fara Tndoiak realitateasi transferul efectiv de know—how in perioada supusa
inspegiei fiscale, in beneficiul sociii.

In considerarea aspectelor timgrate mai sus, petenta soliciirganului de
soluionare & retina ca aspectele constatate de inspectorii fiscali cwingrila
considerarea cheltuielilor cu redewenn valoare de ... lei (perioada 2008 -2013)
drept nedeductibile din punct de vedere fiscal eep rezultatul exclusiv al
confuziei acestora cu privire la natura juridi@ unui contractul de know—howi (
tratarea acestuia ca fiind un contract de prese servicii), iar Societatea filee
evidena documentadr compled care atedt nemijlocit efectivitatea transferulgi a
utilizarii know—how-ului Y... B... B... deatre X n desfsurarea obiectului® de
activitate.

Drept urmare, petenta soliciénularea Deciziei de impunere in prian
impozitului_stabilit suplimentar in valoare de lei si a dobanzilor de intarziere
aferente in suinde ... leisi penalifitilor de intarziere aferente Tn samte ... lei

In privina accesoriilor, petenta soligitanularea acestora in aplicarea
principiului accesorium sequitur principalem

|.2.2.Referitor la neleqgalitatea conatarilor organelor fiscale cu privire
la caracterul nedeductibil al TVA in suma de ... leisi dobanzi si penalitati de
intarziere aferente in sund de ... lei;

Aa cum a megonat mai sus, petenta arati organele de inspe@e fiscak
au impus in sarcina Socigt obligati de TVA suplimentai Tn suna de ... lei
reprezentand TVA pentru care nu a fost acordat tdregie deducere, aferent
contravalorii transferului de know—how détre Y... B... B... Olanda in beneficiul
Societitii Tn perioada decembrie 2008 - februarie 2014.odlat, aferer sumei
TVA refuzate la deducere, au fost calculate dobgirenaliéiti de ntarziere in suiin
totak de ... lei. Facturile aferentiora a fost refuzat dreptul de deducere a TVA au
fost emise pentru contravaloarea transferului denkiinow obinut de Societate de la
Y... B... B... Olanda in baza Acordului de ligene expertiz (know—how).
Nota: Petenta precizeaZaptul @, intrucat Societatea nu contest totalitate TVA
suplimentak de plai stabilii de echipa de inspge fiscah, respectiv nu contest
refuzul la deducere a TVA in sdnde ... RON, reprezentand TVA afereninor
facturi emise de furnizori inactivi, Societatearagedat la recalcularea accesoriilor
aferente sumei de TVA necontestate, deducand gereda suma accesoriilor de ...
lei afereni sumei de TVA contestate de ... lei, astfel cunult¢zdin Anexa nr. 2 la
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contestae.

Petenta fiee & motivele pentru care echipa de control a degisesping
dreptul de deducere al TVA la nivelul Soéigtsunt urnatoarele:

* Societatea nu aadut dovada & transferul de know—how de la Y... B... B...
Olanda este destinat opguailor taxabile ale contribuabilulgi nu a putut prezenta
documentele prin care s-a materializat transfesltrtow—how;

* Societatea a achimnat in perioada verificatdiverse servicii de la furnizori
locali si intra-comunitari, servicii similare celor inclusa Acordul de licenere
expertiz (know—how). Echipa de insp@e fiscak a recunoscut dreptul de deducere
al TVA afereni acestor servicii achigonate, in& a concluzionat £ urmare
achiztiei acestor servicii, nu se mai justifica neces#aransferului de know—how de
la'Y... B... B... Olanda.

In continuare, petenta aduce argumigngiginerea faptului & Societtii i-a
fost efectiv transferat know—how-ul de la Y... B... Olanda, iar acesta a fost utilizat
in desfisurarea opetaunilor taxabile ale Sociétii.

Astfel, Tn cuprinsul contegig, in ceea ce prigee partea de TVA, petenta
arat ca va invoca temeiul de drept relevant (gusyii dreptului de deducere a TVA
exercitat de Societateva aduce argumente cu privire la faptiitiasferul de know—
how a fost efectiv realizat. in acest context, petaeda in continuare, cu titlu de
exemplu, parte din documentele ce demonsiréansferul de know—how, anexand
totodati la contestge o anali / descriere in detaliu efectdate Societate cu privire
la natura know—how-ului transferait beneficiile concrete aduse Soéiét urmare
preluirii acestui know—how. In acest sens, petenta ayamintea % se aiti in vedere
Anexa nr. 3.

Totoddit petenta susme & va demonstra faptulacknow—how-ul transferat
de la Y... B... B... Olandaitre X nu se suprapune cu serviciile admznate de la
tete pirti, sau de la diverse eriit intra-grup, servicii ce au fost necesare de
asemenea n scopul d&sfrarii activitatilor de afaceri ale Sociti, si pentru care
dreptul de deducere nu a fost contestatitie @chipa de control.

[.2.2.1.Referitor la cadrul legal incident in $p&lin perspectiva TVA;

Petenta considenelegai si neintemeiat decizia organelor de control de a
refuza dreptul de deducere a TVA afesamnainsferului de know—how achimnat de
Societate conform contractului incheiat cu Y.... B... Olanda, intrucat aceasta
indeplingte toate condile impuse de Titlul VI “Taxa pe valoarea amjat” din
Codul fiscal, pe care le rédin cele ce urmeéz
¢ Potrivit cadrului legal relevant in sgagTitlul VI din Codul fiscal) Societatea are
dreptul & dedu@ TVA aferent cheltuielilor achizionate, in conformitate cu
prevederile art. 145 alin. (2) lit. a) din Codwddal;
¢ Pentru exercitarea dreptului de deducere a TVAcamformitate cu prevederile
art. 146 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal, pentraxa datordt sau achitdi, afereni
bunurilor care i-au fost ori urmeaza 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori
urmeaz si i fie prestate in beneficiukig, persoana impozabitrebuie & dgina o
factur care & cuprindi informatiile prevazute la art. 155 alin. (5) / art. 155 alin. (19)

(in funaie de perioada analizatdin Codul fiscal;
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¢ In ceea ce priwge justificarea deducerii TVA, in conformitate crepederile pct.
46 alin. (1) din Normele metodologice, aceastaase humai pe baza exemplarului
original al documentelor prézute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal sauaite
documente careacontina cel puin informaiile prevazute la art. 155 alin. (5) / art.
155 alin. (19) din Codul fiscal.

In contextul celor anterior invocate,tgga considér ci Societatea este
indreptitita sa dedud@ TVA aferent transferului de know—how achimnat de la Y...
B... B... Olanda, atat timp cat dreptul de deduseaeexercitat in congile detaliate
mai sus.

Petenta detalidan cele ce urmedzcadrul legal invocabiki relevant din
perspectiva exerdcitii dreptului de deducere a TVAI faptul & Societateasi-a
exercitat dreptul de deducere a TVA respectandigdacrevazute de Titlul VI din
Codul fiscal.
¢ Condiiile de deductibilitate a TVA sunt prexute la art. 145 alin. (&) 146 alin.
(1) din Codul fiscal, aceste texte legale stipulanditoarele :

o Art. 145 alin. (2)“Orice persoan: impozabik are dreptul 8 dedu@ taxa
aferenti achizriilor, daca acestea sunt destinate utilia infolosul urmitoarelor

operaiuni:

a) operaiuni taxabile;”

* Art. 146 alin. (1)*Pentru exercitarea dreptului de deducere a taymrsoana
impozabil: trebuie & Tndeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datorat sau achitad, aferen& bunurilor care i-au fost ori
urmeaz sa i fie livrate ori serviciilor care i-au fost onirmeaz i 1i fie prestate
n beneficiul 8u de @tre o persoan impozabili, s degina ofactui: emisi n

conformitate cu prevederile art.155 (...);”

Avand in vedere prevederile legale s merionate, rezult ca pentru a
beneficia de dreptul de deducere al TVA, @twarele condii trebuie Tndeplinite:

1) CONDITIA FORMALA - Transferul de know—how achiizinat trebuie % fie
justificat in baza unor facturi intocmite conformeyederilor legale.

2) CONDITIA SUBSTANTIAL A - know—how-ul achizionat trebuie % fie destinat
utilizarii Tn folosul realizrii de operauni taxabile.

Petenta invacorganului de solionare a contesti@i faptul & Societatea
indeplingte toate condile legale pentru acordarea dreptului de dedueefBVA
afereni serviciilor prestate de socigte din cadrul Grupului.

1.2.2.2. Referitor la INDEPLINIREA CONDTIEI FORMALE - Societatea dime
facturile Tn original, intocmite potrivit prevedien legale

in privina condiiei meniionate mai sus, in conformitate cu prevederile art.
146 alin. (1) lit. b) din Codul fiscali a Normelor Metodologice aferente, Societatea
si-a exercitat dreptul de deducere a TVA afetexthiztiilor de know—how, numai in
baza exemplarelor originale ale facturilor emisecatee furnizori, acestea cgnand
toate informaile obligatorii previzute de art.155 alin.(5) / art.155 alin.(19) dindGb
Fiscal, respectandu-se astfel cardformak in legitura cu exercitarea dreptului de
deducere a TVA aferenticestor achigi.

-~

Petenta precizéiazingi ca indeplinirea condilor formale nu a fost
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contestat de organele de control, motiv pentru care n cigoli contest#ei se va
limita Tn a demonstraicSocietatea indepligie si condiiile de substafi in vederea
exercitirii dreptului de deducere.

1.2.2.3. Referitor la INDEPLINIREA CONDTIEI SUBSTANTIALE - know—how-ul
achiztionat de Societate a fost utilizat Tn folosul r2dli de operauni taxabile

Avand in vedere prevederile legale de sus, rezult ci pentru a deduce
TVA inscrisi in facturile primite aferente achiior know—how, Societatea avea
obligaia indeplinirii condiiei privind substata oper&unii (art.145 alin.(2) din Codul
fiscal).

Intrucat echipa de insgiediscak a pus la indoialindeplinirea condiilor de
substam (i.e. faptul @ Societatea nu a putut demonstra transferul prepsiude
know—how de la Y... B... B... Olandgaca, in paralel, a achigonat de la divei teri
servicii de natura similarknow—how-ului pentru care existin Acord de licefa in
baza @ruia trebuia % primeasé know—how de la entitatea olandgzpetenta suse
cd va demonstra in cele ce urmgazi Societatea a ndeplingi condtiile de
substari in vederea exerditi dreptului de deducere, fiind astfel indrgpit i i se
recunoast dreptul de deducere a TVA inregisirde Societate.

¢ Transferul de know—howatre Societate reprezijitdin perspectiva leqgisiai de
TVA, o operaiune taxabi care permite deducerea TVA

Legislaa TVA catalogheaz transferul de know—how ca fiind o prestare de
servicii, Tn sensul taxei, respectiv o opienae taxabi, care deschide totodadreptul
de deducere a TVA.

Din perspectiva tratamentului fiscplieabil, Tn situgia in care transferul de
know—how are loc intre persoane impozabile stahjliinregistrate irtari diferite,
asa cum este cazul in gpesupud analize, sunt aplicabile regulile generale cuipgiv
la locul presirii, prevazute la art.133 alin.(2) din Codul fiscal, potrieiirora, locul
prestirii este la beneficiarul persoana impozabih cazul de f@, in Romania.

Mai departe, potrivit dispodor legale, inté Tn sarcina beneficiaruluias
efectueze plata TVA - prin mecanismul a8k inverse, potrivit art.150 alin.(6)
coroborat cu art.157 alin.(2) din Codul fiscal. Mesmul taxdrii inverse presupune
plata TVA de étre beneficiar, coroborat cu deducerea conconiitariaxei de dtre
acesta, in limitele conglior de deducere a TVA exprimate la art.145 - {6 Codul
fiscal.
¢ Transferul de know—how : concept

I. Natura intangibi a know—how-ului;

Aa cum a aratat anterior in contgigtapetenta suime ¢ natiunea de know—
how este foarte cupriitbaresi totodat intangibik, reprezentand orice cugtmte
(cum ar fi cele de natartehnic, de management, marketing etc) relevante in
derularea unei anume actitit Aceste cungtinte pot fi transmise prin orice
modalitate permisde tehnologia prezeftatat in form scrisi, darsi in forma orak.

Contractele de furnizare de know-howea# informaii preexistente sau
furnizarea de informa dupa dezvoltarea sau crearea acestpranclude prevederi
specifice legate de confidgalitatea informailor respective. Aceste infornia
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preexistente este posibil ie acumulate de titularul de know—how in perioadeyi
de timp, ca urmare a muncii in multiple proiecte, timpul alocat ofinerii acestora
devine foarte greu cuantificabil Tn perioada cusent
ii. Diferentierea intre conceptul de “prestare de servicii”g@msul standard al
acestei sintagme) transferul de know—how,azut casi “prestare de servicii” in
sensul legistgei de TVA;

Intrucat obiectul contegta 1l constituiesi analiza tratamentului TVA al unui
transfer de know—howi dreptul de exercitare a deducerii TVA aferentesaaia,
petenta considémrelevant & prezinte urritoarea scufitanaliz:

In ceea ce priste legislaia fiscak (locak si europead) de TVA, aceasta
Tmparte opengunile ca ficand parte din sfera de aplicare a TVA (taxabilessautite)
sau ca situandu-se in afara sferei de aplicaresteadaxe (nu se supun taxei).

Referitor la prima categorie de opiera (i.e. cele incluse in sfera de aplicare
a TVA), legislaia specifié imparte opetgunile in dod mari categorii:

-livrari de bunuri;
-prestiri de servicii.

Orice opertaune supus TVA trebuie, Tn mod obligatoriu, Thcadiidh una din
cele dod categorii. Nicio alta incadrare nu este posibilegiuitorul red definiia
livrarii de bunuri, iar tot ceea ce nu se incadigazcategoria livirilor de bunuri,
intra Tn mod automat in sfera serviciilor: potrivit &&9 din Codul fiscal:

“se consideti prestare de servicii orice operatiune care nu d¢ae livrare de
bunuri, in sensul art. 128"

Cum, In mod evident, transferul de kabew nu poate reprezenta o livrare
de bunuri, el a fost inevitabil incadrat Tn sferagfirilor de servicii.

Astfel, potrivit art.129 alin.(3) lifjlelin Codul Fiscal:

“Prestarile de servicii cuprind operauni cum sunt: (...)

b) cesiunea bunurilor necorporale, indiferent daacestea fac sau nu obiectul unui
drept de proprietate, cum sunt: transfergilsau cesiunea drepturilor de autor,
brevetelor, licerelor, mircilor comercialesi a altor drepturi similare(...)”

Aceasta catalogare a transferului deakfnow, strict pentru scopuri de TVA,
de prestare de servicii, nu corifem mod automat transferului de know-how
caracteristicile generale ale unui serviciu statidprestat de un prestataitre un
beneficiar,si care poate fi usor cuantificai justificat prin anumite documente
general valabilgi acceptate inclusiv din perspectiva figcal

Petenta subliniaastfel @, desi din perspecti¥ de TVA, transferul de know
how este incadrat ca fiind o prestare de servigiensul taxei, analizat tgtdn mod
obiectiv, comercial, substgaal, nu se poate vorbi de o prestare clasie servicii,
cum ar fi de exemplu constiie unei case sau repararea unui bun (facil [a fi
documentate), sau servicile de arhitegtwwre se concretizeazintr-un plan
arhitectural, sau servicii de evaluare, materigdizintr-un raport de evaluare
cuprinzand diverse metodei formule specifice wtkzi care conduc, in mod logic,
la o concluzie, sau servicii juridice, concretizatie exemplu, Tn redactarea unui
document legal, ori servicii notariale materialegaspre exemplu, in legalizarea /
autentificare a unui inscris, ori servicii de tpamd, masurabile Tn nurirul de
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kilometri parcusi etc, ci de o comunicare de cytinte / informaii / formule, etc.
deci de un transfer de active necorporale / intalggidificil a fi cuantificate sau
exprimate pe documente standardizate.

Serviciile “clasice” se pot cuantifiacil, spre exemplu, in nuin de ore
petrecute pentru realizarea respectivelor servimigdalitate de calcul pre(de
exemplu, nuriirul de ore inmuit cu onorariul pe a; sau nurirul de kilometri
parcusi Tnmulkit cu tariful pe kilometru etc.), spre deosebiretidasferul de know-
how a @rui cuantificaresi justificare este mult mai dificil de transpus pepport
fizic.

S

Aadar, la examinarea documeargaaferente transferului de know—how, |1
mod obiectiv, petenta considera trebuie & se tina seama de caracteristicile
comerciale ale acestuiasaa cum s-a reliefat la sgenea 1.2.1.2. pctD din
contestée.

In fapt, ca urmare a transferului dewshow de la Y... B... B... Olanda,
Societatea a beneficiat de avantaje considerahileprovire la capabilitiie de
marketing, distribtie, rgea de clien, pregitire profesional angaja, reputaie,
renume pe pid, fard si fie nevoie § investeastin construirea de la zero a acestor
capabiliiti si obtinerea de avantaje competitive pe thiaSocietatea beneficiaz
asadar de know—how specific de marketing, inregigtreaconomii in ceea ce
priveste costurile de marketing, beneficiade relaii bune de cooperare cu cligni
furnizori, colaboreazcu angaja bine instruiti din perspectivprofesional.

In vederea justifidi substamei transferului de know—how achiicinat de la
Y... B... B... Olanda, in Anexa nr.3, Societateaedactat un raport ce came o
descriere detaliata naturii know—how-ului ainut de Societate de la entitatea
olande si documentele aferente transferului de know- how.

Cu toate acestea, petenta consideemiala intelegerea naturii intangibile a
know—how-ului, faa de care trebuie analizatipologia de documentia ce se
intocmate in practica in contextul transferului de knowwho

Astfel, Tn opinia petentei, clarfrde pe care le va reda mai jos sunt absolut
necesare, intrucat, din intreg gaatul raportului de inspee fiscah rezulé faptul @
echipa de control a tratat transferul de know—hewfimd echivalent cu serviciile
standard (intra-grup sau de latilede natura IT, marketing, resurse umane, etc., ce
sunt in mod uzual achimnate de orice companie.

Petenta consideca aceast confuzie, cu privire la natura transferului de
know—how raportat la servicii pe diverse domeng.(iT, resurse umane, marketing
etc.) reprezirii cauza principal care a condus echipa de control la concluzia c
Societatea nu a putut proba necesitgité@nsferul efectiv de know - how.

Or, potrivit Acordului de licelrere expertiz (know—how), care a stat la baza
transferului de know—how aferertraia echipa de control a refuzat Soggedreptul
de deducere a TVA, respectiv conform articolul8 4lin Acord, se maionez
urmatoarele: “Prestarea de servicii de atre Titular in favoarea Licematului SE
EXCLUDE in mod explicit din prezentul Acord.”

“Redevema NU INCLUDE nicio compenga pentru SERVICIILE prestate déte
Titular in favoarea Licematului. Pentru servicii, prsile vor conveni costurile
aferente in prealabil.”
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Aadar, toate facturile emise de Y... B... B... Olmitre Societate au fost
pentru transferul de know—how efectuat dgecentitatea olandézn beneficiul celei
romanesi nu pentru servicii intra-grup.

¢ Obiectul Acordului de licetrere expertiza,

Conform Acordului semnat intrérp, expertiza (know—how-ul) este defifnit
dupi cum urmeaz :

“toate cunatinsele, informaiile tehnice, experiem, datele, metodele, procesele,
abilitarile practice, expertizsi tehnicile legate de:

() Produgia, procesarea, ambalarea, marketingul, distribusi vanzarea
produselor in teritoriu (“Activitifi legate de produse);

(i) Procesele comerciale aferente tuturor etapedan industria lactatelorsi
bauturilor, inclusiv, dar &ra limitare de marketing, precugh managementul laalui
de distribuie, resurse umane, siguran alimentelor, lactate, finge, activitii
operaionalesi de mediu, inovae si cercetaresi ICT (“Procesele de afaceri”),
dupz cum sunt acestea concretizate, inter alia, in fdenregete, modele, planuri,
documente, software, desene, manual, politici,raegtni, principii directoare,
programe de training, standarde, bune practici, ksiropuri, baze de datesdi
tehnicesi orice alte materialegi principii directoare (scrise sau orale) care stdain
posesia sau sub controlul titularulgi pe care titularul le poate pune la dispaai
licerviatului fara a-si incalca obligaiile si angajamentele fa de alte persoane [...]".

Pe de o parte, Anexa 1 din Acord inelmdimeroasele modéilit prin care a
fost transferat efectiv know—howuitce Societate. Descrierea activiior din Anexa
1 la Acord (i.e. marketing vanziri, managementul lanlui de aprovizionare, resurse
umane) indi& faptul @ know—how-ul este transferat in mod contindtrec X, fiind
un elementdra de care activitatea de afaceri a X nu s-ar fi pdéstisura in condii
normale in Romania.

Potrivit Acordului, petenta amigte cateva exemple de astfel de mateidaliz
ale know-how-ului la nivelul X: know—how privind emiunile (manualesi
proceduri ISO, instruwini de depozitare, metode de test, formulele psebiu,
retetele), know—how privind marketingsil vanzrile (viziuni ale brandului, strategie,
principii directoare, baze de date, planuri dguae privind cliemi), know—how
privind managementul lamlui de aprovizionare (prograngeproceduri, instrumente
de auto-evaluare, sistersignstrumente ICT, echipe de facilitare), know—hprvind
resursele umane (programe de dezvoltare, plarsficauwccesiunii, training-uri,
structuri IT de sumere a proiectelor de resurse umane), know—howvingrifinartele
(instrumente de colectagg plata, diverse politici), know—how privind consilierea,
dezovoltarei cercetare, etc.

Toate aceste elemente de know-how stuefectiv transferateatre X, prin
diverse proiecte derulate la nivelul Sogigin perioada supudsinspetiei fiscale, aa
cum au fost detaliate Tn cuprinsul cont@siain segunea“Exemple de proiecte prin
care s-a materializat know—how-ul la nivelul X8e¢iune includ la capitolul alocat
impozitului pe profit din contesti@ si demonstrate prin documerita atgata in
Anexa nr.3.

Pe de dltparte, chiar dactransferul de know—how in general, inclusiv cel in
domeniile indicate in Anexa 1 la Acord, mai sus rdite, se incadre&zdin
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perspectiva TVA in categoria “prégtor de servicii’, @a cum s-a megionat
anterior, in Treles comercial, de afaceri, petenta reitefea@zin conformitate cu
punctul 4.3. din AcordPrestarea de servicii de dtre Titular in favoarea
Licerviatului SE EXCLUDE in mod explicit din prezentubAd.”

¢ Demonstrarea congii substatiale de deducere a TVA aferéntransferului de
know—how;

Societatea guse ci demonstreazca know—how-ul achizionat este destinat
operaiunilor sale taxabile,s@ cum rezulta din documemigaanexat.

Echipa de control a motivat refuzulpttdui de deducere a TVA prin faptul
ca Societatea nu ar fi demonstrat transferul efedéivknow—howsi deci nu a putut
justifica faptul @ acesta ar fi fost utilizat in activitatea sa takab

F&i de cele de mai sus, petenta sublifiiez in perioada sup@sinspediei
fiscale, Societatea a beneficiat de transferul dewk-how conform Acordului,
transfer &ra de care nu ar fi fost posibifungionarea sociétii la parametrii la care
aceasta a fumionat. Descrierea acestui transferndicarea cu titlu de exemplu a
documentaei aferente transferului de know—-how s-a realiza jos in setunea
“Exemple de proiecte prin care s-a materializatvkdAoow-ul la nivelul X", segune
inclusa la capitolul alocat impozitului pe profit din cestaie.

Chiar dag la momentul incheierii inspgei fiscale, Societatea nu a putut
prezenta toate aceste documente, anexate la @petepetenta maionaz ca X
detine numeroase documente prin care adidet fiscale pot identifica transferul
efectiv de know—how.

Echipa de inspge fiscak a constatat faptul ca Societatea a agbrzat in
perioada verificdt diverse servicii de la furnizori locadi intra-comunitari, servicii
similare celor incluse in Acordul de liggsre expertiza (know—how). Totodat
organele fiscale au recunoscut dreptul de dedualeT®/A aferend acestor servicii
achiztionate, ing au concluzionat ca urmare ach&i acestor servicii, nu se mai
justifica necesitatea transferului de know—howal¥ l.. B... B... Olanda.

Pentru a demonstraserviciile respective, ce poinga intr-adesr la o prima
vedere ca fiind apropiate ca natura cu transfezlkrow—how de la Y... B... B..., sunt
servicii distinctesi separate, necesare Sogjietfara de care aceasta guar fi putut
desfisura activititile de afaceri, se impune in primul rand o scestplicaie privind
modalitatea fun@onarii grupului de companii Y in ceea ce prte transferul de
know—how.

Astfel, pentru o mai ba@irintelegere a modului in care se derufear
intreptrunde activitatea Y cu cea a Grupului din careefparte, petenta ra&dn
continuare cateva elemente privind organizarearite grupuluisi modul in care se
desfisoaid diverse activiiti specifice Tn cadrul acestuia, elemente ilustrdee
“Documentul principal de stabilire a prerilor de transfer pentru acordarea
licervelor privind mircile comercialesi know—how-ul’;, document prezentat echipei
de control, casi de documentele agate Th Anexa nr.3.

Grupul Y consid&rca proprietatea intelectualkonstituie una dintre activele
eseniale si unul dintre generatoarele de valoare cheie alegnlui grup. In acest
sens, grupul respecfilozofia conform @reia un flux deschisi nerestricionat de
know—how constituie un principiu cheie pentru ansia dezvoltaregi pentru a
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ohtine beneficii.

Astfel, Y... B... B... a derulat diger proiecte prin care a transferat know—
how-ul citre Societate. Aceste proiecte sunt descrise Tfiusea “Exemple de
proiecte prin care s-a materializat efectiv knowahd la nivelul Xsi modalitatea de
transfer a know—how-ului” din cadrul punctului pnd impozitul pe profit de mai
Sus.

Petenta stise & in Anexa nr. 3 la contesie, a fost pus la dispozia
organului de solionare a contesti@i nu doar documentia aferend proiectelor mai
sus indicate, ci mare parte din documegatae demonstreazara indoiak realitatea
si transferul efectiv de know—how in perioada sdpuaspediei fiscale, in beneficiul
societtil.

Aadar, chiar dacs-ar admite, dg¢ nu este cazulsa cum se va constata
urmare a analizei documerni& din anexe, £ documentele prezentate nu ar fi
complete, in sensulacnu ar fi suficiente rapoartele / sitile privind serviciile
prestates.a., acest fapt nu trebuié@ atragi, din punct de vedere al TVA, anularea
dreptului de deducere.

in acest context, In plustifade legislga TVA domestid (amintiti la
subcapitolul “In drept” al capitolului alocat TVAir contestde), petenta invacsi
considerentele exprimate de CJUE 1n cauzele cofe28/07si C-96/07 (Anexa
nr.5), considerentul 39, respectiv:

“Trebuie subliniat de la bun Tnceputi ©® persoan impozabik care datoreaz TVA
n calitate de destinatar al unor servicii estenifisura sz invoce dreptul de deducere
prewizut la articolul 17 alineatul (2) litera (a) din Aasea directiva (a se vedea
Hotararea din 1 aprilie 2004, Bockemiihl, C-90/02, Reg. 1-3303, punctul 37).
Potrivit unei jurisprudere constante, dreptul de deducere gy la articolul 17
face parte integranta din mecanismul TVA-uyiyiin principiu, nu poate fi limitat (a
se vedea Hatarea din 21 martie 2000, Gabalfrisg alsi, C-110/98-C-147/98,
Rec., p. 1-1577, punctul 43, precyntotararea Bockemuhl, citatanterior, punctul
38). “

In mod similar, in jurispruden inaltei Cuti de Casge si Justiie din
Roménia, Sa@ de Contencios Administratiyi Fiscal, in Decizia nr. 684/2013,
anexal la contest@e (Anexa nr. 6), s-a decig:c
“din formularea art. 145 Cod fiscal rezdltca legiuitorul nu a condionat dreptul de
deducere de glmerea unui venit ing operaiunile ce intez In sfera de aplicabilitate
a TVA este obligatoriu a fi destinate Tn folosukempiunilor taxabile. In ce privge
sfera operaunilor, desi judecitorul fondului a admis faptulacacestea nu trebuieis
fie operaiuni care g genereze automat venit, a apreciat in modigoa parte dintre
serviciile prestate nu se circumscriugumii de a fi destinate in folosul openanilor
taxa bile, dgi fiecare dintre aceste servicii a generat venitdre sub forma celor
facturate,fie sub forma dimiaui pierderilor”.

Aa cum se nmgne in jurisprudeta citati, ceea ce are releuwdnpentru
exercitarea dreptului de deducere a TVA este i#tede a derula activiti
economice, ceea ce nu poate fi contestat intsitaapus prezentei analize.

Cu privire la persoanele competenie sgabileasg, n principal, da&
achiztiile au fost efectuate in folosul unor oprai impozabile, instaga suprera a
aratat Tn spea adus judedtii urmatoarele:
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“prima instarva a recunoscut organului fiscal o libertate de apeee ce depseste

litera leqii, facand astfel o grgta aplicare a prevederilor Codului de procedur

fiscali, sub acest aspect comerciantul fiind cel calieabuni gestiunea propriei
activitai, stabilind operaunile ce urmeaz si fie efectuate in vederea realid de
profit”.

Raportand concluziile instalor naionalesi cele ale CJUE la cazul specific
al socieitii, petenta invedereazci, in prezenta cadz Societatea indeplige
condtia substanala pentru exercitarea dreptului de deducere dat @ind
v In spei nu se poate pune in disieurealitatea prestii serviciilor (dat fiind toak

documentga anexat contestaei);

v In spei exist o legitura direct intre transferul de know—howi operaiunile
derulate de Societate, acest transfer de know-tsawi€ii, din perspectiva
TVA) stand la baza deraii efective a activiitii societtii.

in plus fa de cele ce preced, petenta dteesi precizeze faptula dat fiind
natura intangib#l a transferului de know—howv aria larg ce a cuprins acest know—
how, perioada indelungasupusa analizei deitce organul de control, precusgn
faptul ca documentia afereni transferului de know—how existin principal, in
forma electroni@, Societatea a depus toate diligeda posibile pentru a furniza orice
documente ar fi putut fi considerate relevante drmb acceptédtde organele de
control, iné trebuie avut in vedere ca transferul de know—hawvw locsi printr-o
continua colaborare - inclusiv prin intermediul confagtor telefonice intre Societate
si Y... B... B..., @a cum este indicat in mod expg$n Acord. In mod evident, este
imposibil a se documenta in foinscrisi toate disctiile si intalnirile avute intre
reprezentagi Societtii si ceiai Y... B... B....

Faptul £ Societatea a achimnat de la ter diverse servicii a &ror natué
poate fi, in unele cazuri, ase@mitoare cu cea a know—how-ului primit de la entitatea
olandez, nu schimba cu nimic t@namentul mai sus expussaacum apare el in
jurisprudena naionalki si in cea european

Totoddait asa cum exprima jurisprudean, dreptul de deducere a TVA nu este
influentat nici de generarea sau nu de profit, ori de ggearunui anumit nivel de
profit la nivelul Societtii, urmare primirii acestui know—how. Singura carelide
exercitare a dreptului de deducere a TVA se ieferutilizarea know—how-ului n
scopul opergunilor taxabile, condie indeplinii de Societate, sa cum am
demonstrat in contestatiein anexele aferente acesteia.

¢ Transferul de know—how abut de Societate prin Acord nu se suprapune cu
serviciile de IT, resurse umane sau marketing aohriate de Societate de latter

Petenta stiise ¢, asa cum se poate observa din transferul de know-giow
proiectele prin care s-a derulat acest transfectigfeacestea nu se suprapun cu
diversele servicii punctuale achinnate de Societatea de latiteflurnizori. Aria
expertizei (know—how) transferate este foarteadatgcmai pentru a putea acoperi
toate proiectelgi modalititile prin care grupul central transieknow—how-ul étre
Societate.

Astfel, petenta dotte s reia faptul @ transferul de know—how, privit Tn
ansamblul &u, nu se suprapune cu serviciile punctuale aghimate de Societatesa
cum au fost ele redate de echipa de control Tniraoml raportului de inspee
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fiscah.

Cu titlul de exemplu, petenta precizégmroiectul WCOM, proiect de know—
how in ansamblulasl, derulati gandit de grupul central al Y cu scopul de a dézav
si continua 8 dezvolte toate standardele necesare, politicildreluie urmatesi
metodele agreate pentru giexea eficietei. Cu toate & la baza acest proiect est@aa
cum a metionat, un proiect specific grupului Y, pentru immlentarea efectivin
cadrul companiilor beneficiare ale know—how-ul@aestui program, s-a apelat la un
furnizor extern.

In acest sens, furnizorul E... C... biig atinut cursuri pe teritoriul Romaniei
pentru departamentele de Progeigi Logistica din cadrul Y, sub denumirea de
“WCOM” reprezentand cursuri de ptgge pentru Tmbugtiatirea continuasi
eficientizarea proceselor deégirate intre cele daudepartamente, aceste cursuri
trebuie vizute doar ca implementarea pra&tec metodelor/politicilor/ standardelor
dezvoltate de grupul Y.

Cu toate acestea, chiar dafurnizorul din Ungaria a participat la
implementare, nu se poate confunda un serviciutpahde training/implementare cu
un transfer de know—how dégfiratsi dezvoltat continuu de entitatea olanilez

¢ Redevern stabiliti intre girti reprezind baza impozahila TVA;

Conform Acordului Tncheiat, pentru agaessi utilizarea know—how-ului, X
achii o suma de 2% din prd facturat aferent produselor vandute. Acgastni
este metionat in Acord @& reprezini o “redevena” .

Totodat punctul 12.3 din Acord meioneaz ca:

“Redevema NU INCLUDE nicio compenga pentru serviciile prestate deitce
Titular in favoarea Licematului. Pentru servicii, prsile vor conveni costurile
aferente in prealabil.”

Chiar dacdin perspectiva legidi@i de TVA, termenul de “servicii” acoper
si transferul de know—how, aceasta sintagma (“seftyieste utilizat in Acord cu
inteles comercial.

Astfel, redevea agreat in Acord reprezirit un procent fix (2%), g@tibil in
fiecare lur, care reflec “pretul” cumulat al intregului volum de transfer de krew
how realizat de entitatea olandein beneficiul Socigtii. In acest sens, emiterea
facturilor citre Societate deatre entitatea olandézu impune elaborarea unor note
de calcul raportate la timpul petrecut de pers@amsplicate in procesele de transfer
de know—how. Ptel facturat depinde doar de vénke Sociedtii, astfel cum este
specific acordurilor de natura celui agreat deipn aceasta spe

Faptul & analizai in sund absolud, valoarea redeves fluctueaz de la
lund la luma, in fungie de veniturile din varizi ale Socieitii, nu schimla natura
acestei redeveasi anume faptul £ ea este fix indiferent dag intr-o anumi luna
volumul transferului de know—how este semnificatiai mare / sau mai mic decét in
alta luna. Totoda#, prin modalitatea sa spectiade calcul, redevea nu permite
identificarea unui prefix, alocabil fiecrui proiect / formula / principiu directori
traning / program, etc., realizat sau transfeirecSocietate in contextul Acordului.

De altfel, legista TVA nu impune stabilirea unui pgrdix pe fiecare
“serviciu” prestat, ci admite voia partilor, recunoscut si de Codul Civil, in ceea ce
priveste stabilirea unei contrapartide aferente respelctivserviciu” prestat.
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Astfel, potrivit dispogilor punctului 2 alin.(2) din Normele metodologice

date in sensul art. 126 alin. (1) lit. a) din Cofisdal:
,,O livrare de bunurisi/sau o prestare de servicii trebui@ se efectueze cu piat
Condria referitoare la “plaz” implica existema unei legturi directe intre
opergiune si contrapartida obinutz. O operaiune este impozalailin condiiile Tn
care aceast opergiune aduce un avantaj clientului, iar contrapartid&inuta, este
aferent: avantajului primit, dup cum urmeaz

a) condia referitoare la existeta unui avantaj pentru un client este
indeplinitz in cazul in care furnizorul de bunuri sau prestatode servicii se
angajeaz s furnizeze bunurji/sau servicii determinabile persoanei ce efectdeaz
plata sau, in absea plisii, cand operaunea afost realizat pentru a permite
stabilirea unui astfel de angajament. Ac@asbndtie este compatihil cu faptul @
serviciile au fost colective. nu au fostisarabile cu exactitate sau adclut parte
dintr-o obligaie legali;

b) condia existemei unei le@turi intre operaiune si contrapartida obinuta
este indeplinit chiar dae: preul nu reflecé valoarea normal a operaiunii,
respectiv la forma unor cotizg bunuri sau servicii, reduceri de presau nu este
platit direct de beneficiar, ci de un tet

Petenta stise &, in cazul 8u, conform contractelor incheiate, remuniera
transferului de know—howatre Societate s-a convenit a fi o forfmalgreai de prti,
calculate ca un procent fix aplicabil unei varial{vanzrile lunare).

Legea TVA nu megioneaz o anumié procedud Tn a stabili praul serviciilor,
acesta fiind o decizie subieciiagreata dejoti.

Chiar dacin cazul transferului de know—how nu putem vorkei ute
“servicii masurabile” in termeni exaic/ matematici, valoarea acestor servicii (in
sensul TVA) este cuantificadle comun acord deitte parti prin raportarea la ptel
facturat aferent produselor vandute dé&e Societate. Astfel, Societatea recutea
beneficiul know—how-ului ofinut de la entitatea olanderza fiind reflectat in mod
direct in vaniarile sale.

Prin urmare, atat timp cat transferal kdhow—how de la Y... B... B... este
extrem de important pentru Societate, fiind a¢inzat Tn scopul opetanilor sale
taxabile, modalitatea de remunerare pentru acemtsferuri de know—how, potrivit
clauzelor contractuale, nu trebui@ fluenteze analiza inspectorilor fiscali n
concluziile acestora cu privire la acordarea diheptde deducere a TVAiatre
Societate, Intrucatsa cum precizedegiuitorul, stabilirea pr&lui reprezini vointa
partilor.

Mai mult, chiagi in situaia in care s-ar analiza modalitatea de formare a
preului pentru transferul de know-how, se impune aublinat @ prevederile
contractuale mai sus expuse sunt pe deplin confam®37 alin.(1) din Codul fiscal
care prevedeacpentru livérile de bunurki prestirile de servicii, altele decat anumite
excepii mentionate expres in lege, baza impozal TVA include tot ceea ce
constituie o contrapartidcare a fost sau urmeag fie olxtinuta de détre furnizor de
la cumpirator, beneficiarul sau tgrinclusiv subvetiile care sunt conectate direct la
preul de astfel de tranzac

Interpretarea sintagmei “a tot ceeaarsstituie contrapartid a facut obiectul
mai multor cazuri ale CJUE, printre altele, cauza&230/87 (Naturally Yours
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Cosmetics Limited), care se refdla modul in care baza impozabé TVA este
constitui@.

In aceastcauz (C 230/87, punctul 16)%i, de asemenea, in cauza “Empire
Stores Ltd” (C-33/93, punctul 18), Curtea a stabiln ceea ce priwee calculul
contravalorii care serg&e ca baz de impozitare a TVA pentru anumite tranzaca
aceasta este o valoare subiegtiintrucat baza de impozitare este reprezérdat
contravaloarea care este priindu adeirat, si nu de o suri care este estintape
baza unor criterii obiective. De asemenaa, @am Curtea a m@anat la punctul 19
din hotirarea Empire Stores (C-33/93), aceéasini, pentru a fi subiectiy trebuie &
fie valoarea pe care beneficiarul serviciilor akatre serviciilor pe care el caua le
ohtine si trebuie 4 corespundl cu suma pe care el este pititgsa o cheltuiasg in
acest scop.

Mai mult decat atat, in Concluziile peatate in cauza Argos (C-288/94),
Avocatul general a méionat urnatorul text:

“ .. In acest context, cuvantul “subiectiv’ nu edblosit aici in sensuks obisnuit Tn
limba englez [textul opiniei afost redactat Tn limba engl$zci mai degrala si
descrie valoarea plasatde citre parfi pe elementele cheie dintr-o tranzia¢ un
sens care este la fel de capabil de a fi caracrizept “obiectiv’. Efectul acestor
cauze [Dutch potatoes and Naturally Yours] estead#istingesi exclude, in scopul
de a evalua contrapresia pentru o vanzare, orice evaluare considérat fi
independerdt, diferita de cea adoptatde citre parzi”.

Aceeg idee mai sus redateste preluatde Curtesi n jurisprudema CJUE
recend. Astfel, in considerentul 28 al Cauzei C 285/1@mpsa Estaciones de
Servicio SA, se maineaa:

“28. Or, potrivit unei jurisprudere constante, conform acestei reguli generale, baza
de impozitare pentru livrarea unui bun sau pentragtarea unui serviciu, efectuate
cu titlu oneros, este constit@itle contrapartida primit in mod real in acest sens de
persoana impozahil Asadar, contrapartida respectiv constituie valoarea
subiectivi. si anume primi# in mod real, iar nu valoarea estindatonform unor
criterii obiective. In plus, aceastcontrapartidi menionati trebuie & poati fi
exprimat: in bani.”

Fé& de cele prezentate mai sus, rexali certitudine &, potrivit dispoziiilor

Titlului VI din Codul fiscalsi principiilor ce reies din jurisprudcgaaau1 CJUE mai sus
detaliate, deciziagotilor din spea supus analizei (Societateg Y... B... B...) de a
stabili drept remunetie pentru transferul de know—how un fpealculat cu ajutorul
unei formule de tipul procent din pretul net algweelor vandute nu ar trebui aiba
nicio relevam din punct de vedere fiscal, atat timp céat acest peprezint
contrapartida primita un mod real ddre prestatorul Y... B... B....

! [petenta face trimitere la faptulicincepand cu data adéni, avand in vedere
Romania s-a obligat, printre altele, prin semnafgatatului de aderare,&srespecte
deciziile Curii de Justiie Europene, aplicarea acestora a devenit oblig&tar Tn
Romania].

Prin urmare, avand in vedere toate idemsntele de mai sus, petenta
reitereaz ca remunerga transferului de know—howite Societate repreziacordul
incheiat intre f@irti si ar trebui 4 fie recunoscut ca atare dare autoridtile fiscale.

Cum baza de impozitare a TX)A (i.e. nexhen phtita de Societate eniiti



olandeze) nu poate fi contestale echipa de control, ea fiind clar expriinét
Acord, rezuli faptul @ suma TVA colectatsi concomitent dedudisde Societate, prin
mecanismul taxii inverse, a fost corect calcuiatle aceasta, raportat la baza de
impozitare.

¢ In situgia ipotetici in care s-ar accepta transferul de know—how nu a existat
(asa cum se suwe in RIF), consecta ar fi G nu exisi 0 operaune in sfera TVAi
deci nu exigt nici obligaia de colectare a TVA

In cofinutul raportului de inspee fiscai se merioneaz faptul ¢
Societatea nu a putut demonstra “transferul pregpst al know-how-ului,
invocandu-se practic inexist@nacestui transfer. sdar, echipa de control invbc
faptul & nu a existat o opetiane taxabi, adic nu a existat o prestare de servicii in
sensul TVA, urmare aeia a decis srefuze Sociétii dreptul de deducere a TVA
calculati raportat la valoarea transferului de know—howacdi constituit baza de
impozitare a TVA.

F& de o astfel de abordare, acceptand-o doar la ipg#dtic, pentru a putea
duce aceastanaliza teoreticla o concluzie din perspectiva impactului pe TYIA
deci doar pentru a putea expune mai jos congetdgal a unei astfel de stiseri,
petenta consideérelevante urritoarele argumente:

Capitolul II' al Titlului VI din Codul i8cal defingte opergaunile impozabile
n Romania din perspectiva TVA.

in conformitate cu prevederile art.1#6 Codul fiscal, livirile de bunurisi
prestirile de servicii preizute la art. 128i 129 din Codul fiscal sunt subiect de TVA
n Romania numai dacin conformitate cu prevederile titlului VI din @al fiscal, se
indeplinesc cumulativ uriitoarele condii:

a) livrarea/prestarea este efectdatle citre o persoaiti impozabil previzuti la
art.127 din Codul fiscal care @aoneaza ca atare,

b) locul livrarii prestairii se consided a fi in Romaniai

C) operaiunile sunt prexzute la art.128-131 din Codul fiscdlnu sunt scutite de
TVA (cu saudra drept de deducere) conform prevederilor Codulgicai

Mai concret, alin.(1) al art.126 din did Fiscal “Operauni impozabile”
precizeaz urmitoarele :

“(1) Din punct de vedere al taxei sunt opguai impozabile in Romania cele care
indeplinesc cumulatiurmatoarele condii:

a) operaiunile care, in sensul art. 128 - 130, constitug ssunt asimilate cw
livrare de bunuri sau o prestare de servidii sfera taxei, efectuate cu piat

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare andciilor este considerat a fi n
Romania, Tn conformitate cu prevederile art.58233;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor estrealizai de 0 persoan
impozabili, astfel cum este defidita art. 127 alin. (1), atonand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciiloezgezulte din una dintre activitile
economice prexzute la art. 127 alin. (2). “

Aadar, in sensul dispoiior art.126 alin.(1) din Codul fiscal, openanea nu
este impozahil in Romania, daccel pdin una din condiile prevazute la lit.a) - d)
nu este Tndeplinit

Prin urmare, conform prevederilor 426 din Codul fiscal, numai liirile de
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bunuri, prestrile de servicii, importurilesi achiztiile intracomunitare cuprinse in
sfera de aplicare a TVA, ce au loc sau sunt corsielea avea loc in Romania se
cuprind in sfera de aplicare a T\6Aca atare se impoziteazu TVA in Romania, in
cazul In care nu se apliaicio scutire.

Cu alte cuvinte, dase decide ca o anurmibperaiune, cum ar fi o prestare
de servicii de natura unui transfer de know-how, existi, acea opetaine
inexistend nu poate, in niciun caz, fi inclugn sfera TVA.

Aadar, n situga in care “beneficiarul” unei openani inexistente ar fi
dedus TVA afereiitacelei openguni, organul de control ar fi evident indreit sa
refuze deducerea respectivei sume de TVA3,ipe exact acedarationament, nu ar
trebui $ impuri colectare TVA.

Concluzionand, chiar dias-ar accepta, ipotetic, faptul sinsit de echipa de
control @& transferul de know—how nu a existat, consgclagak ar fi i Societatea
ar trebui & anuleze inregistrarea tai inverse a TVA pe intreaga perioada supus
controluluisi deci nu s-ar pune problema col@gtde TVA de dtre aceasta. Astfel,
Societatea nu ar trebui datoreze nicio suinde TVA aferent transferului de know—
how previzut in Acord.

¢ Cu privire la dobanzilgi penalititile de intarziere stabilite de organele de control
- aplicabilitatea principiului accesorium sequitwincipale

Potrivit acestui principiu, dobanzlepenalititile urmeaz aceigi soart casi
debitul principal. Pe cale de consegjnavand in vedere motivele anterior expuse,
petenta solicit reanalizarea constaidor incluse in RIF, nu doar in ceea ce pgtee
obligaiile principale stabilite in sarcina socigt, ci si in ceea ce priwte accesoriile
aferente acestor sume, reprezentand doapenaliéiti de intarziere.

Astfel, avand in vedere argumenteleatedmai sus, petenta expdm
obieaiuni categorice f& de cele cuprinse in RIki fata de negarea dreptului de
deducere a cheltuielilogi a TVA afereni know-how-ului achizionat de é&tre
Societatssi, in acest sens, mgoneaz cia, in mod similar constatilor organelor de
inspecie fiscak cu privire la impozitul pe profit, TVA impudssuplimentar repreziat
rezultatul exclusiv al confuziei inspectorilor fa&dccu privire la natura juridic a
transferului de know-how, a efectelor juridice pred de acesta a documentelor
justificative cu care transferul este dovedit. DRrepmare, cum Societatea a
demonstrat £ indeplingte ambele condi prevazute de lege pentru deducerea TVA
(i.e. condiia de ordin formalsi condtia de ordin substaial), petenta solicit
organului de solionare 4 dispuri anularea Deciziei de impunege constatarea
nelegalifitii impunerii Socieitii la plata TVA stabilii suplimentar in suma de ... lei
si dobanzisi penalititi de intarziere aferente

[.2.3. Necesitatea _emiterii_unei dedzide ajustare corespunztoare
masurii diminu arii cheltuielilor deductibile Tn valoare de ... leiinregistrate de X
in lecatura cu tranzadiile cu Y in perioada 2010-2013 careisfie comunicat
companiei afiliate si organului fiscal competent. Nelegalitatea deciziede
impunere;
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Cu titlu preliminarpetenta suse @, potrivit art. 932 Cod procedufiscak
- Procedura pentru eliminarea dublei impuneri ipgesoane romane afiliate -

“(1) In sensul prezentului articol, prin dublimpunere se pelege situga in care
acelai venit/profit impozabil se impoziteaia dou: sau mai multe persoane romane
afiliate ntre care s-au incheiat tranzac

(2) Tn cazul tranzadilor intre persoane romane afiliate, ajustarea itatui sau
cheltuielii uneia dintre persoanele afiliate, eigatii de citre organul fiscal
competent pentru administrarea creelor datorte de respectiva perseaneste
opozabif si organului fiscal pentru administrarea cregor celeilalte persoane
afiliate.

(3) Ajustarea se decide de organul fiscal compepeirt emiterea unei decizii de
ajustare care gt la baza emiterii deciziei de impunere sau a decde nemodificare
a bazei de impunere. Decizia de ajustare se comuoatribuabilului la care s-a
efectuat ajustarea, persoanei romane afiliate laecae refed tranzagia ajustati,
precumsi organului fiscal competent pentru administrareearyelor datorate de
persoana roméadh afiliata.”

(5) In vederea elimifrii dublei impuneri ca urmare a ajusti venitului sau
cheltuielii, cealalz persoaa afiliata poate corecta, corespuitor deciziei de
ajustare, declaraa fiscaki aferen& perioadei fiscale in care s-a deégirat
respectiva tranzate. Aceasi situgie repreziné o condiie care impune corectarea
bazei de impozitare potrivit prevederilor art.84ra{4).” (s.n. X)

Drept urmare, organul de insgediscal care, in cadrul unei tami de
control fiscal, procedeazla ajustarea veniturilor sau cheltuielilor uneiati
persoanele afiliate inregistrate Tn dega cu tranzagi realizate ntre companii
afiliate, acesta este obligal emiti 0 decizie de ajustare caré eflecte misura
ajustrii si, totodati, s1 0 comunice celeilalte persoane afiliate, pregumrganului
fiscal competent pentru administrarea fidcalacesteia din urn pentru rauni de
opozabilitate.

In spe, petenta solicit organului de solipnare & retina ci, prin Raportul
de inspege fiscak (pag.37si anexa 32 din raport), inspectorii fiscali au disp
ajustarea cheltuielilor de achie pentru activitatea de distrite desfisurati de X in
beneficiul Y, in perioada 2010-2018pnand cont de faptulicorganele fiscale au
constatat £ media ponderata ratei rentabiliitii vanzirilor X in beneficiul celor
douwa companii afiliate s-a situat sub nivelul mediateil,29%.

Urmare a ajusti realizate, inspectorii fiscali au diminuat cheélile
inregistrate de X cu suma de ... lei, care nu &t dionu sunt contestate de X,
ramanand astfel definitive in sistemullor administrativesi judiciare de atac.

In aceste conilj in aplicarea prevederilor art. 932 Cod proaédiiscak
mai sus metonate, D.G.R.F.P. ... are obligade a emite o decizie de ajustare a
cheltuielilor Tnregistrate de X carei seflecte valoarea cheltuielilor diminuate de
organele de inspee fiscak la X in valoare de ... lei, in |&mira cu tranzagile la
care companiile afiliate au fost parte.

Or, petenta soligitorganului de solipnare & constate & Tn spel, desi
inspectorii fiscali au constatat prin Raportul degectie fiscal necesitatea ajusti
n minus a cheltuielilor Tnregistrate de X indega cu tranzagile desfisurate cu Y,
in perioada 2008 — 2013, D.G.R.F.P. ... a orhismiti DECIZIA DE AJUSTARE
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prin care § stabileast in mod corespurtor ajustarea dispascu ocazia inspeiei
fiscale.

Prin urmare, petenta solicarganului de solionare 4 dispurd eliminarea
efectului dublei impuneri care apare ca urmare pouitrii aceluigi venit/profit
impozabil la doa persoane romane afiliate intre care s-au inchiaazadi prin
nerespectarea procedurii speciale prete de lege in acest safsca atare, petenta
solicita sa se constateacD.G.R.F.P. ... era obligasa dispurd aplicarea procedurii
specifice si impuse prin articolul 932 mai sus memat, prin emitereasi
comunicarea deciziei de ajustargre X inclusiv, @tre persoana romarafiliata la
care se ref@rtranzag@a ajustai Y, precumsi catre organul fiscal competent pentru
administrarea creaglor datorate de persoana rorafiliata, astfel incat risura 4-i
poat fi opozabik acestuia din uri asigurandu-se astfel premisele emiterii deciziei
de impunere.

in concluzie, petenta soliciirganului de sokipnare & dispuri desfiinarea
patiala a Deciziei de impunergi a raportului de inspeie fiscak si obligarea
D.G.R.F.P. ... semiti 0 decizie de ajustare carg reflecte nisurile de diminuare
fiscak dispuse Tn ceea ce prgte cheltuielile X in valoare de ... lei.

[.2.4. Nelegalitatea Dispozei de masuri - act administrativ fiscal
subsecvent Deciziei de impunere;

In privina Dispoziiei de misuri, avand in vederei anisurile dispuse de
inspectorii fiscali reprezifitrezultatul directi nemijlocit al constdirilor organelor
fiscale cu privire la impozitul pe profgi a TVA, petenta solicit organului de
soluionare & dispuri anularea in parte acestui act administrativ fisoalsecvent ca
urmare a andtii in parte Deciziei de impunere, pentru motivelai sus amintite, cu
respectarea prevederilor art.47 Cod procefiacak.

in concluziepetenta solicit si se admit contestda si, pe cale de consegif
si se dispua
1. In privinta obligaiilor fiscale stabilite suplimentar, anularea, arte, a Deciziei de
impuneresi a raportului de inspgie fiscah cu privire la obligdile fiscale in cuantum
total de ... lei reprezentand impozit pe profibdtasuplimentar n valoare de ... Igi
TVA in valoare de ... lei, precugnaccesorii aferente acestora in valoare iadal ...
lei, astfel cum au fost calculate de societatengxa nr.2 la contegte;
2. In privinta masurii diminuirii cheltuielilor in valoare de ... |énregistrate de X in
perioada suspasontrolului fiscal:

a) in principal, _desfiiarea Tn parte a Deciziei de impunere, cu congecin
refacerii_inspegiei fiscale si emiterea unei decizii de ajustare in prigimjusirii
corespunitoare a cheltuielilor aferente tranzdor efectuate de X cu Yconform
masurii diminuarii cheltuielilor in valoare de ... lei inregisteatle X cu Y in perioada
supud controlului fiscal;

b) in subsidiar, in #sura Tn care se va conside@aru se impune refacerea
inspeciei fiscale cu privire la @sura dimindrii cheltuielilor, obligarea organului de
inspecie fiscah si emiti 0 decizie de ajustarpentru X care & reflecte misura
diminuarii cheltuielilor Tn valoare de ... lei inregisteatle X urmare a tranzator
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desfisurate cu Y.
3. Anularea Dispoziei de nasuricu privire la:

- Inreqistrarea in evid@ncontabi a sumelor stabilite suplimenti impozit pe
profit si TVA, inclusiv accesoriile, care fac obiectul cestaiel;
4. Exonerarea socigti de la plata sumei de ... leeprezentand impozit pe profit
stabilit suplimentar in suinde ... leisi TVA Tn sumi de ... lei, precumi accesoriile
aferente acestora in sanotak de ... lei.

Il. Organele de inspetie fiscak din cadrul A.J.F.P. Bistrita-Nasiud —
Activitatea de Inspedie Fiscah, prin Decizia de impunere nr. F - BN .../...2015
privind obligatiile fiscale suplimentare de plad stabilite de inspetia fiscala,
emisa in baza_Raportului de inspege fiscak nr. F - BN .../...2015 precumsi prin
Dispozitia nr. .../...2015privind masurile stabilite de organele de inspg, au
consemnat urmatoarele:

Prin Decizia de impunere nr. F - BN...2015 privind obliggile fiscale
suplimentare de plat stabilite de inspem fiscah s-a stabilit Tn sarcina
contribuabilului suma totalde ... lei reprezentand:

... lei —impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei — penaliiti de intarziere aferente impozit pe profit;

... lei —taxa pe valoareaadjat stabilita suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

.. lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

Petenta contéspatial Decizia de impunere nr. F - BN .../...20p&vind
obligaiile fiscale suplimentare de piatstabilite de inspe@ fiscak, emis de
A.J.F.P. Bistia-Nasiud — Activitatea de Insp@e Fiscal, in baza Raportului de
inspegie fiscak nr. F - BN .../..2015, cu privire la suma tai de ... lei
reprezentand:

... lei —impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei — penalitti de intarziere aferente impozit pe profit;

... lei — taxa pe valoareaad)at stabilia suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

.. lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

[I.1. Referitor la impozitul pe profit stabilit suplimentar in suma de ... lei,
dobénzi/majorari de intarziere in suma de ... leisi penalititi de Tntarziere in
suma de ... lei;

Tinand cont & din suma total de ... lei reprezentand impozit pe profit stabilit
suplimentar de organele de inspediscah, petenta contestdoar impozitul pe profit
stabilit suplimentar in suinde ... lei,se vor r@ne strict aspectele constatate de
organele de inspee fiscah cu privire la suma contesiat

Perioada supumspetiei fiscale: 01.01.2008 —31.12.2013
Din verificarea documentelor puse Igpdetiie, echipa de inspge fiscak a
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constatat £ societatea a inregistrat in evigeercontabi, Tn perioada 01.01.2008 -
31.12.2013, cheltuieli cu redevwanpentru know—how in suimotak de ... lei (...
euro), @a cum reiese din Sitga privind know—how facturat de S.C. Y B... B...
Olanda (anexa nr.32).

Din punct de vedere fiscal, societaeeonsiderat aceste cheltuieli ca fiind
deductibile la calculul profitului impozabil. Redmva a fost calculatavand la baza
Acordul de licemiere expertiz (anexa nr.35) incheiat la data de 01.04.2005 mitre
B... B... Olanda, in calitate de titulgrS.C. X S.A., in calitate de licaat. Conform
acestui acord, titularul 1i acardicentiatului dreptul exclusiv de utilizare a expertizei
n ceea ce priwte:

a) produg@a, distribuia, marketinguki vanzarea produselor in teritorii;
b) vanzareasi livrarea produselor membrilor grupului care swgifugi in afara
teritoriului; Teritoriu iTnseamhRomania.

Conform Acordului incheiat, «expertizdnseama toate cungtintele,
informgiile tehnice, experiga, datele, metodele, procesele, ahilg practice,
expertizasi tehnicile legate de:

- produgia, procesarea, ambalarea, marketingul, disialyiivanzarea produselor in
teritoriu (activititi legate de produse);

- procesele comerciale aferente tuturor etapelonrdiustria lactatelogi bauturilor,
inclusiv dar #irl limitare la marketing, managementul falui de distribtie, resurse
umane, sigurga alimentelor, lactate, finga activiiti operaionale si de mediu,
inovaie si cercetarai ITC (Procesele de afaceri),

dupa cum sunt acestea concretizate, inter-alia, in ddemraete, modele, planuri,
documente, software, desene, manuale, politictruasuni, principii directoare,
programe de training, standarde, bune practici,ksfmpuri, baze de date,sdi
tehnicesi orice alte materialgi principii directoare care se afin posesia sau sub
controlul titularuluisi pe care titularul le poate pune la dispeziiceniatului fira a-

si Tncilca obligaiile si angajamentele fa de alte persoane.

Redevea se calculedz potrivit capitolului VI din acord, lunar, prin
aplicarea unui procent de 2% la fplenet de vanzare a tuturor produselor vandute de
catre S.C. X S.A. (mai pin produsele finite achigonate anterior de la o Companie
din Grup). Praul net de vanzarg totalul redevetei de pitit, sunt consemnate intr-
un document denumit “Declgia de Redeveas”, care se intocnyge
de atre licertiat in primele zile ale unei lunii pentru luna pedeni.

Avand in vedere prevederile contractuarpertiza” pentru care S.C. X S.A.
plateste redeveta citre Y B... B... Olanda reprezintin fapt o imobilizare
necorporal, care pentru a fi recunoséuda atare trebuieigie “identificabila”.

In O.P.A.N.A.F. nr. 3055/2009 se prevaeda paragraful 8.2.2., punctul 72
alin.(2) a:

,,O Imobilizare necorporalindeplingte criteriul de a fi identificabit cand:
a) este separahil adiai poate fi separat sau divizai de entitatesi vanduti,
transferatz, autorizatz, inchiriatz sau schimbat fie individual, fie Tmpreui cu un
contract corespurior, un activ identificabil sau o datorie identidibila; sau
b) decurge din drepturi contractuale sau dezalaturz legali, indiferent dag acele
drepturi sunt transferabile sau separabile de emdit sau de alte drepturji
obligarii.”
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In O.P.A.N.A.F. nr. 1802/2014 pentrudmrea Reglemeirilor contabile
privind situaiile financiare anuale individualesi situgiile financiare anuale
consolidate, care abrdgO.P.A.N.A.F. nr. 3055/2009, au fost preluate assele
caracteristici de identificare a unei imobilizaecorporale.

In dosarul prerilor de transfer “expertiza” care face obiectutoddului de
Licentiere este recunoscutle societate ca fiind know—how.

Conform art.7 pct.15 din Legea nr. 2003 prin know—how se felege:
“orice informasie cu privire la o experig@t industriakz, comerciak sau stiinyifica
care este necesarmentru fabricarea unui produs sau pentru aplicatgaui proces
existentsi a carei dezvluire catre alte persoane nu este pertiira autorizaia
persoanei care a furnizat aceasinformaie; in nusura in care provine din
experiemz, know—how-ul reprezititceea ce un proddgtor nu poatesti din simpla
examinare a produsulyi din simpla cunogtere a progresului tehnicii.”

Avand in vedere toate aceste consiterezchipa de inspge fiscah, a
solicitat in scris, prin Nota Explicativdin data 12.03.2015 (anexa nr.33)
reprezentantului soctgti verificate documentele, materialele, datele dare &
rezulte modul in care s-a concretizat punereasipodiia S.C. X S.A.. a expertizei de
catre titular.

Organele de inspiecfiscak au ficut precizareaxcin: “Acordul de Liceniere
expertizi’ se precizeaizla Capitolul I, punctul 1 alineatul 3c“expertiza se va
concretiza in formule, rete, modele planuri, documente, software, desearyuate,
politici, instrugiuni, principii directoare, programe de trainingtasmdarde, bune
practici, workshop-uri baze de dategefitehnicesi orice alte materialesi principii
directoare (scrise sau orale) care se afla In p@ssau sub controlul Titularulugi
pe care Titularul le poate pune la disptiicerviatului ...”.

La data de 13.03.2015 reprezentantoletigii a formulat un #spuns la
intrebarea nr.1 din nota explicaticu privire la acordul de licgilere experti, in
care a precizat‘urmeazi si revin cu acest dspuns de indat ce voi colecta
informaii de la departamentele de resort”

Ca aspuns la intrebarea nr.1 din Nota Explicativ anexa nr.33,
contribuabilul, solicéi prin e-mail, in data de 18.03.2015, o prelungiteranenului
de @spuns intrucat in scopul punerii la dispezia documentelor solicitate a fost
contactat Departamentul de Taxe din Olanda al duupcare a &spuns & exisé un
asa numit Masterfile care cane documentelgi explicgiile legate de know—how
pentru toatearile in care contractul de know—how este aplicabda au nevoie de
ceva timp pentru prelucrarea lui cd poat fi prezentat organelor fiscale din
Romania. Mail-ul la care se face referire este an&Raportul de inspge fiscak
in Anexa nr.33.

In data de 30.03.2015, echipa de ingpdiscak este igtiintati de dtre
contribuabil tot printr-un mail,&ca fost primit documentul solicitat de la colega &
Corporate, dar este in limba engdlgzare peste 90 de pagini, va fi trimis la tradus
va fi transmis, apoiatre organele de inspge fiscak.

La data de 16.04.2015, societatea al@udispoziia echipei de inspge
fiscalh un document avand ca titlu “Document principalstigbilire a preurilor de
transfer pentru acordarea ligelor privind nércile comercialesi know—how (anexa
nr.36), document care este intocmit in luna maztid5 de &tre E... & Y... la
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solicitarea Y... N... B... , come 94 de pagini, iar scopulis este (ga cum se
precizeaz la pagina 5 din raport, ultimul aliniat) de a downta respectarea
principiului deplinei concurge in cadrul tranzaidor identificate in cadrul grupului.

n raport se face o descriere getiexaleea ce inseathknow—how din punct
de vedere a Ghidului OCDE, iar apoi descrie adtilaet desfisurate de Y N... in
centrele sale de cercetagedezvoltare, de unde rezultlatesi informatii, active
intangibile care ulterior sunt puse la disp@zmembrilor grupului. Dosarul prezentat
reprezind Tn fapt o chestiune conceptilagjeneral, la nivel de grup, din care rezult
modul de organizare a diverselor centre de deaeolta cercetare, awnile
intreprinse de Grup pentru a Tmlatiii activitatea de produ®, de marketing,afa
nicio referire la modul in care S.C. X S.A. a bériaf de experiea acumulat de
Grupsi pentru care a ptit redevema i fara a prezenta informa concrete cu privire
la modul cum se realizeazfectiv acordul de licarere - expertiz in domeniul
know—how intre cei doi parteneri.

La solicitarea organul de control, Tatad de 24.04.2015 reprezentantul
societitii, d-na G... M... B..., revine cu umigpuns la intrebarea nr.1 din Nota
explicativa (anexa nr.333i precizeai ca: “documentele justificative care stau la baza
contractului de know—how au fost trimigesunt prezentate in documetidiatrimisi
in data de 16.04.2015 prin gv&i’. Aceasti documentae avand ca titlu “Document
principal de stabilire a prerilor de transfer pentru acordarea liggar privind
marcile comercialesi know—how” (anexa nr.36), cane 94 de pagini, din cuprinsul
careia nu s-au identificat elemente concrete cu mila modul efectiv de punere la
dispoztie a expertizei acordatle @atre partenerul olandez.

n concluzie, din analiza documentehgistente la contribuabgi a raportului
pus la dispozia organului de control caspuns la solicitarea din Nota explicativ
echipa de inspeie fiscak nu a putut identifica modul in care Titularul aspla
dispoztia Licentiatului (S.C. X S.A.) expertiza pentru care acespditit redevera.

Organele de inspecfiscak au precizat & potrivit “Acordului de liceniere
expertiza”: “titularul trebuia sa¢ puni la dispoziia Licerviatului expertiza in
modalitatea cea mai adecvat.. conform cerirelor periodice ale Licematului,
precum (dar nelimitdndu-se la) furnizarea de docotavee, consultan: oferitz de
persoane care cunosc informke, acces la conferie, punerea la dispare a
personalului de trainingsi a facilitasilor necesare, vizite in companie, sedini
intalniri de management, consultérgcrisi si orald, depanare pe log”deci trebuiau
sa existe dovada concreiizi know—how-ului la nivelul sociétii verificate, in
momentul factutrii acesteia sau pe parcursul perioadei in caostafécturat.

In acekd context, urmare a verificilor efectuate, organul de inspiec
fiscali a constatatain perioada sugu controlului, S.C. X S.A. a inregistrat in
evidena contabi cheltuieli cu servicii de management, marketingegitirea
personalului, achigi de licene ICT, etc., atat de furnizori interni, ca&i
intracomunitari. Cheltuielile Tnregistrate cu achite respective au fost considerate
deductibile din punct de vedere fiscal la calculybozitului pe profit.

O situg@e detaliai a serviciilor respective este prezeafa Anexele nr.33i
nr.38, mai jos fiind redate o parte dintre acestea:

Referitor la serviciile reprezentarmmehe IT, cursurisi asigutri facturate de
Y... C... N... B.V.si F... N... B..., organul de insp# fiscak a solicitat Noi
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explicativa dnei. G... M... B... (anexa nr.40) care a preazattoarele:

categoriile de servicii IT facturateatce S.C. X S.A. de cei doi parteneri sunt
urmatoarele:

- Servicii ICT de Baza (servicii fundamentale):gasid serviciile ICT necesarg de
baza, precum e-mail, intranet, interconectar@aanagementul telelor;

- Servicii de Gzduire: asigur administrarea server-ului, incluzand suportul pent
server-ul fizic, pe care se pot instalaula aplicaii proprii;

- Servicii Aplicaii Enterprise: asigudr suportul, intr-un cadru organizai
standardizat, pentru aplitiée folosite pe scarlarga la nivelul intregului grup ;

- Servicii Locale: asigdrsuportul aplicailor folosite la nivel local,

- Servicii de transfer de Cugtonte si Management de Proiect: acest serviciu agigur
resursesi cungstinte pentru proiectele executate la nivel local. Asigundgiuni si
cungtinte suplimentare, precum consulissau analiti.

Referitor la cursuri, este vorba decurs denumit Sales Force Management
asigurat de platforma de cursuri a grupului nostranume: Y Academy. Ca atare
cursul a fost susut in limba englez de ctre un trainer al Y Academy pe teritoriul
Romaniei.

Cursul s-a adresat colegilor de la 2dérsi aborda tema de management a
fortei de vaniri. La curs au participat 2 persoane din cadruladementului de
Vanziria S.C. X S.A..

Prin urmare, S.C. X S.A. achimneaz si inregistreaz in contabilitate
servicii ICT de la o companie meniba Grupului “Y Foods” , in condile in care
potrivit “Acordului de liceniere expertiz” (la Cap.l, paragraful 4) in schimbul
redeverei platite societatea verificatar fi trebuit & beneficieze de “expertiza
grupului” si Tn ceea ce priwte “procesele comerciale aferente tuturor etapelor din
industria lactatelor ... inclusiv ... ICT”

Societatea verifigaare Tncheiat contractul nr. 900892/06.08.2009 €L S
U... G... R... S.R.L. ... , In bazéaraia furnizorul a asigurat S.C. X S.A. servicii de
intrgineresi asistem tehnia IT pentru modulele de administrare personal, repgpr
si training and cawreer development din agiea.., conform standardelor descrise n
contract.

Societatea X S.A. are incheiat comttaar. .../...2011 cu S.C. Asseco See
S.R.L. ... conform druia furnizorul a asigurat beneficiarului servide intrgineresi
asistem tehnic IT, respectiv asistein desktopurisi laptopuri (reparare hardware
defect, actualizare software, instalare, configeiractualizare, reparare software de
sistem OS, software Office, software antivirustatese/reparare monitoare, etc.)

Societatea verifigaare incheiat contractul nr. .../...2012 cu S.C. R...
S.A. ..., conform #&ruia furnizorul a asigurat beneficiarului livrarda echipamente
de tehnié@ de calculsi furnizarea de servicii conform comenzilor primden partea
beneficiarului. Conform contractului nr..../...20Irktheiat intre S.C. X S.Ai S.C.
N... B... S.A. ..., fumizorul va asigura servicg duport pentru infrastructura IT aflat
la sediul beneficiarului.

Deci, atunci cand in activitatea s& . S.A. a fost nevoie de servicii ICT
acestea au fost achinnate de la divar furnizori, achiztii de care nu ar fi fost
nevoie dag societatea ar fi beneficiat de know—how pentrie capitit redevema
potrivit Acordului de liceriere expertiza.
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In acelh mod se procedeazsi in cazul “pregtirii profesionale a
personalului”, dg potrivit Acordului de licemiere expertiza (la Cap.l, paragraful 4),
in schimbul redevaai plitite S.C. X S.A. trebuia as beneficieze de expertiza
Grupului Tn ceea ce priye “resursa umati si anume: S.C. X S.A. achtmneaz in
luna octombrie 2013 servicii de pitige a personalului de la Y Campina N... BV
(membra a Grupului), in valoare de ... lega(@um rezult din anexa nr.39) care au
constat intr-un curs denumit Sales Force Managenasngurat de platforma de
cursuri a grupuluigi anume: Y Academy. Ca atare, cursul a fostisusin limba
englez de dtre un trainer al Y Academy, pe teritoriul Romani@ursul s-a adresat
salariailor de la vaniri si a abordat tema de management aefode vaniri. La
curs, au participat 2 persoane din cadrul deparituhe de vaniria S.C. X S.A.

De asemenea, pentru jatega resursei umane S.C. X S.A. acldrieaz n
perioada iulie octombrie 2010 de la E... C... Uragaervicii in valoare de ... leiga
cum rezuli din anexa nr.39) care s-au concretizat in curgnute pe teritoriul
Romaniei (la sediul companiei) la care a particgeisonalul de la departamentul de
Produgie si Logistica, sub denumirea” WCOM - Word Class Operation
Management”, reprezentand cursuri de ptieg a intregului departament de
produgie si logistica pentru imbudtatirea contind si eficientizarea proceselor
desfisurate intre cele dawepartamente. Cursurile s-au extins pe o pefihadi de
timp, avand diverse etagestadii de pregfire. Prin urmare, rezudltfaptul G atunci
cand S.C. X S.A. avea nevoie de servicii de “ptiegy profesional” apela la
furnizorii de astfel de servicii, iar age@ au prestat efectiv serviciile, asa cum r&zut
din documentele puse la dispgzide contribuabil.

In masura in care Y N... B.V. ar fi pus la dispgzi“expertiza”, @a cum se
preciza in Acord, pentru care S.C. X S.A. @ipredevene, atunci societatea nu mai
avea nevoie de un astfel de serviciu de la undeest serviciu ar fi fost asigurat prin
intermediul know—how-ului primit.

Un alt gen de servicii de care a bemfiS.C. X S.A. sunt servicii de
marketing achizionate de la divar furnizori si anume:

- Serviciile de marketing facturate de B... LTD Aiagin valoare de ... lei, care au
constat in modificarea conceptului de design ldeualemente de pe ambalajele unor
produse, brand X. Prestarea de serviciu s-a caomaréh nite clisee noi folosite
pentru tigirirea acestor ambalaje cu design modificat. Inéle dou societi a fost
incheiat contractul nr..../...2012
- Serviciile de marketing facturate de V... ... i@la in valoare de 586.946,14 lei, care
au constat in servicii de promovare marca X, rdspemodificarea totdl a
conceptului de design ambalaje cadau decizia de rebranding pe care a luat-o
compania in anul 2013, pentru ggexea vanarilor (modificarea siglei X, a culorilor
si a desenului de pe ambalaje). Intre celeidsaciesti a fost incheiat contractul f.n.
din data de ...2013.
- Societatea X S.A. are incheiat contractul n£..2011 cu S.C. S... I... S.R.L. ...],
obiectul contractului 1l constitue prestarea neesigh de dGtre furnizor a serviciilor
de marketing interactiv. Prin acti®it de marketing interactiv se tilege, #ra
limitare la acestea, strategii de marketing intevacezvoltare website-uri, servicii
de e-mailingsi de dezvoltare de apliga interactive. Serviciile de strategig
dezvoltare de activiti de marketing interactiv sunt necesare pentruirserea
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activitatilor on-line desisurate de &tre beneficiar la nivel n@nal, respectiv
promovarea produselor marca X pe canalele onlirgifa ..., canal ..., cont ...,
servicii de creg@e, dezvoltaresi client service necesare pentru upgrade website
Www. X.ro).

- Conform contractului de prest servicii nr. .../...2011 incheiat intre S.C. XASsi

S.C. P... E... S.R.L. ..., furnizorul a prestavedrde promovare a produselor marca
X in diferite locaii agreate (reele de magazine Auchan, Carrefour, Cora, Kaufland,
Real, situate in diferite agga dintari).

- Obiectul contractului nr..../...2009 incheiatréns.C. X S.Asi S.C. D... C... S.R.L.

. 1l constitue desfurarea unei cercai de piaia. Obiectivele studiului sunt
notorietatea loagei de produge X, importana locaiei de produge X, modificiri in
comportamentul de consughcumpirare In ipoteza mitii locatiei de produge X,
profil demografic. Studiul a fost realizat teleforia nivelul populaei urbane pe un
esantion de 600 de respondetonsumatori ai produselor marca X.

In concluzie, cai In cazul serviciilor descrise mai sus, atuncicc®C. X
S.A. avea nevoie de servicii ga de marketing, apela la furnizori distinacare au
prestat efectiv serviciile, dar in acglamp S.C. X S.A. piteste redeveta ctre Y
C... B... B... pentru ca aceas#dispur la dispoziie “expertiza’si in ceea ce prive
marketingul. Prin urmare, dasocietatea ar fi beneficiat de expett{know—how pe
marketing) atunci nu mai avea nevoie de astfeketiesi de la teti.

Un alt aspect din activitatea sagiete care trebuieassetina cont atunci
cand se analizeamecesitatea know—how-ului este faptalio perioada verificat
cele trei entitti locale ale Grupului, respectiv S.C. Y S.A., &CS.A.si S.C. ... L...
T... M... S.A,, au incheiat un acord Administraflvipartit inregistrat sub nr.
...[...2007 (anexa nr.42), in bazarwa cheltuielle ocazionate de activitatea
profesional a directorilor, managerilasi a personalului sunt indgite intre cele trei
entitaiti. Aceasta deoarece directorii, manageriipersonalul cu atribti la nivel
naional ai fiecreia dintre cele trei socigt indeplinesc acesiafunctie si la celelalte
dows companii si avand in vedere ac activitatea pentru cele trei e#tit se
intreptrunde, Y Romania, I.L.Msi X au convenit ca fiecare parté $actureze
periodic @tre celelalte dotientititi cota-parte din aceste cheltuieli. Aceste infaima
se regsescsi in Dosarul Praurilor de transfer prezentat de societate la p8t5232. ,
respectiv punctul 6.5.

Cheltuielile cu personalul refacturatdre S.C. X S.A., in baza acestei
Convenii tripartite, au fost in valoare de ... eur, Y Rama refacturand cheltuieli in
valoare de ... eur, iar I.L.M. in valoare de .roeu

Organele de inspexcfiscak au precizat & potrivit informgiilor din Dosarul
Praurilor de Transfer prezentat de societate, toake trei entiiti din Romania ale
Grupului au datoragi platit catre Y... B... B... Olanda redevienpentru acekaknow—
how. Prin urmare, in situatia in care un directofi deneficiat de accesul la know—
how la nivelul unei sociéti, atunci el nu ar fi avut nevoié apeleze de know—hogv
la celelalte do#i sociediti din Grup, avand in vedere ¢oate societde au acels
obiect de activitate. Era suficient ca staffutiomal s beneficieze de know—how la
nivelul unei socieiti, pentru ca acesta ar fi utilizat infortnie primite si la celelalte
societti.

S.C. X S.A. este o fiimcu tradiie in producereai comercializarea
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produselor lactate, societatea fiind foridizt anul 1990, prin transformarea complet
al..l..L.. .. , care exista din 1948. Tn a@0D4 S.C. X S.A. a fost prelaate F...
F... R..., care a incepui promoveze marca la nivel ti@nal. Avand in vedereac
societatea verificata fost infiinati in anul 1990, la data prelii acesteia de atre
compania olandézY, S.C. X S.A. dgnea cunetinte tehnice (inform@, experiena,
retete, procesesi alte elemente) care servesc la fabricasgeacomercializarea
produselor lactate.

Pe langtoate aceste aspecte, organele de ingpiscak mertioneaa faptul
ca este important ca atunci cand se analizeazcesitatea accesului la expertiza
Grupului conform Acordului de licglere expertii, sa setina cont de faptul £ S.C.
X S.A. este dgnatoarea rarcii “X”, prin urmare societatea aretetele de fabrigee,
metodele, procedeele, standardele de calitate pe lesa pantetat atunci cand a
obtinut Tnregistrarea ancii. X a oltinut produsele saléde mai bine de 105 de ani”
(potrivit informatiilor de pe site-ul sociétii) avand suficiert experiema si
cunagtinte pentru a aime produsele sub propria-i may@rin urmare nu se justific
necesitatea unui know—how pentru pragkic

Aceadtafirmaie este susuta si de istoria sociétii X prezentad pe site-ul
societitii:
» X este unul din cei mai importarproduditori de lactate. Din &rani umbé vorba
ca X s-a numit mai intai Atelierul lui Vlad. larasta se intampla de mult, pe la 1905.
Produdtor de untsi branz de vad si transformat in“l... I... L... ... " 0 datz cu
narionalizarea din 1948, X s-agacut ca brand in 1990. Cu toate acestea, tradi
este mult mai vechg reprezint: inspirasia pentru toate produsele saleictite cu
lapte din inima Ardealului. Ele sunt o continuarepaoduselor tradionale din
gospodriile taranesti...”

Pe de dltparte, in ceea ce prite distribuia produselor (cealaltcomponent
a know-howe-ului potrivit Acordului), nici aici nuesjustifici necesitatea acestuia la
nivelul S.C. X S.A., din moment ce, incepand cualaprilie 2010 S.C. Y S.A. este
unicul distributor al produselor S.C. X S.A. Eggari in luna martie 2010 S.C. X
S.A. &i asigui singu# distribuia produselorsi o facea fra sa aibd nevoie de un
know—how de la o altcompanie, incepand cu luna aprilie 2010, distidba fost
preluat de ctre S.C. Y Roméania SA, iar la data insgeicsocietatea verificét
distribuie produse doar prin cele 7 magazine propri

in conformitate cu art.21 alin.(4)ri). din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, nu sunt cheltuieli deductibile fiscal, dlugtlile cu serviciile de management,
consultam, asisterh sau alte presti de servicii, pentru care contribuabilii nu pot
justifica necesitatea prési efective a serviciilor Tn scopul actiditlor desfisurate.
Potrivit pct.48 din H.G. nr.44/2004 de aprobareamklor metodologice de aplicare
a Codului fiscal, pentru a deduce cheltuielile denagement, consultgn asister
sau alte presti de servicii (inclusiv serviciile prestate de kmehow), acestea trebuie
sa indeplineast cumulativ urmitoarele condii:
- serviciile trebuie &fie efectiv prestatgl sa fie executate ih baza unui contract intre
parti, justificarea pregrii efective a serviciilor se efectueagrin: situaii de lucrari,
rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de tjisau orice alte materiale
corespunitoare.
- contribuabilul trebuie & dovedeast necesitatea efeciti cheltuielilor prin
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specificul activititilor destsurate.

La solicitarea echipei de inspediscak, societatea nu a prezentat nici un
document sau alte materiale caficateste prestarea efectia serviciilor de know—
how si necesitatea efeciui cheltuielilor cu acestea, cheltuieli inregisgdunar in
baza facturilor emise de Y... B... B... Olanda.

Organele de inspecfiscak, asa cum au precizat anterior, din documentul
transmis prin pga avand ca titlu “Document principal de stabilirgpiegurilor de
transfer pentru acordarea ligelor privind nircile comercialesi know—how” reiese
ca acesta furnizeazdoar informai generale, dra a prezenta informa concretesi
concludente cu privire la modul cum se realizemansmiterea efectiva acordului
de liceniere expertiz in domeniul know—how acordat de societatea olahdgze
S.C. X S.A. .... Un argument n plus ar fi faptllsocietatea nu a pus acest document
la dispoziia organelor de control doar dupe a fost solicitat departamentului de taxe
din Olanda al grupului faptul ci documentul respectiv este intocmit in luna martie
2015, respectiv In luna in care au fost solicitdbeumentele pentru justificarea
punerii de dispozie a expertizei prin Nota explicafidin data de 12.03.2015 (anexa
nr.33).

in opinia organului de inspiecfiscal, desi intre cele do# sociedti existi
incheiat un contract care prevede plata unei redewie 2% aplicat asupra valorii
nete din vanzarea tuturor produselor finite faliecde S.C. X S.A. indiferent de
brand, societatea verifigahu a putut dovedi cu documente legale modalitptea
care i-a fost pusla dispoziie expertiza (know—howgi in ce s-a concretizat efectiv
acesta. Prin documemia prezentdt, societatea verificatnu a putut dovedi nici
necesitateai nici prestarea efectiva serviciilor (know—how) pentru care a fost
achitati redevern.

Aa cum a relatat anterior, In perioada sépuaentrolului, societatea a
inregistrat cheltuieli cu servicii efectuate deeabcieiti comerciale, atat dirara, cat
si din extern, cheltuieli care ar fi similare cu €einenionate in Acordului de
licentiere expertiZ incheiat la data de 01.04.2005, respectiv chédiltcueservicii IT,
servicii de marketing brand X, cursuri de pite@ profesional, cerceiri de piaa,
etc. Achiziiile respective de servicii nu s-ar justifica imdaiile in care know—how-
ul ar fi fost pus la dispoge, serviciile au fost achigonate atunci cand erau necesare
in activitatea sociétii, asa cum rezult din situaiile de luctri, rapoarte de lucru, alte
documente prezentate de societate pentru justBcaresirii efective a lor.

Prin urmare, echipa de ingpeéiscah a aplicat prevederile:

- art.19 alin.(1) din Legea nr. 571/2003 privinddObFiscal:

,,(1) Profitul impozabil se calculeaza diferem: ntre veniturile realizate din orice

sursi si cheltuielile efectuate in scopul reailrd de venituri, dintr-un an fiscal, din

care se scad veniturile neimpozabilg la care se adaug cheltuielile

nedeductibile...”

-art.21 alin.(4) lit.m din Legea nr. 571/2003 pnigiCodul Fiscal:

“Urm atoarele cheltuieli nu sunt deductibile ...

m) cheltuielile cu serviciile de management, calasi, asisten: sau alte presi

de servicii, pentru care contribuabilii nu pot jigta necesitatea predtii acestora

in scopul activiisilor destisuratesi pentru care nu sunt incheiate contracte;”,

si a considerat cheltuiala cu redetepentru know—how factutate détre Y B... B...
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Olanda in suihde ... lei @ este o cheltuidla arei necesitate in scopul redliz de
venituri nu a fost justificat si nici transferul propriu-zis a know—how nu a fost
demonstrat cu documente datre societate, prin urmare ea este cheluial
nedeductibi la calculul profitului impozabil. Sintetic, sittia privind impozitul pe
profit datorat, declaradi virat in perioada verificatse prezirt conform anexei nr.3
la raportul de inspeie fiscak.

De asemenea, organele de ingpdéiscak, pentru neplata la termenul legal a
impozitului pe profit stabilit suplimentar, Tn ared& nr.16si nr.34 la raportul de
inspecie fiscah, au calculat accesorii in sdrtotak de ... lei reprezentand:

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;

... lei — penaliiti de intarziere aferente impozit pe profit;

din care petenta contéstoar accesoriile in suitle ... leireprezentand:

... lei — dobanzi/majdri de intarziere aferente impozitului pe profit;

... lei — penalitti de intarziere aferente impozitului pe profit,

acesorii aferente impozitului pe profit stabilit pmmentar contestat, accesorii
calculate de peteintonform anexei nr.2 la conteséa

[1.2. Referitor la taxa pe valoarea adligata stabilita suplimentar in sumi
de ... lei, dobénzi/majotiri de intarziere in sumia de ... leisi penalititi de
intarziere in suma de ... lei;

Tinand cont & din suma total de ... lei reprezentand taxa pe valoarea
adiugat stabiliti suplimentar de organele de inspediscah, petenta contestdoar
taxa pe valoarea adga# stabiliti suplimentar in suinde ... lej se vor r@ne strict
aspectele constatate de organele de ingpiescak cu privire la suma contesiat

Perioada supumspetiei fiscale: (01.01.2008 — 28.02.2014

Organele de inspec fiscah au constatat & in perioada 01.12.2008 -
28.02.2014, societatea a inregistrat in contatalifacturile emise de Y... B... B...
Olanda reprezentand contravaloare redgvdn baza Acordului de liceiere
expertiz in valoare total de ... euro, respectiv ... lesgacum reiese din Anexa nr.32.
Achizitia intracomunitat de servicii constand Tn redevarphtita pentru know—how
este opengune impozabi, care are locul presii in Romania potrivit art.133 din
Codul Fiscal:

- pari la data de 01.01.2010, locul presera stabilit in Roméania conform art.133
alin.(2) lit.g) punctul 3:

“(2) Prin derogare de la prevederile alin.(1), penturmatoarele presiri de servicii,
locul prestirii este considerat a fi:

g) locul unde clientul druia 1i sunt prestate serviciile este stabilit saxe un sediu
fix, cu condia ca respectivul clientdgsfie stabilit sau & aiba un sediu fix in afara
Comunityii ori sa fie o persoaf impozabii agionand ca atare, stabilit sau care
are un sediu fix in Comunitate, dar nu in agelstat cu prestatorul, in cazul
urmatoarelor servicii: ...

3. transferulsi/sau transmiterea folosiai drepturilor de autor, brevetelor, liceglor,
marcilor comercialesi a altor drepturi similare;”
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- dup data de 01.01.2010 - parma zi, locul pregirii este stabilit Tn Romania,
conform art.133 alin.(2) din Codul Fiscal:

“(2) Locul de prestare a serviciilordtre o persoati impozabili care agioneaz ca
atare este locul unde respectiva persbarare primgte serviciile §i are stabilit
sediul activitifii sale economice...”

Societatea verificaa respectat prevederile legale Tn vigage consideratL
locul presirii de servicii pentru redevem facturai de Y... B... B... este in Romania
si ca ea este persona obligat plata taxei pentru aceasbperaiune taxabi n
Romania (conform art.150 alin.(l) lit.b) din Codtikcal, paa la data de 01.01.2010,
lar incepand cu acedddat conform art.150 alin.(2)i a efectuat plata taxei potrivit
art.157 alin.(2) din Codul Fiscal, unde se prevegéai la 01.01.2010:*Prin
derogare de la prevederile alin.(1) persoana imgmlzainregistrat: conform art.153
va evideria in decontul prevzut la art.15672, atat ca taxcolectati, catsi ca taxi
deductibilz, in limitele si in condtiile stabilite la art.145 -14771, taxa aferent
achiztiilor intracomunitare, bunurilorsi serviciilor achiztionate in beneficiul sau,
pentru care respectiva persaanste obligal la plata taxei, Th condile art.150 alin
(1) lit.b )-g)".

Incepand cu data de 01.01.2010 la S#tdlin.(2) din Legea 571/2003 se
prevede & “ prin excepie de la prevederile alin.(1), persoana impozabil
inregistrat: conform art.153 va evida@a in decontul preyzut la art.156”2, atat ca
taxa colectati, catsi ca taxa deductibilz, in limitelesi in condriile stabilite la art.145
- 14771, taxa aferedit achizyilor intracomunitare, bunurilor si  serviciilor
achizrionate in beneficiul®i, pentru care respectiva perse@aeste obligai la plata
taxei, in condiile art. 150 alin. (2) - (6).”

Inregistrarea taxei déte cumprator, atat ca tax colectad, catsi ca tax
deductibii Tn decontul de TVA este denumnifautolichidarea taxei pe valoarea
adiugati. Colectarea taxei pe valoareaaagiat la nivelul taxei deductibile este
asimilat cu plata taxei are furnizor/prestator potrivit pct.82 alin.(4) dk.G. nr.
44/2004 privind Normele de aplicare a Codului HisPaevederile acestui aliniat sunt
valabile pentru orice alte sittiiegin care se aplictaxarea invets

Avand in vedere prevederile legalepntate mai sug luand Tn considerare
prevederile art.146 alin.(l) lit.a) din Codul Fisca
(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere ®etapersoana impozabiltrebuie
sa indeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoratsau achitad, afereng& bunurilor care i-au fost ori urmeazsa

1i fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori nmeaz i 1i fie prestate in beneficiul

siu de @tre o persoan impozabid...;”

si prevederile art.145 alin.(2) lit.a) din Codul &&s:

,,(2) Orice persoad impozabifi are dreptul 8 dedu@ taxa afereni achizriilor,

daai acestea sunt destinate utiia in folosul urmitoarelor operaiuni:

a) operaiuni taxabile;”,

societatea verificdtpentru a avea drept de deducere la TVA-ul afefacturilor

emise de Y... B... B... trebuia c&erviciul sq fi fost efectiv prestat in beneficiul

sau”, respectiv know—how-ulasii fi fost transferat intradav de détre Titular, aa

cum se precizedan Acordul de liceniere expertid. De asemenea societatea nu face

dovada & serviciile prestate sunt destinate opieralor taxabile ale contribuabilului.
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Prin urmare, echipa de ingpecfiscak a solicitat sociétii prezentarea
documentelor prin care s-a materializat transfeffectiv a know—how-ului pentru
care s-a facturafi s-a achitat redevem La acea$tsolicitare societatea nu a putut
prezentat documentele prin care s-a materializabwkhow-ul, #spunsul
reprezentantului socigti fiind ca in scopul punerii la dispage a documentelor
solicitate a fost contactat Departamentul de Tareddanda al grupului,aexista un
asa numit Masterfile care cane documentelgi explicgiile legate de know—how
pentru toatearile Tn care se aplicsi ca au nevoie de ceva timp pentru prelucrarea lui
ca % poat fi prezentat organelor fiscal din Romania.

Dup aproximativ o lud de la data solicitii, echipa de inspe® fiscak
primeste ca document pentru justificarea know—how-uluidatument intocmit de
catre Ernst&Young in luna martie 2015, cu denumiré&ocdument principal de
stabilire a preurilor de transfer pentru acordarea licezlor privind mircile
comercialesi know—how”care corine 94 de pagini, iar scopul acestuia esfa (@am
se precizeakla pagina 5 din raport, ultimul aliniat) de a downta respectarea
principiului deplinei concurge Tn cadrul tranzaidor identificate in cadrul grupului.

Dosarul prezentat repredird chestiune conceptdalgeneral, la nivel de
grup, din care rezult modul de organizare a diverselor centre de dezoka
cercetare, awnile intreprinse de Grup pentru a Tmbtini activitatea de produe,
de marketing, &a nicio referire la modul in care S.C. X S.A.. a é#&riat de
experiema acumulat de Grupsi pentru care a ptit redevema.

In concluzie, din analiza documentehgistente la contribuabgi a raportului
pus la dispozie ca &spus la solicitarea din Nota Explicatifanexa nr.33), echipa de
inspegie fiscak nu a putut identifica modul Tn care Titularul aspla dispozia
Licentiatului (S.C. X S.A.) expertiza pentru care acespditit redeveima.

Organele de inspecfiscak au precizat € potrivit “Acordului de liceniere
expertia”: titularul trebuia & puma la dispoziia Licerntiatului expertiza in
modalitatea cea mai adecvat. confonn ceritelor periodice ale Licearatului,
precum (dar nelimitandu-se la) furnizarea de docuaie, consultati oferita de
persoane care cunosc informa, acces la conferie, punerea la dispal a
personalului de trainingi a facilitatilor necesare, vizite in companie, sedigi
intalniri de management, consulgascrisi si orald, depanare pe loc, deci trebuia s
existe dovada concrefizi know—how-ului la nivelul sociétii verificate, in
momentul factutrii acesteia sau pe parcursul perioadei in caostafécturat.

Pe de dltparte, echipa de inspex fiscak a constatat faptulacin cursul
perioadei verificate, societatea a admziat servicii de natura ICT, pr&ge
personal, managemegitconsultam, marketing, cum s-a @&at la capitolul precedent
din Raport referitor la impozitul pe profit. Penaaeste servicii societatea a prezentat
contractele in bazaawmra au fost prestate, facturile de admzi documentele
justificative pentru prestarea serviciilor. Avamdviedere cele prezentate, rezudi
atunci cand contribuabilul verificat a avut nevdee servicii ICT, predfire personal,
management, marketing a apelat la agbizarea de astfel de servicii de la furnizorii
prezenté la capitolul precedent din Raport referitor lapozitul pe profitsi in nici
un caz de la Y... B... B... sub forma know—how-ydtevazut in Acordul de licefere
expertiz. Pentru achizionarea acestor servicii atat de la furnizori intecat si
intracomunitari, societatea a procedat la deducEv&@sului aferent.
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Avand in vedere toate cele prezentae sus, echipa de inspexfiscak a
constatat & societatea verificatnu a putut dovedi transferul de expeitirealitatea
obiectului Acordului pentru care seapste redeveta, neexistand niciun document
care 4 ateste acest transfer, nici la data pra@sserviciului si nici ulterior, cu
excepia Raportului prezentat care preZinin cadru general, iar pe deaafiarte
exist 0 multitudinea de servicii la care S.C. X S.A.pzlat atunci cand avea nevoie
de ele pentru opetianile impozabile dedgurate, achizii la care societateai-a
dedus TVA, iar echipa de inspexfiscak 7i recunoate acest drept la deducere.

Prin urmare, echipa de ingpediscak a aplicat prevederile art.146 alin.(1)
lit.a) din Codul Fiscal:

.,(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere ®etapersoana impozabiltrebuie
sa indeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoratsau achitad, afereng& bunurilor care i-au fost ori urmeazsa
1i fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori nmeaz i 1i fie prestate in beneficiul
siu de @tre o persoan impozabid...;”

si ale art.145 alin.(2) lit.a):

“ (2) Orice persoad impozabii are dreptul 8 dedu@ taxa afereni achiziilor,
daai acestea sunt destinate utilii in folosul urmitoarelor operaiuni:

a) operaiuni taxabile;” ,

si nu a acordat drept de deducere a TVA-ului in®sdm... lei aferefitredeverei din
facturile emise de Y... B... B... Olanda perioada decembrie 2008 - februarie 2014.

Organul de inspge fiscah, la calculul TVA neadmisla deducere, a utilizat
pentru perioada 01.12.2008 - 30.06.2010, cota d& @¥ 19%, iar incepand cu data
de 01.07.2010 péria 28.02.2014, a utilizat cota de TVA de 24%, dnformitate cu
prevederile art.140 alin.(1) din Legea nr. 571/2003

De asemenea, organele de ingpdéiscak, pentru neplata la termenul legal a
taxei pe valoarea adgat stabilia suplimentar, in anexele nr.2bnr.26 la raportul
de inspete fiscak, au calculat accesorii in sértotak de ... lei reprezentand:

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

... lei — penaliiti de intarziere aferente TVA,

din care petenta contéstoar accesoriile, in suntle ... leireprezentand:

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

... lei — penalitti de intarziere aferente TVA,

acesorii aferente taxei pe valoareauht stabilii suplimentar contestate, accesorii
calculate de peteintonform anexei nr.2 la conteséa

[1.3. Referitor la Dispoztia nr. .../...2015 privind masurile stabilite de
organele de inspetie fiscah;

Prin Dispozia nr. .../..2015 privind #&surile stabilite de organele de
inspecie fiscak, la Masura nr.1.1s-au dispus in sarcina soéieturmatoarele:
“Societatea va inregistra in evid@ncontabili a sumelor stabilite suplimentar la
TVAsi impozit pe profit, precursi accesoriile aferente. De asemenea, societatea va
proceda la intocmirea coretta declaraiilor informative cod 349, actualizandu-
baza de date cu codurile corecte ale partenetlora depune declara informative
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cod 390 aferert lunii mai 2010 cu codul corect de TVA pentru paeril U...
Olanda.”

[1.4. Referitor la solicitarea emiterii Deciziei de Ajustare a cheltuilelilor
cu suma de ... lei;

Prin raportul de inspex fiscah nr. F-BN 139/12.06.2015, la cap.VI —
Discuia finala cu contribuabilul, se m@ioneaz urmitoarele:

Referitor la punctul de vedere al ptted :
«Din analiza dosarului prerilor de transfer prezentat de S.C. X S.A. lactarea
organelor de inspeie fiscal:, s-a constatat € pentru tranzagile intragrup privind
distribwia de produse lactate marca M..., Mgi. O..., rata de rentabilitate a
vanazirilor realizata din distribuia de produse lactate s-a situat sub intervalulovil
de piaa. Ca urmare, organul de inspee fiscali a procedat la ajustarea
cheltuielilor astfel incat& se obing o ratz de rentabilitate a vanzilor de 1,29%,
rezultdnd o diminuare a cheltuilelilor cu suma delei, Suma rezultgatin urma
ajustirii cheltuielilor in valoare de de ... lei a foshpozitaf, fiind stabilit un impozit
pe profit suplimentar in cuantum de ... lei. Reéferila ajustarea efectuat
contribuabilul precizeaz ca pentru evitarea dublei impuneri trebuie etdecizie de
ajustare in conformitate cu prevederile art.93"8 Giodul de ProcedurFiscali »,
organele de inspge fiscah, referitor la decizia de ajustare, au precizatic
conformitate cu prevederile art.93*2 alin.z2)3) din O.G. nr. 92/2003, aceasta se
emite de organul fiscal competent pentru admims#&racreatelor datorate de
persoana respeciiwi se transmite contribuabilului la care s-a efectajastarea,
persoanei romane afiliate la care se teteanzaga ajustai, precumsi organului
fiscal competent pentru administrarea crekom datorate de persoana roméana adiliat

lll. Avand in vedere suginerile petentei, documentele existente la dosarul
cauzei si prevederile legale n vigoare, invocate deatre petenti si de citre
organele fiscale, se nén urm atoarele:

S.C. X S.A. din ..., cu sediul In municipiul ...,, .avand C.I.LF. RO ..,
inregistrai la O.R.C. ... sub nr. J ..., respectiv S.C. Y Sk ..., cu sediul in
municipiul ..., ..., avand C.I.LF. RO ..., inregadirla O.R.C. ... sub nr. ..., prin

reprezentant legal dl. W, in calitate de directmariciar a formulat contesia
mpotriva:
- Deciziei de impunere nr. F - BN .../...20f@6vind obligdiile fiscale suplimentare
de plat stabilite de inspe@ fiscak, emisi de A.J.F.P. Bistta-Nasiud — Activitatea
de Inspetie Fiscad, in baza Raportului de inspexfiscak nr. F - BN .../...2015, cu
privire la suma paiala de ... leireprezentand:
... lei —impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei — penalitti de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei — taxa pe valoareaad)at stabilia suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,
.. lei — penalitti de intarziere aferente TVA.
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- Raportului de inspeie fiscak nr. F - BN .../...2015ncheiat de A.J.F.P. Bista-
Nasaud — Activitatea de Inspae Fiscad;

- Dispoztiei nr. .../...2015rivind masurile stabilite de organele de inspediscah,
cu privire la nisura inregistirii in evidena contabi a sumelor stabilite suplimentar
la TVA si impozit pe profit, precurgi accesoriile aferente,

petenta solicitangi:

- Obligarea organului de insgexfiscah si emiti o Decizie de ajustaggentru S.C. X
S.A. din ... care &reflecte _nisura dimindrii_cheltuielilor in valoare de ... lei
inregistrate de S.C. X S.A. din ... urmare a tratibar desfisurate cu Y Romania.

- Exonerarea soci#ii de la plata sumei de ... leeprezentand impozit pe profit
stabilit suplimentar in suinde ... leisi TVA Tn sumi de ... lei, precumi accesoriile
aferente acestora in same ... lei.

Cu privire la aspectul ci, pe lang S.C. X S.A. din ..., in calitate de titudaa
deciziei de impunere contestatentestaia este formulat si de S.C. Y S.A. din ...
se rgine & potrivit art.213 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de pba# fiscah,
republicadi, cu modificrile si completirile ulterioare:

“Art. 213. - (5) Organul de solionare competent se va pronammai intai asupra
excepiilor de proceduti si asupra celor de fond, iar cand se constei acestea sunt
ntemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fooduzei.”

Astfel, conform art.205 alin.(2) din O.G. nr./2Q03 privind Codul de
procedui fiscak, republicai, cu modificrile si completirile ulterioare:

.,(2) Este indregtit la contestae numai cel care considérci a fost lezat in
drepturile sale printr-un act administrativ fisce&u prin lipsa acestuia.”

Potrivit prevederilor pct.1.1. din QAN.A.F. nr. 2906 / 2014 privind
aprobarea Instruicinilor pentru aplicarea titlului 1X din O.G. nr.22003 privind
Codul de proceddrfiscak, republicai:

,»1.1. Orice persoaih care formuleaz o contestae pentru _lipsa unui act
administrativ fiscal trebuiessdemonstreze dreptuds sau interesul legitim lezat

Conform O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procediiscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare:

»ART. 209

Organul competent

(1) Contestdile formulate Tmpotriva deciziilor de impunere, actelor
administrative fiscale asimilate decizilor de inm@ue, deciziilor pentru
regularizarea situgei emise Tn conformitate cu legigka in materie vamal, a
masurii de diminuare a pierderii fiscale stabiliteiprdispoziie de nasuri, precunyi
Tmpotriva deciziei de reverificare se saiuneaz de citre:

a) structura specializat de solvionare a contestalor din cadrul direqiilor
generale regionale ale fina@lor publice in a &ror raza teritoriala isi au domiciliul
fiscal contestatarii, pentru contegiiée care au ca obiect impozite, taxe, contgibu
datorie vamal, accesorii ale acestora, daura de diminuare a pierderii fiscale, Tn
cuantum de pan la 5 milioane lei, precunmsi pentru contestdle indreptate
Tmpotriva deciziilor de reverificare, cu exggpcelor emise de organele centrale de
inspegie/control;

(...)

(2) Contestaile formulate impotriva altor acte administrativBscale se
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soluwioneaz: de citre organele fiscale emitente.

(3) Contestaile formulate de cei care se considellezai de refuzul
nejustificat de emitere a actului administrativché se solgioneaz de citre organul
lerarhic superior organului fiscal competent smit: acel act.

(3*1) Competer de solvionare a contestalor prevazut: la alin. (1) se poate
delega altui organ de safonare previzut la alin. (1), in condile stabilite prin
ordinul presedintelui Agenei Naionale de Administrare Fiscal Contestatorulsi
persoanele introduse in procedura de giolare a contestgéei sunt informa cu
privire la schimbarea competgn de soldonare a contesteei.”

Examinand dispoza legaf coninuta de art. 205 alin. (2) Cod procedur
fiscal prin prisma competeelor conferite DGRFP Tirgoara art. 209 alin. (L9i
(3"*1), se constatca DGRFP Timgoara nu are competensoldionarii contestaiilor
formulate de petenin legitura cu lipsa unor acte administrativ fiscale, confaim.
(3) al art. 209 Cod procedufiscah ,Contestaile formulate de cei care se consider
lezai de refuzul nejustificat de emitere a actului adisirativ fiscal se solioneaz
de aitre organul ierarhic superior organului fiscal coment & emit: acel act..

X si Y Romania invoca faptul & potrivit art.93 alin.(2), (3)si (5) Cod
procedura fiscal
,,(2) Tn cazul tranzatilor intre persoane romane afiliate, ajustarea itatlui sau
cheltuielii uneia dintre persoanele afiliate efemtti de citre organul fiscal
competent pentru administrarea creelor datorate de respectiva persaaneste
opozabi& si organului fiscal pentru administrarea cregor celeilalte persoane
afiliate.
(3) Ajustarea se decide de organul fiscal compepgirt emiterea unei decizii de
ajustare care gt la baza emiterii deciziei de impunere sau a decae nemodificare
a bazei de impunerdecizia de ajustare se comudicontribuabilului la care s-a
efectuat ajustarea, persoanei romane afiliate laecae refed tranzagia ajustati,
precumsi organului fiscal competent pentru administrare@aryelor datorate de
persoana roméadmafiliata.
(5) In vederea elimigrii dublei impuneri ca urmare a ajusti venitului sau
cheltuielii, cealal persoama afiliata poate corecta, corespuftor deciziei de
ajustare, declaraa fiscaki aferen& perioadei fiscale Tn care s-a deégfrat
respectiva tranzate. Aceasl situgie repreziné o condiie care impune corectarea
bazei de impozitare potrivit prevederilor art.84ra{4).”,
suginand faptul &, desi nu reprezint subiect direct al impunerii realizate de organele
fiscale prin decizia de impunere contestat are calitate procesuiaictiva si interes
pentru a contestdlipsa actului administrativ’, respectiv, “lipsa deciziei de
ajustare”, In calitate de persoandirect itaimat de lipsa emiterii acestui act
administrativ fiscal deatre organele de inspge fiscak.

Pe cale de consedtinse constatnecompeteia material a DGRFP Timjoara
in legatura cu acest cap de cerere, in considerarea disgdar exprese ale pct. 5.1
din OPANAF nr. 2.906/2014 privind aprobarea Insfiuglor pentru aplicarea
titlului 1X din O.G. nr. 92/2003 privind Codul deqredus fiscak, care prevede:

,D.1. Actele administrative fiscale care iatin competefa de soldonare a
organelor specializate prézute la art. 209 alin. (1) din Codul de proceddiscal:
sunt cele prewzute expresi limitativ de lege”
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In condiiile In care se afl in prezem ,refuzului nejustificat de emitere a
actului administrativ fiscdl reglementat la alin. (3) al 209, persoanele lezat
posibilitatea de a se adresa organului ierarhiesoiporganului fiscal competent n
emiterea deciziei de ajustare.

Cu privire la aspectul &, prin contestga formulat, S.C. X S.A. din ...
contesh si Raportul de inspegie fiscak nr. F - BN .../...2015incheiat de A.J.F.P.
Bistrita-Nasaud — Activitatea de Inspege Fiscak, se r@ine & potrivit art.213 din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedldiscak, republicai, cu modificrile si
completirile ulterioare:

“Art. 213. - (5) Organul de solitonare competent se va proammai intai asupra
excepiilor de proceduti si asupra celor de fond, iar cand se consted acestea sunt
ntemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe tooduzei.”

Astfel, potrivit art.85 si art.109 din O.G. nr. /2203 privind Codul de
procedud fiscak, republicad, cu modificrile si completirile ulterioare:

“Art. 85. - (1) Impozitele, taxele, contribile si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declarae fiscali, in condiiile art. 82 alin. (2)si art. 86 alin. (4);

b) prin decizie emisde organul fiscal, in celelalte cazuri.

Art.109 - (1) Rezultatul inspgei fiscale se consemneaan scris, intr-un raport de
inspegie fiscak, in care se preziat constadirile inspegiei fiscale din punct de
vedere faptigi legal.

(2) Raportul de inspge fiscali se intocmge la finalizarea inspgti fiscale si
cuprinde toate constatile in legitura cu perioadelesi obligariile fiscale verificate.
In cazul in care contribuabilufi-a exercitat dreptul praizut la art.107 alin.(4),
raportul de inspege fiscali cuprinde si opinia organului de inspege fiscak,
motivat: in dreptsi Tn fapt, cu privire la acest punct de vedere.

(3) Raportul de inspge fiscali stz la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru difeeeide obligai fiscale aferente perioadelor
verificate;

b) deciziei de nemodificare a bazei de impunéag: nu se constatdiferene de
obligarii fiscale.

(4) Deciziile preszute la alin. (3) se comunidn termen de 30 de zile lutoare
de la data incheierii inspdei fiscale.”.

Din prevederile legale invocate reieseraportul de inspeie fiscah st la
baza emiterii deciziei de impunere, actul admiatstr fiscal susceptibil de a fi
contestat, fiind anexa acesteia.

Se r@ne & impozitele, taxelesi alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc in urma ingpEdiscale numai prin decizie de impunere, care
constituie titlu de creaf si este susceptikilde a fi contestaf la baza acesteia stand
constaltrile din raportul de inspeie fiscah.

Astfel, titlul de creata si actul administrativ fiscal susceptibil a fi costat
este_numai decizia de impunere deoarece numaitace@®eaz o0 Situaie juridica
noui prin stabilirea obliggilor fiscale in sarcin@ontribuabilului

De altfel, la art.206 alin.(2) din O.G. nr. 92/2083vind Codul de procedar
fiscald, republicad, cu modificirile si completrile ulterioare, se prevede expres ca
obiectul contestgei il pot constitui numai sumekg masurile stabilite ntr-un titlu de
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creana sau intr-un act administrativ fiscal.

Sumele nscrise in raportul de insgeediscak reprezind doar constati ale
organului de inspeie, care nu se pot concretiza n obfigae plat opozabile
contribuabiluluisi susceptibile a fi supuse exeawit silite Th caz de neplatin lipsa
unei decizii de impunere, in cofide in care legiuitorul a preizut in mod expres
faptul & numai decizia de impunere poate constitui titlcoana in materie fiscal

Totodati, conform Instrugunilor privind intocmiressi obiectivele minimale
ale Raportului de inspge fiscak din Anexa nr.2 la O.P.A.N.A.F. nr.1181/2007,
privind modelulsi continutul Raportului de inspeie fiscah, se precizeaiz
“CAP. 5- Discuia finala cu contribuabilul

1. Prezentarea sintezei punctului de vedeatribuabilului

in acest capitol se vor consemna, In mod obiga numirul si data
documentului prin care contribuabilul estestimzat despre data, orai locul de
desfisurare a discuei finale.

in caz de refuz al contribuabilului de a sezmeta la disctia finald, acest fapt va
fi merrionat expres in raport.

De asemenea, se va prezenta o sinepunctului de vedere al contribuabilului
pentru fiecare diferem de impozit, tax, contribuie, care va fi anexatla Raportul
de inspege fiscali.

2. Concluzii asupra analizei punctului de vexlal contribuabilului

In acest capitol se va prezenta rezultatul emsalefectuate de echipa de insfiec
fiscali fara de punctul de vedere al contribuabilului. Argunsetorganelor de
inspecie fiscaki vor fi prezentate pentru fiecare impozit,dasau contribvie pentru
care contribuabilul a prezentat punctulisde vedere.”

CAP. 7 - Anexe

Pentru fiecare impozit, taxsau contribvie verificatz, la Raportul de inspeie
fiscali se vor anexa situi, tabele, copii de pe documente, note explicainezesare
suginerii constatrilor, fiind parte integran& din Raportul de inspeie fiscali.

Tabelele sau sityide se intocmesc ori de cate ori este neceésantetizarea unui
numizr mai mare de documente sau operai si in toate cazurile in care se prezint
si se sugn constadirile din Raportul de inspeie fiscakl.

Tabelelesi situaiile anexate la Raportul de inspe fiscal: vor fi semnate de
organele de inspege fiscali si, pentru luare la cungdinsa, de atre reprezentantul
societiii.”

Potrivit prevederilor pct.5.4. din QN.A.F. nr. 2906 / 2014 privind
aprobarea Instruiinilor pentru aplicarea titlului 1X din O.G. nr.22003 privind
Codul de proceddrfiscak, republicai:

“5. Instrucriuni pentru aplicarea art. 209 din Codul de proceddiscal: - Organul
competent

5.4. Raportul de inspge fiscaki / procesul - verbal emis de organele
fiscale/vamale, dupcaz, nu constituie titlu de creg acesta stand la baza emiterii
actului administrativ fiscal, fapt pentru care nogie fi contestat decat impreuou
acesta.”

Luand in considerare contestarea #leecpetent si a Raportului de inspée
fiscak nr. F - BN .../...2015, D.G.R.F.P. Tigpiara este legal investitu solgionarea
contestéei formula@ Tmpotriva titlului de crea#i, respectiv impotriva Deciziei de
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impunere nr. F - BN .../...2015 privind obligie fiscale suplimentare de piat
stabilite de inspa@ fiscah, la baza emiterii acesteia d&re A.J.F.P. Hunedoara —
Inspecie Fiscah, stand Raportul de inspeefiscak nr. F - BN .../...2015.

Prin Decizia de impunere nr. F - BN...2015 privind obliggaile fiscale
suplimentare de plat stabilite de inspem fiscak s-a stabilit in sarcina
contribuabilului suma totalde ... lei reprezentand:

... lei —impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei — penaliti de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei —taxa pe valoareaadjat stabilita suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,
... lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

Petenta contéspatial Decizia de impunere nr. F - BN .../...20p&vind
obligatiile fiscale suplimentare de pfatstabilite de inspe@ fiscak, emis de
A.J.F.P. Bistria-Nasaud — Activitatea de Inspge Fiscaf, in baza Raportului de
inspec¢ie fiscak nr. F - BN .../..2015, cu privire la suma ta& de ... lei
reprezentand:

... lei —impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei — penaliiti de intarziere aferente impozit pe profit;

... lei —taxa pe valoareaadjat stabilita suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

.. lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

[11.1. Referitor la capatul de cerere privind suma de ... lereprezentand
impozitul pe profit stabilit suplimentar in suma de ... lei, dobanzi/majoiri de
intarziere in suma de ... leisi penalititi de Tntarziere in sumi de ... lei, cauza
supusi solutionarii este dac D.G.R.F.P. Timisoara se poate investi cu
solutionarea pe fond a cauzei, in conglile in care, din susinerile petentei si
constatirile organelor de inspegie fiscakh rezulta aspecte neclare, iar
documentele existente la dosar nu sunt de natiursa clarifice complet si clar
situatia petentei.

in fapt, societatea a inregistrat fiena contabi, in perioada 01.01.2008 -
31.12.2013, cheltuieli cu redewanpentru know—how in suirtotak de ... lei (...
euro), da cum reiese din Sittda privind know—how facturat de S.C. Y B... B...
Olanda (anexa nr.32).

Din punct de vedere fiscal, societaeeonsiderat aceste cheltuieli ca fiind
deductibile la calculul profitului impozabil. Redmva a fost calculatavand la baza
Acordul de licemiere expertiz (anexa nr.35) incheiat la data de 01.04.2005 mtre
B... B... Olanda, in calitate de titukarS.C. X S.A., in calitate de licaat.

Conform acestui acord, titularul Ti et licentiatului dreptul exclusiv de
utilizare a expertizei in ceea ce pkitee
a) produg@a, distribuia, marketinguki vanzarea produselor in teritorii;

b) vanzareasi livrarea produselor membrilor grupului care susifugi in afara
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teritoriului; Teritoriu inseamnRomania.

Potrivit Acordului ncheiat, «expertizainseama toate cungtintele,
informaiile tehnice, experiga, datele, metodele, procesele, ahilg practice,
expertizasi tehnicile legate de:

- produgia, procesarea, ambalarea, marketingul, digiabuvanzarea produselor in
teritoriu (activititi legate de produse);

- procesele comerciale aferente tuturor etapelonrdiustria lactatelogi bauturilor,
inclusiv dar #ra limitare la marketing, managementul taii de distribdie, resurse
umane, siguraga alimentelor, lactate, finga activiiti operaionale si de mediu,
inovaie si cercetarai ITC (Procesele de afaceri),

dupa cum sunt acestea concretizate, inter-alia, in ddemraete, modele, planuri,
documente, software, desene, manuale, politictruaguni, principii directoare,
programe de training, standarde, bune practici,kglwpuri, baze de date,sdi
tehnicesi orice alte materialgi principii directoare care se afin posesia sau sub
controlul titularuluisi pe care titularul le poate pune la dispzliceniatului fara a-
si incalca obligaiile si angajamentele fa de alte persoane.

Redevea se calculeaz potrivit capitolului VI din acord, lunar, prin
aplicarea unui procent de 2% la qolenet de vanzare a tuturor produselor vandute de
catre S.C. X S.A. (mai pin produsele finite achigonate anterior de la o0 Companie
din Grup). Praul net de vanzarg totalul redevetei de pétit, sunt consemnate ntr-
un document denumit “Declara de Redeva#”, care se intocnyte
de atre licertiat in primele zile ale unei lunii pentru luna pedend.

In opinia organului de inspiecfiscak, desi intre cele dol socie#ti existi
incheiat un contract care prevede plata unei redewie 2% aplicat asupra valorii
nete din vanzarea tuturor produselor finite falidcde S.C. X S.A. indiferent de
brand, societatea verifigahu a putut dovedi cu documente legale modalitptea
care i-a fost pusla dispoziie expertiza (know—howgi in ce s-a concretizat efectiv
acesta. Prin documenmia prezentdt, societatea verificatnu a putut dovedi nici
necesitateai nici prestarea efectiva serviciilor (know—how) pentru care a fost
achitati redevern.

Organele de inspecfiscah, in perioada supascontrolului, au constatatc
societatea a inregistrgit cheltuieli cu servicii efectuate de alte soffiecomerciale,
atat dintara, catsi din extern, cheltuieli care ar fi similare cu €ahenionate in
Acordului de liceiere expertiz incheiat la data de 01.04.2005, respectiv chéiltuie
cu servicii IT, servicii de marketing brand X, aumsde pregtire profesional,
cerceifiri de piaa, etc. Achiziiile respective de servicii nu s-ar justifica Tnndaiile
in care know—how-ul ar fi fost pus la disp@ezi serviciile au fost achigonate atunci
cand erau necesare in activitatea sagietsa cum rezult din situaiile de luckri,
rapoarte de lucru, alte documente prezentate detate pentru justificarea prést
efective a lor.

Prin urmare, echipa de ingpediscak a aplicat prevederile art.19 alin. ()
art.21 alin.(4) lit.m din Legea nr. 571/2003 prairCodul Fiscalsi a considerat
cheltuiala cu redevea pentru know—how factutatde ctre Y B... B... Olanda in
suni de ... lei @ este o cheltuiéla crei necesitate Tn scopul redilid de venituri nu
a fost justificad si nici transferul propriu-zis a know—how nu a faktmonstrat cu
documente deitre societate, prin urmare ea este chebiui@deductibi la calculul
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profitului impozabil.

Din impozitul pe profit stabilit suplentar de dtre organele de inspge
fiscalh in suni totak de ... lei, petenta contéstioar impozitul pe profit stabilit
suplimentar in suthde ... lei, format conform anexei nr.2 la contgstastfel:

... lei - impozitul pe profit contestat pentru a20I08 repreziritin totalitate
16% din ch. know-how considenaedeductibile deatre echipa de
control;

... lei - in impozitul pe profit stabilit in plusecechipa de control pentru anul
2009, doar ... lei este aferdn know-howsi este contestat de
dtre companie. Restul de ... lei este aferent ctledactibile —
ajusti 408si nu e contestat;

.. lei - impozitul pe profit stabilit in plus peatanul 2010 este influgat de
creditul de sponsorizare reglt de echipa de control. Impozitul pe
profit aferent ch. know-howea& contestat e in sédrde ...si a
fost calculat prin procentiegl la baza impozalailstabilit. suplimentar
(total baampozabik suplimentai, baza impozahil suplimentax
alocaffiecarui motiv = procente, procentele respective au &péicate
la impozitul suplimentar togabstfel a fost determinat impozitul
suplimentar aferent fisg motiv);

.. lei - impozitul suplimentar contestat pentrula2011 este in suirde
... (toatsuma din RIF, mai mare decat 16% ori contravakare
ch. know-how considerate ned#tile). Acest impozit a fost
influegat de diminuarea bazei impozabile dae echipa de control cu
sume reprezentand aj<08;

.. lei - din impozitul pe profit stabilit in plude echipa de control pentru anul
2012 de ... lei, doar ...dste aferent ch. know-howeste
contestat de catre Companestit de ... lei este aferent ch.
nedeductibile — ajirstpreturi de transfesi nu e contestat;

.. lei - impozitul pe profit stabilit in plus peatanul 2013 este influgat de
creditul de sponsorizare regllt de echipa de control. Prin urmare,
impozitul pe profit aferent émow-how care e contestat e n suthe
... lei (mai mic decéat 16% contravaloarea ch. know-how,
datodgtefectului favorabil al creditului fiscal pentrusysorizri).

Prin contestia, petenta néne & in Raportul de inspée fiscak nu se face
distingia intre redevete si servicii, si se consider cheltuielile cu redevea phtite de
X catre Y Olanda ca fiind:“ servicii prestate de know—how”, statuandu-se c
»oS0cietatea nu a prezentat nici un document sa@ ateriale care & ateste
prestarea efectiva serviciilor de know—howi necesitatea efeciuii cheltuielilor cu
acestea’(Raport, pag.13).

Petenta stise G prin Acord se meiioneaz in cadrul art. 4.3 “prestarea
de servicii de étre Titular in favoarea Licematului se exclude in mod explicit din
prezentul Acord’ Astfel, contractul stipuledzclar faptul @ Y Olanda transfer
societitii know—how, pentru care X fieste redevete, si nicidecum nu se pune
problema unor preat de servicii (astfel cum, Tn mod eronat, acesivikrhow este
considerat deatre organele de control, respectiv “servicii de\rbow”).

Avand 1n vedere argumentele prezentpten contestge (prevederi
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contractuale privind contractul de liaesre know—how incheiat intre ¥ Y Olanda;
evidenele grupului privind modul in care este generatvkAwmow-ul la nivel de grup
si modul in care acesta este ligah companiilor opengonale; prevederi legislative,
la nivel naional si interngional, referitoare la remuneara pentru dreptul de a utiliza
know—how versus remuneia pentru primirea de servicii), petenta tSus ¢ se
poate concluziona cusurintad faptul & redeverele facturate dre X reprezint in
fapt remunerga acordrii unui drept de utilizare a know—how-ului dezatlta nivel
de grup,si nu o prestare de serviciuséacum au rgnut, in mod eronat, organele de
control, calificand sumele fite de X dtre Y Olanda in categoria “serviciilor de
know—how”).

Prin demonstrarea naturii reale, devede, a cheltuielilor inregistrate de X,
petenta sugie & a demonstrat concomitent faptui @cestora nu li se apiic
prevederile art.21 alin.(4) lit. m) din Codului Fedgi normele metodologice aferente.
Aceste prevederi au fost invocate de echipa deeaispfiscak, si, pe baza lor,
inspectorii au calificat sumele in caudrept nedeductibile la calculul profitului
impozabil, motivand & acestea reprezint “servicii de know—how” pentru care
societatea nu ar fi demonstrat, cu documente atiequeestarea efectiin beneficiul
Sau.

In cazul redevesior pentru know—how (caresacum a fost atat mai sus,
cuprinde “experiere anterioare” transferate dare titular liceniatului), expectatele
autorititilor privind existega unor documente justificative caré slemontreze
prestarea efectivin beneficiul pititorului trebuie & fie semnificativ mai reduse
decat in cazul unor préstde servicii.

Aceasta deoarece, serviciile difsemnificativ de transferul de know-how,
serviciile sunt aguni de scu@ durafi, cu obiectiv concret, cu posibilit de
delimitare clai a persoanelor ce partidipa prestarea lor, pentru care pot fi giteg
cu wurinta documente justificative in genul celor solicitdi echipa de control (i.e.
situgii de lucrari, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, a3y sau orice materiale
corespunitoare - raport inspge fiscah pag.10).

In mod contrar s in cazul know—how-ului, care este o proprietate
intelectuad, olxinuta Tn urma unor gwni de durat mai lungi (care se pot referi, de
exemplu, la dezvoltarea unui procgsulterior imburitatirea sa permanef){ care
implica echipe diverse de personal, care nu au un obieetly deoarece depind de
cercetare (uneori, pentru realizarea unui nou groesfabricae, pot fi necesari mai
multi ani de cerceéti, care implié atat aguni rewite, darsi esecuri) nu este posibil
sa existe documente de genul celor solicitate dergétio

in lumina celor de mai sus, Tn opinitemtei, este evident dransferul de
know—how realizat de la Y... B... B..atee Societate nu poate fi privit in niciun
moment ca o prestare de servicii intra-grup n wewesmercial al conceptului,
deoarece nu se incadreéda descrierile incluse in sanea “SERVICII".

Avand in vedere cele de mai sus, peteonsider ci in spea dai sunt
aplicabile pct.15i 28 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscaC@dul fiscal”),
respectiv art.21 alin.(1) Cod fiscal, iar nu artéih.(4) lit. m) din Codului Fiscai
normele metodologice aferente, cum in modsigre-a apreciat in Raportul de
inspecie fiscah.

Astfel, pentru a demonstra cedeverele phtite de Societate au fost
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inregistrate in scopul readizi de venituri impozabile, deci pentru a generadieii
economice sociétii, petenta metioneaz ca know—how-ul transferat se refefa
activitati legate de produse (cercetare, pragycmarketing), respectiv procese de
afaceri, activiiti ce au fost implementate cu succes la nivel mdnihacadrul
grupuluisi care sunt urdrite intocmaisi de X. Petenta stise & know—how-ul este
absolut necesar daséirarii activitatii X. In lipsa acestor drepturi, Societatea nuiar f
avut, practic, obiect de activitate.

In acest context, este evidetXca inregistrat un avantaj competitiv prin
preluarea know—how-ului dezvoltat la nivel de gaipa activititile de produge
derulate prin utilizarea acestui know—how s-au oeiwat in venituri impozabile
semnificative, care, in lipsaipii redevenelor, nu ar fi existat.

Rezuit astfel, Th opinia petenteia sumele pltite de Societate au naiude
redevele, ga cum reiese in mod explicit din legisafiscak si ca au fost efectuate
de Societate Tn scopul redlii de venituri impozabile, deci pentru a generaddfiii
economice sociétii. Din acest punct de vedere, X apreéiaz sunt deductibile
fiscal in conformitate cu art.21 (1) Cod fiscal.

In considerarea aspectelor timerate mai sus, petenta solic# se reina ca
aspectele constatate de inspectorii fiscali cuingrila considerarea cheltuielilor cu
redevere n valoare de ... lei (perioada 2008 - 2013) tunedeductibile din punct de
vedere fiscal repreziatrezultatul exclusiv al confuziei acestora cu pavia natura
juridica a unui contract de know—howi (tfratarea acestuia ca fiind un contract de
prestri de servicii), iar Societatea @ige evidema documentdrcomples care ateét
nemijlocit efectivitatea transferulgi a utilizarii know—how-ului Y... B... B... dedtre
X 1n desfisurarea obiectuluia de activitate.

In drept, in spe sunt incidente prevederile potrivit art.1, artaff.115si
art.118 din Legea nr.571/2003 privind Codul fisaal, modificirile si completrile
ulterioare:

“Art.1 - (4) Daca orice prevedere a prezentului cod contravine yomevederi a unui
tratat la care Romania este parte, se aplprevederea acelui tratat”.
“Art.7 - (1) Tn Tnrelesul prezentului cod, cu exgeptitlului VI, termeniisi expresiile
de mai jos au uratoarele semnifica:
[...]
15. know—how orice informaie cu privire la o experie@t industriaki, comerciad
saustiinsifica care este necesapentru fabricarea unui produs sau pentru aplicarea
unui proces existenti a carei dezvluire catre alte persoane nu este perti@ra
autorizgia persoanei care a furnizat aceasnformaie; in misura in care provine
din experieni, know—how-ul reprezititceea ce un proddtor nu poatesti din
simpla examinare a produsulgiidin simpla cunogtere a progresului tehnicii;
28. redevem - orice sum ce trebuie pitita Tn bani sau Tn natudr pentru folosirea
ori dreptul de folosini al oricaruia dintre urmitoarele:
a) drept de autor asupra unei lugr literare, artistice sautiinsifice, inclusiv asupra
filmelor, benzilor pentru emisiunile de radio sa@ leviziune, precugi efectuarea
de Tnregistiiri audio, video;
b) orice brevet, invere, inovaie, licenad, maraei de comersau de fabrig, francizi,
proiect, desen, model, plan, sehiformul: secref sau procedeu de fabriga ori
software.
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Nu se consideredeveni, in sensul prezentei legi, remungadn bani sau n
natura platita pentru achiziile de software destinate exclusiv oferrespectivului
software, dra alte modifiari decat cele determinate de instalarea, implemesaa
stocarea sau utilizarea acestuia. De asemenea,anfi gonsiderai redeveni, in
sensul prezentei legi, remungeain bani sau in natudr platita pentru achizia in
Tntregime a drepturilor de autor asupra unui progrgentru calculator;

c) orice transmisiuni, inclusivatre public, directe sau indirecte, prin cablu, ddte
fibre optice sau tehnologii similare;

d) orice echipament industrial, comercial sgiinsific, orice bun mobil, mijloc de
transport ori container;

e) orice know—how;

f) numele sau imaginea otiei persoane fizice sau alte drepturi similare refere
la o0 persoad fizica.

in plus, redevean cuprinde orice suthce trebuie pititd Tn bani sau in natur
pentru dreptul de a inregistra sau transmite sulrerformi spectacole, emisiuni,
evenimente sportive sau alte actiisimilare”.

Mai mult, legiuitorul din Roméania a Vesa reglementeze termenul redewen
si in sensul veniturilor impozabile gbute din Roméania, respectiv venituri din
redevere, la art.115si art.118 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscau
modificarile si completirile ulterioare, stipuland:

“Art. 115. - (1) Veniturile impozabile pbute din Romania, indiferent dac
veniturile sunt primite Tn Romania sau inggteitate, sunt:

[...]

d) redevere de la un rezident;”

“Art. 118. - (1) Tn inrelesul art. 116, dacun contribuabil este rezident al unéii cu
care Romania a incheiat o convienpentru evitarea dublei impuneri cu privire la
iImpozitele pe venigi capital, cota de impozit care se aplivenitului impozabil
olrinut de @tre acel contribuabil din Roméania nu poate dgpcota de impozit,
prewizuiz in converie, care se apli€ asupra acelui venit, potrivit alin. (2).

in situdga in care cotele de impozitare din legisa interni sunt mai
favorabile decat cele din conveéle de evitare a dublei impuneri se aplicotele de
Impozitare mai favorabile.

(2) Pentru aplicarea prevederilor convexi de evitare a dublei impuneri
nerezidentul are obligiéa de a prezenta gtitorului de venit, Tn momentul realidi
venitului, certificatul de rezideifiscal: eliberat de étre autoritatea competeitdin
statul siu de rezider. [...]".

Prin Legea nr. 29/1999 privind ratfiea Convegiei dintre Romaniasi
Regatul Olandei pentru evitarea dublei impurserprevenirea evaziunii fiscale, la
art.12 (4) se prevede:

“Termenul redevere, folosit in prezentul articol, inseamplari de orice fel primite
pentru folosirea sau dreptul de a folosi orice dref® autor asupra unei opere
literare, artistice saustiingifice, inclusiv asupra filmelor de cinematograf sau
filmelor, inregisterilor pe band: ori asupra altor modaliizi de transmitere folosite
pentru emisiunile de radio sau televiziune ori asugltor modalitizi de transmisie,
orice patent, mar€ de comer, desen sau model plan, forrildecrefi sau procedeu
de fabricaie ori pentru utilizarea sau dreptul de a utilizace drept de autor asupra
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programelor de computer ori pentru informaeferitoare in experiefa in domeniul
industrial, comercial sauytiinfific.”

Cu privire la clarificarea termenuluedevem, la pct.2 din Normele
metodolologice date in aplicarea art.115 din Cofistal, aprobate prin H.G.
nr.44/2004, cu modifirile si completirile ulterioare, se aduc uttoarele preciari:

“2. (1) Termenul redeveti cuprinde orice sumcare trebuie pitita in bani sau n
natura pentru folosirea sau dreptul de a folosi orice prietate sau drept preéizut la
art. 7 alin. (1) pct. 28 din Codul fiscal, indiferedac: suma trebuie @tita conform
unui contract sau ca urmare a copierii ilegale sainailcarii drepturilor legale ale
unei alte persoane.

(10) Este consideratredevemn: si suma pditita Tn cadrul contractului de know—how
in baza @ruia vanzitorul accep si Tmpirtaseas@ cunatinzele si experiema sa
cumgiratorului, astfel incat cumpratorul si le poat: folosi Tn interesul & si s nu
le dezvluie publicului. In acelai timp vanztorul nu joaci nici un rol in aplicarea
cunatinzelor puse la dispoge cump@ratorului si nu garanteaz rezultatele apligrii
acestora

(11) Tn cazul contractului de prest de servicii in care una dintredosi se angajeaz
sa utilizeze cunginsele sale pentru executarea unei ligrpentru cealalé parte,
suma pitita nu constituie redeved'.

Astfel, potrivit prevederilor legisiai fiscale din Romania, in categoria
redeverelor intid si transferul de know—howadic transferul origrei informgii cu
privire la experieta industriad, comercial saustiintifica care este necesapentru
fabricarea unui produs sau pentru aplicarea uragg existengi a cirei dez\iluire
catre alte persoane nu este petirfiga autorizaia persoanei care a furnizat acéast
informaie. Insi nu orice informge provenii din experiemi este know—how, ci
numai aceea care nu poate fi cunasdin simpla examinare a produsukiidin
simpla cunosgtere a progresului tehnicii.

Normele metodologice anterior cital@ifica si mai mult coninutul know-—
how-ul, Tn sensulxpentru a fi calificate drept know—how, infortil@ si cungstinte
dobandite de cunapator in urma transferului nu trebuie dékute publicului, ci
trebuie folosite numai n folosul curmatorului, iar vantorul nu joad niciun rol in
aplicarea cungintelor si informatiilor transmise cunyratorului si nu isi asund nicio
responsabilitate Tn privia rezultatelor apliii acestora

De asemenea, important in tapde fai este faptul & legiuitorul a
reglementatsi situgia in care_dat informaiile si cunastintele dobéandite in urma
experiemei acumulate de vaator sunt utilizate de acesta pentru a presta ekiins
serviciul, fira a se obliga®le transfere cunfpatorului, atunci este vorba de o sirpl
prestare de servicii hu de redevet, du@ cum reiese cu suficientclaritate din
prevederile pct.2 alin.(11) din Normele metodolegic

Mai mult, aceste considgiraizand legislaia fiscah interra se au in vederg
atunci cand se aplico converie de evitare a dublei impuneri, Tnasura in care
respectiva conveie nu conine dispozii mai favorabile pentru contribuabili.

Prin urmare, doar in dsura in care #tile implicate (vanztorul si
cumpiratorul) nu calificd ele Tnsele obiectul unui contract ca fiind transfe know—
how, si implicit, sumele achitate in cadrul contractuldiept redeves, pentru
calificarea naturii sumelor ftite este nevoie de o analiaprofundat a cadrului

69




contractual dintre gtile implicatesi a continutului efectiv al sumelor facturate prin
raportare la intreaga documetigaadecvat ce dovedge:

- fie transferul know—how-ului

- fie da@ vanatorul a presta el insuserviciul in baza cungintelor si

informatiilor sale, fira a se obliga&le transfere cundatorului,

cu luarea in considerare tuturor documentelor ezl in spg& — rapoarte, studii,
situgii de lucrari, buletine de lucru, etc. ,astfel incétse poat concluziona & partile
au transferat informa si cunastinte de natura know—how-ului.

Or, in spé nu rezuld motivele concrete pentru care organele de inspec
fiscal au consideratac intre grti nu a existat un transfer de informai cunacstinte
de natura know—how-ului, intrucéat organele de @mu au efectuat nicio anaiizn
sensul aitat anterior.

Astfel, trebuie tmut faptul & simpla redarea a conutului unei note
explicative dat de administratorul socigti cu privire la know—how,_urmatde
mertionarea de are organele de inspge fiscak a faptului @:

« Dupz aproximativ o lua de la data soliciirii, echipa de inspet fiscaki primeste
un document pentru justificarea know—how-ului, dwcument Tntocmit in luna
martie 2015 de dtre E... & Y... la solicitarea Y... N... B... avdAmlenumirea
“Document principal de stabilire a prarilor de transfer pentru acordarea licezior
privind mircile comercialesi know—how, care cgime 94 de pagini, iar scopuks
este (@a cum se precizeada pagina 5 din raport, ultimul aliniat) de a doTenta
respectarea principiului deplinei concurenin cadrul tranzaalor identificate in
cadrul grupului. Dosarul prezentat reprezinin fapt o chestiune conceptaal
general, la nivel de grup, din care rezdlimodul de organizare a diverselor centre
de dezvoltaresi cercetare, agunile intreprinse de Grup pentru a Tmbiii
activitatea de produte, de marketing,ara nicio referire la modul in care S.C. X
S.A. a beneficiat de experraracumulad de Grupsi pentru care a pitit redevema»,
organele de inspeée fiscah concluzionand &

« Tn concluzie, din analiza documentelor existdateontribuabilsi a raportului pus
la dispoziia organului de control cadspuns la solicitarea din Nota explicaiiv
echipa de inspee fiscali nu a putut identifica modul Tn care Titularul a ia
dispoziia Licerratului (S.C. X S.A.) expertiza pentru care acesfaitit redevema.»

nu poate reprezenta o analigropriesi aprofundai a circumstatelor raporturilor
economice derulate intre cele dquiirti, de natufi si dud la calificarea transferul
know—how-uluisi platile efectuate drept redevien

Nu pot fi reénute in totalitate nici precizile si constafirile organelor de
inspecie fiscah, cu privire la
a) constairile organului fiscal referitoare la faptuk X a inregistrat in evidea
contabik cheltuieli cu servicii de management, marketingggitirea personalului,
achiztii de licente ICT, etc, atat de la furnizori interni, gaexterni,
Tn_condiiile Tn care petenta stise G, asa cum este ilustrat Tn cadrul “Documentului
principal de stabilire a prarilor de transfer pentru acordarea liggar privind
marcile comercialai know—how-ul’, document ce a fost prezentat edhilgecontrol,
petenta precizeaza:
- la nivel de grup exidtechipe care dezvdltconceptesi produse globalai care
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supraveghedz echipele responsabile pentru implementarea aeestor cadrul
companiilor locale. Astfel, socigtle locale pot suporta costuri suplimentare peatru
utiliza cungatiintele furnizate deatre departamentul R&D al grupului. De exemplu,
conceptele de #atos”, sau “din naturdirect in pahar” se régescsi in produsele X

- lapte bio, lapte din inima Ardealului, etc.

- majoritatea campaniilor de marketing sunt deateltila nivel central, conceptele
globale de marketing sunt elaborate la nivel céniraxecutate la nivel local. Cu
toate @ denumirile narcilor locale pot fi diferite, conceptul din spatatircilor este
introdus la nivel globalki, astfel, similar in intreaga lume. Teituexecuia si
introducerea conceptelor de marketing dezvoltataval central poate aduce costuri
pentru societatea localAceste cheltuieli de implementare Iacalunt suportate de
citre societatea localintrucat aceasta beneficiade veniturile potetmle.

Prin urmare, este evidernt redeverele se pltesc pentru a avea acces la
know—how, n& exploatarea acestuia ih cadrul companiilor localplica costuri
privind implementarea practicDin acest motiv, X a apelat la furnizori de seiivi
diverse (marketing, training, etc.), care nu exckmbw—-how-ul, ci, din coni il
completeai si ii faciliteazi implementarea;

b) constairile organului fiscal referitoare la faptula,cin perioada analizat
cheltuielile privind activitatea profesiorah celor trei companii locale ale Grupului
SA) sunt imgrtite intre respectivele entit,

In_condiiile Tn care petenta stise @G, asa cum a fost demonstrat mai sus, know—
how-ul dezvoltat la nivel de grup se aplin toate fazele procesului de progec
(“de la ferm la raft”) si in toate activiitiie operaionale, nu doar la nivel de
management. Prin urmare, de acest know—how nu ibexm@fdoar managerii (care,
intr-adevr, sunt comuni celor trei companii locake isi exerci& cungatintele
simultan la nivelul acestora), ci intreg personajutraional;

c) constalrile organelor fiscale cu privire la faptud & este o firmd cu tradiie n
producia si comercializarea produselor lactate, care, la nuoiepreldirii sale de
catre grupul olandez, deea cunetinte tehnice (informd, experiena, reete,
procese etc.) necesare obiectufiui de activitate “de mai bine de 105 ani”,

In condiiile in care petenta stise @&, indiferent de tradia Socieitii Tn materie de
produse lactate, nu poate fi ignorat faptul eviddrgvoluiei tehnologice, chiagi in
domeniul producerii produselor lactatg necesitatea imperioasa alinierii
standardelor tradonale de produee specifice practicate de Societate cu teyedisi
cele mai noi tehnologii actuale. Astfel, este deomeeput ca organul fiscah s
aprecieze & procedeelai metodele de fabricare a laptelui sunt acglea cele care
existau Tn urrd cu 105 ani, aceastbordare fiind &dit netemeinia intrucat lipsa
implemendirii noilor tehnologii ar conduce Th mod inevitalalcregterea costurilor de
produgcie si sciderea eficietei activititii comerciale a Sociétii, ceea ce s-ar traduce
n pierderea competitivtii si ar putea culmina cu incetarea actititde produdie a
X.

Petenta stiise &, asa cum este ilustrat in cadrul “Documentului prirtige
stabilire a praurilor de transfer pentru acordarea ligdar privind mircile
comercialesi know-how-ul”, document ce a fost prezentat edhige control,
conform strategiei de marketing globale, irisora in care exidtmarci locale
specifice (cum este cazulamii “X”), se va pastra cultura tipi& de mard, dar
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aceasta va fi dezvoltatprin valorificarea conceptelor globale. Astfel,nceptele
globale de marketing se aglimarcilor locale.

Chiar dacse pastreaz denumirea specificlocak a mircii, restul strategieli
de maré, inclusiv formula produsului, ambalare, abordapeapiai si strategia de
promovare vor fi in concordagncu conceptul global. Aceste concepte sunt ilustrat
din plin de strategia de mara X in Romania,
avand in vedere faptubcasa cum s-a mgnut si mai sus, pentru calificarea naturii
sumelor pitite este nevoie de o analiaprofundat a cadrului contractual dintre
partile implicate si a coninutului efectiv al obiectelor contractelor inchelaa
sumelor facturate prin raportare la intreaga dociigie adecvat ce dovedge:

- fie transferul know—how-uluii implementarea lui prin ter

- fie da@ vanatorul a presta el insuserviciul in baza cungintelor si

informatilor sale, fira a se obliga&le transfere cundpatorului,

cu luarea in considerare tuturor documentelor ezl in sp@ — rapoarte, studii,
situgii de lucrri, buletine de lucru, etc., astfel incét se poat concluziona &
vanztorul a transferat informa si cunatinte de natura know-how-ului sau
vanztorul a presta el insuserviciul in baza cuntintelor si informatiilor sale, fira a
se obliga & le transfere cundpatorului.

Astfel trebuie rmut si aspectul & orice activitate complexdesfisurat de o
companie de genul X, necesiaplicarea unor proceduri tehnice complexe, care
impun utilizarea unor echipamente modegnspecializate, necesitun know—how
specificsi apare astfel o concluzie cliaca producerea unor bunuri de larg consum
intr-o activitate de o asemenea anveigeste indispensaliil de utilizareasi
exploatarea echipamentelor tehnologice.

Rezult ca implementarea unui know—how specific actiwit societii nu
trebuie confundatsau asimilat cu o simpd prestare a unor servicii détee teti,
eventualele servicii de implementarea a know—hawtébuie privite ca un element
accesoriu, separgitnecesar al implemeirii know—how-ului specific.

in_concluzietrebuie rénut si aspectul & organele de inspée fiscak au
considerat cheltuiala cu redevanpentru know—how aeste o cheltuial a crei
necesitate Tn scopul reard de venituri nu a fost justificatsi nici transferul propriu-
zis a know—how nu a fost demonstcat documente deatre societate, prin urmare
cheltuiala a fost considesianedeductibd la calculul profitului impozabil, de
organele de insp@e fiscah prin referatul nr. ... /..2015 cu propuneri de sdlhnare
a contest@ei nu au pus la indoialrealitatea prestii serviciilor, confirmatsi de
faptul & in spea nu au fost sesizate organele de arima penad, asa cum rezult din
referat.

De asemenea, in gowrea contestei petenta a prezentdExemple de
proiecte prin care s-a materializat efectiv knowwhal la nivelul Xsi modalitatea de
transfer a_know—how-ulutonsiderand & este important de subliniat faptud mai
toate proiectele de transfer de know—how @este de Y Olanda au fost derulate Tn
beneficiul tuturor companiilor din grupul Y existenin Romania. Astfel, petenta a
detaliat urnitoarele proiecte:

1. Proiect World Class Operations Managen@wCOM™);
2. Proiect Reshape
3. Programe de instruire
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4. Proiectul Project Portofolio Managemdi?PM”);

5. Proiecte privind calitatea

6. Proiecte privind planificarea vaidor si operaiunilor - proiect derulat de divizia
de vaniri si operaiuni (S&OP);

7. Proiecte privind Dezvoltarea cliglor si Marketingul cumgratorului (CDSM -
Customer Development and Shopper Marketing);

8. Proiecte privind managementul de risc

9. Alte proiectesi activitati operaionale prin care este realizat transferul de know—
how;

Mai multe detalii cu privire la acespeoiecte, precunsi documentaa
aferend transferului de know—how de la Y... B... Batre Societate in cadrul acestor
proiecte se regesc in Anexa nr.3 gkt contestaei, intitulati “X- Raportul de
analiza a documerttai aferente transferului de know—how”.

Petenta reitereafaptul @ in Anexa nr.3 la contegte, au fost pus la
dispoztie, nu doar analiza documetih aferente proiectelor mai sus indicate, ci
mare parte din documetnita ce demonstreazfara indoiak realitateasi transferul
efectiv de know—how in perioada supusspediei fiscale, in beneficiul socigii.

Fa& de constdirile organelor de inspé@e fiscah, societatea in stiserea
contestdei anexeaz 5 bibliorafturi de documente, din care Anexa nrcddtine 4
bibliorafturi de documente prin care petentatisesc demonstreaz necesitateai
transferul de know—how.

Astfel, din analiza documeti¢h atgate contesteei, reiese & este formait
din 7 anexsi un CD-rom cominand parte din corespondarelectronié desfisuraé
intre Societatgl Y Olanda cu privire la transferul de know—havanume:

- Anexa 1- Dispoziia privind niisurile stabilite de organele de inspediscak nr. ...

/ ...2015, Decizie de impunere nr. F - BN .../..2Qdrivind obligaiile fiscale

suplimentare de plat Raportul de inspegie fiscaik nr. F-BN 139/12.06.2015

comunicate Sociétii la data de 22 iunie 2015;

- Anexa 2- Calculul obligailor fiscale contestate de Societate (recalcularea
accesoriilor aferente sumelangpale contestate de Societate);

- Anexa 3— X — Raportul de analiza documentgei aferente transferului de
know—how intra-grup, care goe :

Atgamentul 1 la anexa-3 Documentul principal de stabilire a pmelor de
transfer pentru acordarea licelor privind niircile comercialei know—how-ul;

Atgamentul 2 la anexa-3 Documentga aferente transferului de know—how
in cadrul proiectului World Class Operations Mamaget (“WCOM”);

Atgamentul 3 la anexa-3 Documentga aferente transferului de know—how
in cadrul proiectului Reshape;

Ataamentul 4 la anexa-3 Documentga aferente transferului de know—how
in cadrul proiectului Project Portofolio ManagemgmPM”);

Ataamentul 5 la anexa-3 Documentga aferente transferului de know—how
in cadrul proiectelor privind controlul cailii derulate in cadrul Soci#ti;

Atgamentul 6 la anexa-3 Documentga aferente transferului de know—how
in cadrul proiectelor privind planificarea véanior si operaiunilor - proiect derulat
de divizia de vanzi si operaiuni (S&OP);

Ataamentul 7 la anexa-3 Documentga aferente transferului de know—how
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in cadrul proiectelor privind Dezvoltarea cligor si Marketingul cumgratorului
(CDSM Customer Development and Shopper Marketing);

Ataamentul 8 la anexa-3 Documentga aferente transferului de know—how
Tn cadrul proiectelor privind managementul de risc;

Ataamentul 9 la anexa -3 Documentga aferente transferului de know—how
in cadrul altor proiecte; (alte proiecfeactivitati operaionale prin care este realizat
transferul de know-how, Footprint Study 2010, Cbst Serve, Competitor profit
estimate, IFT Business Case);

- Anexa 4— Documentul principal de stabilire a pnelor de transfer pentru
acordarea ligetor privind nircile comercialgi know—how-ul;

- Anexa 5- Cauzele CJUE C-95/07 si C-96/07 ;

- Anexa 6- Decizia nr. 684/2013 din jurisprudarinaltei Cuti de Casge si Justtie
din Romania, Secde Contencios Administrativ Fiscal;

- Anexa 7- Contract de licaa a narcii de fabricaie incheiat intre Societage
Y...B... B....

- CD-rom— CD-ul conine o parte din corespondarelectronié desfisurag intre
Societate Y Olanda in perioada supumspediei fiscale cu
privire la transferul de knovewn

CD-ul corine 8 foldere structurate astfel:
1.CDSM
2. Other Projects
3. PPM
4. Quality
5. Reshape
6. Risk Management
7. S&OP
8. WCOM
. Folderul CDSMcontine un fiier:

. Folderul Other Projectsortine un nurar de_31 de fiiere

. Folderul PPM cortine un nunir de 11 de filere

. Folderul Quality cortine un nurar de 9 de fiiere

. Folderul Reshapesortine un nurar de_12 de fiiere

. Folderul Risk Managementortine un nunar de 4 de fiiere
. Folderul S&OPR cortine un nunar de 4 de fiiere

8. Folderul WCOM cortine un nunar de_2 de fiiere

F& de cele metionatesi documentele enumerate mai sus, A.J.F.P. Bastri
Nasaud — Activitatea de Inspae Fiscadi, prin referatul privind propunerile de
solutionare a contestai nr. .../...2015, au precizal @n opisul la contestia depus,
contestatarul memneaz ca a ataat in anexa nr.3 documetitaaferenta transferului
de know-how de la Frieland Brands B.V. Olanda, oeim de inspa® fiscak
mentionand & toate aceste documente sunt prezentate in limgéezn nefiind
tradusesi Tn limba roma#, asa cum este préxut la art.8 alin.(1}i (2) din O.G. nr.
92/2003.

ing, avand n vedere sirserile si documentele prezentate de contesialar
contestéa formulat, Tn virtutea rolului activ, reglementat la art.Cbd procedur
fiscak, organele de inspge fiscah, tindnd cont de prevederile art.64 - 65 din O.G.
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nr. 92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicai, cu modifiarile si

completirile ulterioare, care arat

»Art.64 Forra probantz a documentelor justificativg eviderrelor contabile
Documentele justificatiwe evidenele contabile ale contribuabilului constituie

probe la stabilirea bazei de impunere. In cazutéine exisi si alte acte doveditoare

acestea vor fi luate in considerare la stabilireazbi de impunere

Art.65 Sarcina probei in dovedirea sitiea de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actglefaptele care au stat la baza

declargiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscél

coroborate cu prevederile art.8 alin.¢L)2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de

procedud fiscak, republicai, cu modificrile si completrile ulterioare, care

precizea:

» (1) Limba oficialz Tn administraia fiscaki este limba romé&hn

(2) Daaqi la organele fiscale se depymetrii, documente justificative, certificate sau

alte Tnscrisuri intr-o limb strzina, organele fiscale vor solicita ca acestea fie

insqite de traduceri in limba romancertificate de tradudtori autorizai”,

ar fi trebuit & solicite ca documentele depuse la contesta fie insaite de traduceri

in limba romaa certificate de traduitori autorizai, si asupra lor & se pronute prin

referatul cu propuneri de soionare a contestiai.

Astfel, trebuie rmut faptul & A.J.F.P. Bisttia-Nasiud — Activitatea de
Inspedie Fiscal, prin referatul privind propunerile de sgbnare a contesti@i nr.
...[...2015, s-au limitat doar la precizareala contestga depu$§, contestatarul a
atgat document#a aferenta transferului de know—how de la Friel&mdnds B.V.
Olanda, toate aceste documente sunt prezentatelia €nglez, nefiind tradusai n
limba roma, fara insi a solicitaca documentele depuse la contgstsl fie Tnsaite
de traduceri in limba roméncertificate de tradutori autorizai, si fara ca prin
referatul nr. .../...2015 privind propunerile ddusionare a contesti@i si procedeze
la 0 analiz temeinié a documentelor anexate de societate la comiesiasi se
pronune cu privire la aceste documente

In ceea ce priye constatarea echipei de insiediscak potrivit cireia
« In conformitate cu art.21 alin.(4) litm) din Qaldfiscal, potrivit eiruia sunt
nedeductibile [...]. Potrivit pct.48 din H.G. nr.A2D04 Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal, pentru a deduce chelileecu serviciile de management,
consultami, asistemi sau alte prestri de servicii trebuie & se Tndeplineasc
cumulativ urnatoarele condii:

-serviciile trebuie & fie efectiv prestate,dsfie executate in baza unui contract
incheiat intre pr7i sau in baza oriérei forme contractuale preizute de lege;
justificarea presirii efective a serviciilor se efectueazrin: situaii de lucrari,
procese-verbale de recép rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, diey sau
orice alte materiale corespudipare;

-contribuabilul trebuie & dovedeast necesitatea efeciui cheltuielilor prin
specificul activi@silor destisurate.

La solicitarea echipei de insgecfiscali, societatea nu a prezentat nici un
document sau alte materiale care ateste prestarea efecia serviciilor de know—
how si necesitatea efecui cheltuielilor cu acestea, cheltuieli inregistealunar in
baza facturilor emise de Y... B... B... Olanda»,
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in condiiile Tn care, chiar organele de inspediscah au reinut faptul é:

- din documentul transmis prin & avand ca titlu “Document principal de stabilire a
preurilor de transfer pentru acordarea ligdar privind nircile comercialei know—
how” reiese & acesta furnizeazdoar informai generale, 4ra a prezenta informa
concretesi concludente cu privire la modul cum se realize@mansmiterea efectiva
acordului de licetiere expertiz in domeniul know—how acordat de societatea
olandez citre S.C. X S.A. ...;

- desi intre cele do@i sociediti existi Tncheiat un contract care prevede plata unei
redeverme de 2% aplicat asupra valorii nete din vanzaréardu produselor finite
fabricate de S.C. X S.A. indiferent de brand,

concluzionand & societatea verificat nu a putut dovedi cu documente legale
modalitatea prin care i-a fost pguk dispoziie expertiza (know—howgi in ce s-a
concretizat efectiv acesta. Prin documeat@rezentdt societatea verificatnu a
putut dovedi nici necesitateg nici prestarea efectiva serviciilor (know—how)
pentru care a fost achifiatedevers,

organele de sofipnare a contesti@i retin ci, intr-adevir, potrivit prevederilor legale
mai sus citate, se refela justificarea prestii efective a serviciilor se efectueagrin
documentele mai sus menate, in§ avand in vedere sintagmaau orice alte
materiale corespumzoare” rezuld ca legiuitorul a hsat la latitudinea
contribuabililor 4 stabileast ce documente se impun a fi intocmite n fience
natura cheltuielilor, de specificul actisii, astfel G organele de inspge fiscak
aveau obligaa s verifice si si analizeze toate documentele prezentate de s@gietat
necesare pentru determinarea caracsituaiei fiscale a contribuabilului.

Mai mult, potrivit art.49 alin.(1) di®rdonama Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedirfiscah, republicai, cu modificarile si completrile
ulterioare, in forma Tn vigoare incepand cu data&162.2014:

»(1) Constituie prolx orice element de fapt care serteela constatarea unei@t de
fapt fiscale, inclusiv inregisiri audiovideo, datei informgii aflate Tn orice mediu
de stocare, precurpi alte mijloace materiale de prab care nu sunt interzise de
lege.”

Prin urmare, in temeiul art.49 alin,(@jganul de solibnare a contestiei
retine, astfel & este eronatprecizarea echipei de inspecfiscak potrivit careia:
.Societatea verificai nu a putut dovedi cu documente legale modalitpteacare i-

a fost pus la dispozie expertiza (know—how)atata timp cat prevederea invacat
confirma faptul & orice element de fapt, mijloc material de grobare nu este
interzis de legesi care servge la constatarea uneiastde fapt fiscale constituie
prokd, Tn concordafa cu sintagma,constituie prohi orice element de fapt care
servate la constatarea unei @i de fapt fiscale’, probe care ar putea justifica
necesitatea achtmnarii de know-how, indispensabil in vederea dgsfrii si
dezvoltrii unei activittii atat de complexe.

Chiarsi echipa de inspee fiscak nu a precizat prin ce documente s-ar fi
putut justifica necesitatea achianarii know—how-lui, atata timp cat documentele
enumerate in raportul de inspgecfiscak, respectiv: situi de luciri, studii de
fezabilitate etc., nu sunt in concordgamru natura achigiei de know—how, fiind
incidente pentru justificarea unor pegstle servicii

In consecis, intr-adevr pentru a admite deductibilitatea cheltuielilor
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aferente know-how-ului, se impune prezentarea ddeprcare & faci dovada
achiztiei de know-how dar si a legiturii cheltuielilor cu activitatea curenta
contribuabilului. Tng, avand In vedere mare diversitate a serviciilegeh fisca,
inclusiv normele metodologice nu fixeap lista exhaustiv de mijloace de prab
admisibile_pentru a dovedi faptui &now—how-ul a fost transmis efectyv a fost
necesar in vederea dasfrarii si dezvolgrii activitatii X.

In spg, avand in vedere celetirute mai sus, trebuie avute in vedsre
prevederile O.G. nr. 92 / 2003 republicatu modificrile si completrile ulterioare
si ale Normelor metodologice de aplicare aprobate pt.G. nr. 1050 / 2004,
precizeai:

»Art.6 Exercitarea dreptului de apreciere

Organul fiscal este indrepit sa aprecieze, in limitele atribiilor si competerelor
ce 1i revin, relevara stirilor de fapt fiscalesi si adopte solta admisgi de lege,
intemeiad pe constalri complete asupra tuturor Tmprejarlor edificatoare in
cauzi.

ART. 7 Rolul activ

(1) Organul fiscal istiinfeazi contribuabilul asupra drepturilosi obligayiilor ce
Ti revin in desfsurarea procedurii potrivit legii fiscale.

(2) Organul fiscal este indrepit si examineze, din oficiu, starea de fapi, s
olrina si sa utilizeze toate infornrale si documentele necesare pentru determinarea
corecti a situgiei fiscale a contribuabilului. Tn analiza efectdabrganul fiscal va
identificasi va avea in vedere toate circumste edificatoare ale fiegui caz.

(3) Organul fiscal are obligea si examineze in mod obiectiv starea de fapt,
precum si sa¢ indrume contribuabilii pentru depunerea declatar si a altor
documente, pentru corectarea decldifar sau a documentelor, ori de cate ori este
cazul.

(4) Organul fiscal decide asupra felulgivolumului examidrilor, in funcie de
circumstanele fiecrui caz in partei de limitele prexzute de lege.

(5) Organul fiscal indrue contribuabilul in aplicarea prevederilor legiglai
fiscale. Indrumarea se face fie ca urmare a saliditcontribuabililor, fie din
Iniziativa organului fiscal.

Art.49 Mijloace de prob

(1) Pentru determinareadsti de fapt fiscale, organul fiscal, in conide legii,
administreaz mijloace de prob, putand proceda la:

a) solicitarea informailor, de orice fel, din partea contribuabililogi a altor
persoane;

b) solicitarea de expertize;

c) folosirea nscrisurilor;

d) efectuarea de cereetla fara locului.

(2) Probele administrate vor fi coroborageapreciatefinandu-se seama de far
lor doveditoare recunoscate lege.

Art.64 Fora probané a documentelor justificativg evidenelor contabile
Documentele justificatiwe evidenele contabile ale contribuabilului constituie
probe la stabilirea bazei de impunere. In cazutéine exist si alte acte doveditoare,
acestea vor fi luate in considerare la stabilireazbi de impunere.
Art.65 Sarcina probei in dovedirea sitiea de fapt fiscale
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(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi detgi faptele care au stat la baza
declargiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva gezide impunere pe bazle probe
sau constatri proprii.
Art.94
(1) Inspega are ca obiect verificarea legadifii si conformitirii declargiilor fiscale,
corectitudinii si exactitizii indeplinirii obligariilor de catre contribuabili, respedirii
prevederilor legisla@ei fiscalesi contabile, verificarea sau stabilirea, dapaz, a
bazelor de impunere, stabilirea diferetor obligaiilor de platz si a accesoriilor
aferente acestora.]...]
(2) Inspega fiscal: are urmitoarele atribuii:
a) constatareasi investigarea fiscal a tuturor actelorsi faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspes sau altor persoane privind legalitatga
conformitatea declamilor fiscale, corectitudinea si exactitatea ndieyii
obligariilor fiscale, In vederea descoperirii de elememiei relevante pentru
aplicarea legii fiscale;
b) analizasi evaluarea informailor fiscale, in vederea confrudati declarariilor
fiscale cu informaile proprii sau din alte surse [...].
(3) Pentru ducerea la indeplinire a atritilor prevazute la alin.(2) organul de
iInspegie fiscak va proceda la:
a) examinarea documentelor aflate in dosarul figdadontribuabilului;
b) verificarea concordamei dintre datele din declarale fiscale cu cele din evidem
contabikz a contribuabilului;
c) discutarea constatilor si solicitarea de explicai scrise de la reprezentan
legali ai contribuabililor sau imputernigi acestora, dup caz;
d) solicitarea de inform@ de la teri;
e) stabilirea corect a bazei de impunere, a diferefor datorate in plus sau in
minus, dup caz, faa de creama fiscali declarati si/sau stabilitz, dup: caz, la
momentul Tnceperii inspgei fiscale;
f) stabilirea de diferefe de obligai fiscale de pla&, precumsi a obligiilor fiscale
accesorii aferente acestora; [...]
Norme metodologice
,91.4. Stabilirea bazei de impunere, precyma diferenelor de impozite, taxgi
contribwii, in activitatea de inspeie fiscali, se face pe baza evidelor contabile,
fiscale sau a origror alte evideme relevante pentru impunere ori folosindu-se
metode de estimare n conformitate cu prevederiie6 din Codul de proceddar
fiscala.”
Art.105 Reguli privind inspeia fiscak:

(1) Inspega fiscali va avea in vedere examinarea tuturodiridr de fapt si
raporturile juridice care sunt relevante pentru iomere.
Art.109 Raportul privind rezultatul inspgei fiscale

(1) Rezultatul inspgei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,dare se vor
prezenta constatile inspegiei din punct de vedere fapticlegal.”
Norme metodologice
,102.1. La examinarea 8tii de fapt fiscale pentru stabilirea bazei de impue,
organul fiscal competent va avea in vedere toateudmntele justificativeyi
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evidenele financiar-contabilesi fiscale care constituie mijloace de pbi sunt
relevante pentru stabilirea drepturilgr obligayiilor fiscale.”

F& de textele de lege invocajede cele prezentate, sgine @ prin Codul
de procedur fiscak se reglementeazn principiu de bazdin activitatea organelor
fiscalesi anume principiul apligrii unitare a legislaei, urmirind stabilirea coreéta
impozitelor si taxelor datorate bugetului general consolidattebuabilul avand
sarcina de a dovedi actalefaptele care au stat la baza dedidom salesi a oriciror
cereri adresate organului fiscal.

Conform normelor legale sus-citate ardafiscal trebuie & depura toate
diligentele pentru determinarea coreet situaiei fiscale a contribuabilului Tn acest
scop $-si exercite rolul sau activ, fiind indrepit sa oltina si sa utilizeze toate
informaiile si documentele pe care le consiettile in fungie de circumstamele
fiecarui caz in partgi de limitele previzute de lege.

Aceasta implicexaminarean concretoa strilor de fapt care sunt relevante
pentru impunergi prezentarea acestora in gaaotul raportului de inspeie fiscak,
detalierea modului in care contribuabilul a intetpt din punct de vedere fiscal
operaiunile analizate, prezentarea punctului de vedérerganelor de inspée
fiscali fata de aceastinterpretaresi stabilirea conseciglor fiscale in cazul in care
tratamentul fiscal aplicat de contribuabil estetcamdispoziilor legale aplicabile n
materie fiscal.

F& de dispoaziile legale relevante ce guverné@amspetia fiscak se rg¢ine
ca organele de inspge fiscah nu au efectuat o analizdetaliali si riguroas a
prevederilor contractualg a modului de derulare faptica opergaunilor pentru a
determina natura sumeiapite de X cétre societatea nerezidéralande, urmati de
stabilirea tratamentului fiscal corespétar celor relevate Th urma analizei efectuate.

Aceadt analizi era cu atat mai mult justificat cu cat chiar organele de
inspecgie fiscak au incadrat plata know-how-ului Tn categoria redevaor,
neputand fi asimilate unor prést de servicii, In lipsa orirei analize asupra
tranzadei modului de transmitere a know—how-ului.

Totoddt se mai rgne @G invocarea unor dispagilegale, nu este suficient
pentru determinarea tratamentului fiscal jmen de lege pentru tranzale ce au
facut obiectul inspgti fiscale, in misura in care nu este analizatarea de fapt in
integralitatea ei, s cum rezult ea din documentia relevani disponibik si nu este
stabilita legatura de cauzalitate dintre sitieade fapt constatatsi normele legale
aplicabile, astfel incat consegite fiscale stabiliteasfie rezultatul direct al aplégii
normelor respective.

Astfel, din elementele existente la atas contestgei reies aspecte
contradictorii, documentele existente la dosarumnt ge natuf si clarifice complesi
clar situaia petentei. Avand in vedere cele prezentate amfeniganul de sotionare
nu se poate pronwacu certitudine asupra bazei de impozitare sali $fac respectat
prevederile legale care reglementeazodul de Tnregistrare in evidencontabd,
fiind limpede @ in spea, in raport de suimerile petentei, constaile organelor de
inspecie fiscak si de probatoriul din dosar, conse@le contabile asupra bazei de
Impozitare nu au fost delimitagecuantificate cu certitudine.

In concluzie, nu se poate antama forwulzei referitor la acest capde
cerere, starea de fapt fistahefiind completsi fidel determinat, iar baza de
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impunere nefiind ceif astfel @ se impune o reanalizare a siteade fapt.

Astfel, D.G.R.F.P. Tignara va face aplic@anea prevederilor art.216 alin.(3)
si alin.(3"1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul geocedui fiscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare, care precizeaz
“ART. 216 Soluii asupra contestgei
(3) Prin decizie se poate desfantotal sau patial actul administrativ atacat, situee
in care urmeaz sa se incheie un nou act administrativ fiscal careavaa n vedere
strict considerentele deciziei de saduwnare.

(3"1) Solua de desfiimare este pusin executare in termen de 30 de zile de la data
comuniarii deciziei, iar noul act administrativ fiscal emivizeaZ strict aceeai
perioad: si acelasi obiect al contesté&i pentru care s-a pronuat soluia de
desfiinare”,

avand n vederssi faptul G n legitura cu explicitarea acestui articol, prin
O.P.A.N.A.F. nr.2906/2014 privind aprobarea Inditrglor pentru aplicarea titlului

IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de proceidlfiscak, se prevedeac

,11.6. Decizia de desfimare va fi pus in executare in termen de 30 de zile de la
data comunigrii, iar verificarea va viza strict acegaperioad: si acelasi obiect al
contestaei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentralcalul accesoriilor
aferente.

11.7. Prin noul act administrativ fiscal, Tntocrotinform considerentelor deciziei de
soluionare, nu se pot stabili in sarcina contestator@ume mai mari decét cele din
actul desfiipat, acesta putand fi contestat potrivit legii. ,..”

coroborate cu H.G. nr. 1050 / 2004 pentru aprob&teamelor metodologice de
aplicare a O.G. nr. 92/2003 privind Codul de pracgdiscak, prevede:

102.5. “In cazul in care, ca urmare a desfiini actului administrativ conform
art.185 alin.(3) din Codul de procedurfiscali, este necesdrreverificarea unei
perioade impozabile, aceasta se va efectuadtie © altz echipi de inspege fiscak
decat cea care a incheiat actul contestat.”

In consecin, se va desfiita patial Decizia de impunere nr. F - BN .../...2015
privind obligaiile fiscale suplimentare de piastabilite de inspe@ fiscak, emis de
A.J.F.P. Bistia-Nasiud — Activitatea de Insp@e Fiscal, in baza Raportului de
inspecie fiscak nr. F - BN .../...2015, pentru ca@pl de cerere referitor la suma de ...
lei reprezentand:

... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;

... lei — penaliiti de intarziere aferente impozit pe profit,
urmand ca organele de inspecfiscak, altele decéat cele care au incheiat actul de
control contestat, as procedeze la reanalizarea sitea de fapt, pentru acega
perioad si acelai tip de impozittinand cont de prevederile legale aplicabile ingpe
precumsi de cele precizate prin prezenta decizie.

[11.2. Referitor la capitul de cerere privind suma de_... lereprezentand
taxa pe valoarea adugata stabilita suplimentar in sumi de ... lei,
dobénzi/majorari de intarziere in suma de ... leisi penalititi de Tntarziere in
suma de ... lei, cauza dedusjudecitii este daé D.G.R.F.P. Timisoara se poate
investi cu solttionarea pe fond a cauzei, in contlile in care, din suginerile
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petentei si constatirile organelor de inspetie fiscakh rezulta aspecte
contradictorii, iar documentele existente la dosanu sunt de natura sa clarifice
completsi clar situatia petentei.

In fapt, organele de insgediscak au constatati; in perioada 01.12.2008 -
28.02.2014, societatea a inregistrat in contatalifacturile emise de Y... B... B...
Olanda reprezentand contravaloare redgvdn baza Acordului de liceiere
expertiz in valoare total de ... euro, respectiv ... lesaacum reiese din Anexa nr.32
la raportul de inspeie fiscah. Achizitia intracomunitaf de servicii constand in
redeverma phtita pentru know-how este opéwme impozabid, care are locul
prestrii in Romania, potrivit art.133 din Codul Fiscal.

Organele de inspecfiscah au memionat faptul & societatea verificata
respectat prevederile legale Tn vigoarea considerat & locul presirii de servicii
pentru redevena facturai de Y... B... B... este in Romangaca ea este persona
obligat la plata taxei pentru aceastperaiune taxabi in Roméania (conform art.150
alin.() lit.b) din Codul Fiscal, pé@nla data de 01.01.2010, iar incepand cu ageast
dati conform art.150 alin.(2}i a efectuat plata taxei potrivit art.157 alin.(@n
Codul Fiscal.

Inregistrarea taxei déte cumprator, atat ca tax colectad, catsi ca tax
deductibii Tn decontul de TVA este denumnifautolichidarea taxei pe valoarea
adiugati. Colectarea taxei pe valoareaaagiat la nivelul taxei deductibile este
asimilat cu plata taxei are furnizor/prestator potrivit pct.82 alin.(4) di.G. nr.
44/2004 privind Normele de aplicare a Codului HisPaevederile acestui aliniat sunt
valabile pentru orice alte sittiiegin care se aplictaxarea invets

Avand in vedere prevederile legalezpntate mai sus, organele de insjgec
fiscalh au merionat faptul & societatea verificatpentru a avea drept de deducere la
TVA-ul aferent facturilor emise de Y... B... Brebuia ca:serviciul s fi fost efectiv
prestat in beneficiul@i”, respectiv_know—how-uladi fi fost transferat intradév de
catre Titular, asa cum se precizeain Acordul de licetiere expertiz.

De asemenea organele de ingpdiscak au merionat faptul @ societatea
nu face dovada ic serviciile prestate sunt destinate operalor taxabile ale
contribuabiluluj echipa de inspée fiscak constatand & societatea verificatnu a
putut dovedi transferul de expetijzrealitatea obiectului Acordului pentru care se
plateste redeveta, neexistand niciun document cateaeste acest transfer, nici la
data pregirii serviciuluisi nici ulterior, cu excepa Raportului prezentat care prezint
un cadru general.

Pe de altparte organele de inspec menioneaz faptul & exisé& o
multitudinea de servicii la care S.C. X S.A. a apatunci cand avea nevoie de ele
pentru opergunile impozabile dedturate, achizii la care societateai-a dedus
TVA, iar echipa de inspée fiscak ii recunoate acest drept la deducere.

Prin urmare, echipa de ingpediscak a aplicat prevederile art.145 alin.(2)
lit.a) si ale art.146 alin.(1) lit.a) din Codul Fiscai,nu a acordat drept de deducere a
TVA-ului In suni de ... lei aferedtredeverei din facturile emise de Y... B... B...
Olanda in perioada decembrie 2008 - februarie 2014.

Petenta considenelegal si neintemeiat decizia organelor de control de a
refuza dreptul de deducere a TVA afesemansferului de know—how achjmnat de
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Societate conform contractului incheiat cu Y.... B... Olanda, intrucat aceasta
indeplingte toate condille impuse de Titlul VI “Taxa pe valoarea agjad” din
Codul fiscal:

- potrivit cadrului legal relevant in sge(Titlul VI din Codul fiscal) Societatea are
dreptul & dedu@ TVA aferenti cheltuielilor achizionate, in conformitate cu
prevederile art. 145 alin.(2) lit. a) din Codulciad,

- pentru exercitarea dreptului de deducere a TWiAcanformitate cu prevederile art.
146 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal, pentru taxkatorai sau achitat aferend
bunurilor care i-au fost ori urmeaza 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori
urmeaz si i fie prestate in beneficiukg, persoana impozabitrebuie & dgina o
factur care & cuprindi informatiile prevazute la art. 155 alin. (5) / art. 155 alin. (19)
(in fungie de perioada analizgtdin Codul fiscal,

- In ceea ce privwte justificarea deducerii TVA, in conformitate cepederile pct.46
alin.(1) din Normele metodologice, aceasta se fagmai pe baza exemplarului
original al documentelor prézute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal sauaite
documente careascortina cel pdin informaiile prevazute la art. 155 alin. (5) / art.
155 alin.(19) din Codul fiscal.

Petenta precizeaing ca indeplinirea_condiilor formale nu a fost contestat
de organele de controotiv pentru care in cuprinsul contegase va limita in a
demonstra £ Societatea indepligie si condtiile de substai in vederea exerditi
dreptului de deducere.

Intrucat echipa de inspiecfiscai a memnionat ¢ Societatea nu a putut
demonstra transferul propriu-zis de know-how dé&'la B... B... Olandasi ca, in
paralel, a achizonat de la divei ternti servicii de natura simil&arknow—how-ului
pentru care exigtun Acord de licetd in baza &ruia trebuia & primeasg& know—how
de la entitatea oland&zpetenta sume G Societatea a indeplingi condtiile de
substam Tn vederea exerditi dreptului de deducere, fiind astfel indréfit si i se
recunoasi dreptul de deducere a TVA inreqisirde Societate

Legislaa TVA catalogheaz transferul de know—how ca fiind o prestare de
servicii, In sensul taxei, respectiv o opinae taxabi, care deschide totodadreptul
de deducere a TVA.

Din perspectiva tratamentului fiscplieabil, in situgia in care transferul de
know—how are loc intre persoane impozabile stahiliinregistrate rtari diferite,
asa cum este cazul in gpesupud analize, sunt aplicabile regulile generale cuipgiv
la locul presirii, prevazute la art.133 alin.(2) din Codul fiscal, potrieiirora, locul
prestrii este la beneficiarul persoana impozapih cazul de f@, in Romania

Mai departe, potrivit dispodor legale, inté Tn sarcina beneficiaruluias
efectueze plata TVA - prin_mecanismul 38k inverse potrivit art.150 alin.(6)
coroborat cu art.157 alin.(2) din Codul fiscal. Mesmul tadrii inverse presupune
plata TVA de dtre beneficiar, coroborat cu deducerea conconitariaxei de dtre
acesta, in limitele congilor de deducere a TVA exprimate la art.145 - 846 Codul
fiscal.

Aa cum a aratat anterior in contggtapetenta sume ¢ natiunea de know—
how este foarte cupriitbaresi totodat intangibik, reprezentand orice cugtmte
(cum ar fi cele de natartehnic, de management, marketing etc) relevante in
derularea unei anume actitit Aceste cungtinte pot fi transmise prin orice
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modalitate permisde tehnologia prezentatat in form scrisi, darsi in forma orak.
Contractele de furnizare de know—how vizeaormatii preexistente sau furnizarea
de informaii dupa dezvoltarea sau crearea acestgranclude prevederi specifice
legate de confideialitatea informailor respective. Aceste informia preexistente
este posibil 3 fie acumulate de titularul de know—how n periodd®gi de timp, ca
urmare a muncii in multiple proiecte, iar timpubedt obinerii acestora devine foarte
greu cuantificabil in perioada curenta.

In ceea ce prive legislaia fiscak (locak si europeas) de TVA, aceasta
Tmparte opengunile ca ficand parte din sfera de aplicare a TVA (taxabilesautite
sau ca situandu-se in afara sferei de aplicareeatactaxe (nu se supun taxei
Referitor la prima categorie de opgwai, legislaia specifié imparte openaunile in
douws mari categorii: liveri de bunurisi prestri de servicii. Orice opetaine supus
TVA trebuie, Tn mod obligatoriu, Thcadiigin una din cele dducategorii. Nicio alt
incadrare nu este posthilLegiuitorul red definitia livrarii de bunuri, iar tot ceea ce
nu se incadredzin categoria livdrilor de bunuri, inti Tn mod automat in sfera
serviciilor, potrivit art.129 din Codul fiscadke consideii prestare de servicii orice
opergiune care nu constituie livrare de bunuri, in sdrest. 128”.

Cum, Tn mod evident, transferul de kabew nu poate reprezenta o livrare
de bunuri, el a fost inevitabil incadrat in sferagarilor de servicii Astfel, potrivit
art.129 alin.(3) lit.b) din Codul FiscdPrestarile de servicii cuprind operauni cum
sunt: (...)

b) cesiunea bunurilor necorporale, indiferent daacestea fac sau nu obiectul unui
drept de proprietate, cum sunt: transfergilsau cesiunea drepturilor de autor,
brevetelor, licerelor, mircilor comercialesi a altor drepturi similare(...)”

Aceasta catalogare a transferului deakfnow, strict pentru scopuri de TVA,
de prestare de servicii, nu corifem mod automat transferului de know-—how
caracteristicile generale ale unui serviciu statidprestat de un prestatofitie un
beneficiar,si care poate fi gor cuantificatsi justificat prin anumite documente
general valabilgi acceptate inclusiv din perspectiva figcal

Petenta subliniazastfel &, desi din perspecti¥ de TVA, transferul de
know—how este incadrat ca fiind 0 prestare de cieiwi sensul taxgianalizat totg
in mod obiectiv, comercial, substah, nu se poate vorbi de o prestare clasle
servicii, cum ar fi de exemplu constiic unei case sau repararea unui bun (facil a fi
documentate), sau servicile de arhitegftwre se concretizeazintr-un plan
arhitectural, sau servicii de evaluare, materigizéntr-un raport de evaluare
cuprinzand diverse metodei formule specifice witkzi care conduc, in mod logic,
la o concluzie, sau servicii juridice, concretizatie exemplu, Tn redactarea unui
document legal, ori servicii notariale materialegaspre exemplu, in legalizarea /
autentificare a unui inscris, ori servicii de tpamd, masurabile in nurirul de
kilometri parcusi etc, ci de 0 comunicare de cgtiote / informaii / formule, etc.,
deci de un transfer de active necorporale / intalegidificil a fi cuantificate sau
exprimate pe documente standardizate

Aadar, la examinarea documeigaaferente transferului de know—how, in
mod obiectiv, petenta consideri trebuie & se tina seama de caracteristicile
comerciale ale acestuiaggaacum s-a reliefat la sgeneal.2.1. din contestge, iar in
vederea justifigrii substamei transferului de know—how achinnat de la Y... B...
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B... Olanda, in Anexa nr.3, Societatea a redactataport ce coime o descriere
detaliat a naturii know—how-ului aimut de Societate de la entitatea olaradgz
documentele aferente transferului de know- how.

Astfel, in opinia petentei, intrucan dintreg cortinutul raportului de inspee
fiscak rezulé faptul G echipa de control a tratat transferul de know—lwawfiind
echivalent cu serviciile standafohtra-grup sau de la t&r de natura IT, marketing,
resurse umane, etc., ce sunt in mod uzual acimaie de orice companie. Sunt
necesare clarifizi absolut necesare:

- aceast confuzie, cu privire la natura transferului de wrtow raportat la servicii
pe diverse domenii (i.e. IT, resurse umane, margetetc.) reprezidt cauza
principak care a condus echipa de control la concluziSaxietatea nu a putut proba
necesitateai transferul efectiv de know — how, or potrivit Acului de licemiere
expertia (know—how), care a stat la baza transferului dewkihow aferent @ruia
echipa de control a refuzat Soététdreptul de deducere a TVA, respectiv conform
articolului 4.3 din Acord, se m@nnez urmatoarele:

“Prestarea de servicii dedtre Titular in favoarea Licetatului SE EXCLUDE in
mod explicit din prezentul Acord

“Redevema NU INCLUDE nicio compenga pentru SERVICIILE prestate détee
Titular Tn favoarea Licematului. Pentru servicii, prsile vor conveni costurile
aferente in prealabil.”foate facturile emise de Y... B... B... Olanda& Societate au
fost pentru transferul de know—how efectuat &keecentitatea oland@zn beneficiul
celei romanai nu pentru servicii intra-grup ;

- conform Acordului semnat intreapi, expertiza (know—how-ul) este defilitdupa
cum urmeazx :

“toate cunatinsele, informaiile tehnice, experiem, datele, metodele, procesele,
abilitarile practice, expertizsi tehnicile legate de:

() Produgia, procesarea, ambalarea, marketingul, distribusi vanzarea
produselor in teritoriu (“Activitifi legate de produse);

(i) Procesele comerciale aferente tuturor etapedan industria lactatelorsi
bauturilor, inclusiv, dar &ira limitare de marketing, precush managementul lanlui
de distribuie, resurse umane, siguran alimentelor, lactate, fingm, activitii
operaionalesi de mediu, inovae si cercetaresi ICT (“Procesele de afaceri”),
dupz cum sunt acestea concretizate, inter alia, in fdenregete, modele, planuri,
documente, software, desene, manual, politici,raegtni, principii directoare,
programe de training, standarde, bune practici, ksiropuri, baze de datesdi
tehnicesi orice alte materialegi principii directoare (scrise sau orale) care stdain
posesia sau sub controlul titularulgi pe care titularul le poate pune la dispaai
licerviatului fara a-si incalca obligaiile si angajamentele fa de alte persoane [...]",
ilar Anexa 1 din Acord include numeroasele modgliprin care a fost transferat
efectiv know—howul &tre Societate, descrierea actitiior din Anexa 1 la Acord (i.e.
marketingsi vanziri, managementul laalui de aprovizionare, resurse umane) iadic
faptul ca know—how-ul este transferat in mod contingtre X, fiind un elementifra
de care activitatea de afaceri a X nu s-ar fi pdegfisura in condii normale n
Romania;

- potrivit Acordului, petenta aming{ee cateva exemple de astfel de materaliale
know—how-ului la nivelul X: know—how privind openanile (manualesi proceduri
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ISO, instruciuni de depozitare, metode de test, formulele psebhu, reetele),
know—how privind marketingufi vanzirile (viziuni ale brandului, strategie, principii
directoare, baze de date, planuri deiume privind cliemi), know—how privind
managementul laanlui de aprovizionare (prograngeproceduri, instrumente de auto-
evaluare, sistemai instrumente ICT, echipe de facilitare), know—hgwivind
resursele umane (programe de dezvoltare, plargficawccesiunii, training-uri,
structuri IT de sumere a proiectelor de resurse umane), know—howvingrifinartele
(instrumente de colectagg plata, diverse politici), know—how privind consilierea,
dezovoltarei cercetare, etc.

- toate aceste elemente de know—how au fost efeainsferate dre X, prin diverse
proiecte derulate la nivelul Societ in perioada supdsinspetiei fiscale, @a cum au
fost detaliate in cuprinsul contegts, Tn sedunea“Exemple de proiecte prin care s-
a materializat know—how-ul la nivelul X"sec¢iune inclug la capitolul alocat
impozitului pe profit din contesti@ si demonstrate prin documerita atgata in
Anexa nr.3 chiar dag la momentul incheierii inspgei fiscale, Societatea nu a putut
prezenta toate aceste documente, anexate la @petepetenta maionaz ca X
detine numeroase documente prin care adidet fiscale pot identifica transferul
efectiv de know—how.

Referitor la faptul a echipa de inspéie fiscah a constatat faptul ca
Societatea a achimnat in perioada verificatdiverse servicii de la furnizori locali
intra-comunitarj servicii similare celor incluse in Acordul deditiere expertiza
(know—how). Totodat organele fiscale au recunoscut dreptul de deduakilVA
afereni acestor servicii achigonate, in§ au concluzionat ca urmare achgi
acestor servicii, nu se mai justifica necesitataasferului de know—-how de la Y...
B... B... Olanda, petenta sure ci pentru a demonstrd serviciile respective, ce pot
parea ntr-adedr la o prima vedere ca fiind apropiate ca naturatremsferul de
know—how de la Y... B... B..., sunt servicii digti@si separate, necesare Sodgjit
fara de care aceasta guar fi putut desfsura activititile de afaceri.

De asemenea trebuig¢imet si faptul ¢, potrivit Acordului incheiat, pentru
accesareai utilizarea know—how-ului, X achito suma de 2% din prd facturat
aferent produselor vandute. Aceastind este metionati in Acord @ reprezini o
“redevena”’ . Astfel, redeveta agreat in Acord reprezirit un procent fix (2%),
platibil Tn fiecare lura, care reflec “pretul” cumulat al intregului volum de transfer
de know-how realizat de entitatea olaridaz beneficiul Socidtii. Petenta suse
ca, baza de impozitare a TVA (redeverphtita de Societate eniiii olandeze) nu
poate fi contestatde echipa de control, ea fiind clar exprilmét Acord, rezult
faptul @ suma TVA colectatsi concomitent dedusde Societate, prin mecanismul
taxarii inverse, a fost corect calcuiate aceasta, raportat la baza de impozitare.

Mai mult, trebuie fmuta si suginerea petenteiac in situaia ipotetic in care
s-ar acceptaactransferul de know—how nu a existatgacum se suge in RIF),
consecire ar fi G nu exist o0 operéiune in sfera TVAi deci nu exist nici obliggia
de colectare a TVAFaa de o astfel de abordare, acceptand-o doar la ipoéttic,
pentru a putea duce aceaahaliza teoreticla o concluzie din perspectiva impactului
pe TVA si deci doar pentru a putea expune congaciegal a unei astfel de
sugineri, petenta consid&relevante urritoarele argumente:

- In conformitate cu prevederile art.126 din Codistal, livrarile de bunurisi
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prestirile de servicii preizute la art. 128i 129 din Codul fiscal sunt subiect de TVA
n Romania numai dacin conformitate cu prevederile titlului VI din @ual fiscal, se
indeplinesc cumulativ uriitoarele condii:

d) livrarea/prestarea este efectdatle citre o persoati impozabil previzuti la

art.127 din Codul fiscal care @aoneaza ca atare,
e) locul livrarii prestarii se consided a fi Tn Romaniai
f) operaiunile sunt predzute la art.128-131 din Codul fiscdlnu sunt scutite de
TVA (cu saudra drept de deducere) conform prevederilor Codulsicai

- mai concret, alin.(1) al art.126 din Codul Fis6@pergiuni impozabile” precizeaiz
urmatoarele :
“(1) Din punct de vedere al taxei sunt opguai impozabile in Romania cele care
indeplinesc cumulatiurmatoarele condii:
a) operaiunile care, in sensul art. 128 - 130, constitug ssunt asimilate cw
livrare de bunuri sau o prestare de servidii sfera taxei, efectuate cu piat
b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare endciilor este considerat a fi n
Romania, Tn conformitate cu prevederile art.58233;
c) livrarea bunurilor sau prestarea servicillor estrealizai de 0 persoan
impozabili, astfel cum este defidita art. 127 alin. (1), atonand ca atare;
d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilozgezulte din una dintre activitile
economice prexzute la art. 127 alin. (2). “
- asadar, Tn sensul dispaior art.126 alin.(1) din Codul fiscal, openanea nu este
impozabik Tn Romania, daccel puin una din condiile previazute la lit.a) - d) nu
este indeplinit
- prin urmare, conform prevederilor art. 126 dindGbfiscal, numai livirile de
bunuri, prestrile de servicii, importurilesi achiztiile intracomunitare cuprinse in
sfera de aplicare a TVA, ce au loc sau sunt corsielea avea loc in Romania se
cuprind in sfera de aplicare a T\6Aca atare se impoziteazu TVA in Romania, in
cazul In care nu se apliaicio scutire.

Cu alte cuvinte, dase decide ca o anurmibperaiune, cum ar fi o prestare
de servicii de natura unui transfer de know-how, existi, acea opetaine
inexistend nu poate, in niciun caz, fi inclu$n sfera TVA. Aadar, n situga in care
“beneficiarul” unei openduni inexistente ar fi dedus TVA aferérdcelei openguni,
organul de control ar fi evident indréfit si refuze deducerea respectivei sume de
TVA, insi, pe exact acejarationament, nu ar trebué smpuri colectare TVA.

Concluzionand, chiar dias-ar accepta, ipotetic, faptul sinsit de echipa de
control @& transferul de know—how nu a existat, consgclagak ar fi i Societatea
ar trebui & anuleze inregistrarea tak inverse a TVA pe intreaga perioada supus
controluluisi deci nu s-ar pune problema coledtde TVA de citre aceastaAstfel,
Societatea nu ar trebui datoreze nicio suinde TVA aferent transferului de know—
how previzut in Acord.

In drept,in spei sunt incidente prevederile din Legea nr.571/ 2p0@&nd
Codul fiscal, cu modifigrile si completrile ulterioare, coroborate cu preiie H.G.
nr.44/2004 privind Normele de aplicare a Codulgicgl, care arat
- art.126 alin.(1din Codul Fiscal:

“(1) Din punct de vedere al taxei sunt opguai impozabile in Romania cele care
indeplinesc cumulatiurmatoarele condii:
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a) operaiunile care, in sensul art. 128 - 130, constitug ssunt asimilate cw
livrare de bunuri sau o prestare de servi@n sfera taxei, efectuate cu piat
b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare endciilor este considerat a fi In
Romania, in conformitate cu prevederile art.58233;
c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor estrealizai de o0 persoah
impozabil, astfel cum este defigita art. 127 alin. (1), agonand ca atare;
d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilozgezulte din una dintre activitile
economice prexzute la art. 127 alin. (2). “
- art.129din Codul fiscal:
“se consideti prestare de servicii orice operane care nu constituie livrare de
bunuri, in sensul art. 128"
- art.129 alin.(3) lit.byin Codul Fiscal:
“Prestarile de servicii cuprind operauni cum sunt: (...)
b) cesiunea bunurilor necorporale, indiferent daacestea fac sau nu obiectul unui
drept de proprietate, cum sunt: transfergilsau cesiunea drepturilor de autor,
brevetelor, licerelor, mircilor comercialegsi a altor drepturi similare(...)”
- art.133 alin.(2) lit.g) punctul 3 din Codul Fi$céin vigoare péh la data de
01.01.2010):
“(2) Prin derogare de la prevederile alin.(1), penturmgtoarele presiri de servicii,
locul prestirii este considerat a fi:
g) locul unde clientul druia 1i sunt prestate serviciile este stabilit saxe un sediu
fix, cu condia ca respectivul clientdasfie stabilit sau & aiba un sediu fix in afara
Comunityii ori sa fie o persoaf impozabii agionand ca atare, stabilit sau care
are un sediu fix in Comunitate, dar nu in agelstat cu prestatorul, in cazul
urmatoarelor servicii: ...
3. transferulsi/sau transmiterea folosiai drepturilor de autor, brevetelor, liceslor,
marcilor comercialesi a altor drepturi similare;”
- art.133 alin.(2) din Codul Fiscéin vigoare dup data de 01.01.2010 - péia zi):
“(2) Locul de prestare a serviciilordtre o persoati impozabiii care agioneaz ca
atare este locul unde respectiva persbarare primgte serviciile i are stabilit
sediul activitifii sale economice...”
- art.134 alin.(1) din Codul Fiscal
»(1) Faptul generator repreziudt faptul prin care sunt realizate conile legale
necesare pentru exigibilitatea taxei.”
- art.13471 alin.(13i alin.(7) din Codul Fiscal
»(1) Faptul generator intervine la data livrii bunurilor sau la data pregtrii
serviciilor, cu excefiile prewizute in prezentul capitol.
(7) Prestrile de servicii care determindecondri sau plifi succesive, cum sunt
serviciile de construg-montaj, consultani:, cercetare, expertiz si alte servicii
similare, sunt considerate efectuate la data laecaunt emise situa de lucrari,
rapoarte de lucru, alte documente similare pe bazera se stabilesc serviciile
efectuate sau, ddpcaz, in funge de prevederile contractuale, la data accept
acestora dedire beneficiari.”
- art.145 alin.(2) lit.a) din Codul Fiscal:
“Art.145 — (2) Orice persoad impozabifi are dreptul 8 dedua taxa afereni
achizgiilor, daca acestea sunt destinate utéia in folosul urmitoarelor operaiuni:
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a) operaiuni taxabile;”
- art.146 alin.(1) lit.a) din Codul Fiscal
»Art.146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducereveei, persoana impozabikrebuie
si indeplineasé urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoratsau achitai, aferené bunurilor care i-au fost ori urmeaz
sa i fie livrate ori serviciilor care i-au fost onirmeaz s i fie prestate in beneficiul
sau de @tre o persoati impozabili, si deginag o factu emis: in conformitate cu
prevederile art. 155, precugi dovada périi in cazul achiziilor efectuate de dre
persoanele impozabile care aplisistemul TVA la incasare, respectiv dére
persoanele impozabile care achianeaz bunuri/servicii de la persoane impozabile
in perioada in care aplicsistemul TVA la incasare;”

- art.155 alin.(5) din Codul Fiscal:
(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu utttoarele informaii:

a) nunarul de ordine, Tn baza uneia sau mai multor sexdre identifi¢i factura in
mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregiacodul de nregistrare preizut la art. 153, dup
caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adresacodul de inregistrare prekzut la art. 153, ale
reprezentantului fiscal, in cazul in care furnizifpuestatorul nu este stabilit n
Romaniagsi si-a desemnat un reprezentant fiscal, dacesta din urm este persoana
obligatz la plata taxei;

e) denumirea/numele, adresacodul de inregistrare preizut la art. 153, ale
cumpiratorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;

f) numelei adresa cumgratorului, precumsi codul de Tnregistrare Tn scopuri de
TVA, in cazul in care cunipitorul este inregistrat, conform art. 153, precym
adresa exad a locului in care au fost transferate bunurile, ¢azul liviarilor
intracomunitare de bunuri préeute la art. 143 alin. (2) lit. d);

g) denumirea/numele, adresacodul de inregistrare prekzut la art. 153, ale
reprezentantului fiscal, in cazul in care cealgharte contractant nu este stabilit
in Romaniasi si-a desemnat un reprezentant fiscal in Romaniagcdpul in care
reprezentantul fiscal este persa@aobligatz la plata taxei;

h) codul de inregistrare in scopuri de TVA faat de client prestatorului, pentru
serviciile previzute la art. 133 alin. (2) lit. ¢)-f), lit. h) pc&si lit. 1);

i) codul de inregistrare in scopuri de TVA @arecse identifié cumpiratorul Tn
celzlalt stat membru, in cazul opegranii prewizute la art. 143 alin. (2) lit. a);

J) codul de Tnregistrare in scopuri de TVA @refurnizorul s-a identificat Tn alt
stat membryi sub care a efectuat achi@ intracomunitatz in Romania, precumi
codul de inregistrare in scopuri de TVA, prewt la art. 153 sau 15371, al
cumgpiratorului, in cazul apligrii art. 126 alin. (4) lit. b);

k) denumireasi cantitatea bunurilor livrate, denumirea servicil prestate,
precumsi particularitarile previzute la art. 1251 alin. (3) in definirea bunurilan
cazul livearii intracomunitare de mijloace de transport noi;

) data la care au fost livrate bunurile/pretaserviciile sau data incasi unui
avans, cu exceja cazului in care factura este edighainte de data livirii/prestarii
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sau Tncagrii avansului;

m) baza de impozitare a bunurilgrrserviciilor, pentru fiecare cat scutire sau
opergiune netaxabit, preul unitar, exclusiv taxa, precum rabaturile, remizele,
risturnelesi alte reduceri de pre

n) indicarea, in funee de cotele taxei, a taxei colectaiea sumei totale a taxei
colectate, exprimate in lei, sau a uftmarelor mempuni:

1. in cazul in care nu se dator@aaxa, o menune referitoare la prevederile
aplicabile din prezentul titlu sau din Directiva 2 bri meniunile «scutit cu drept de
deducere», «scutitzfa drept de deducere», «neimpozaliih Romania» sau, ddp
caz, «neinclus in baza de impozitare»;

2. 1n cazul in care taxa se datoréale beneficiar in congile art. 150 alin. (1) lit.
b)-d) si g), 0 memnune la prevederile prezentului titlu sau ale Ditigei 112 ori
merniunea «taxare invers» pentru operaunile previzute la art. 160;

3. In cazul in care se aplicegimul special pentru aggile de turism, trimiterea
la art. 15271 ori la art. 306 din Directiva 112 sawice altz trimitere care 8 indice
faptul @z a fost aplicat regimul special;

4. da@ se apli@ unul dintre regimurile speciale pentru bunuri sedehand, opere
de artz, obiecte de cole® si antichitzri, trimiterea la art. 15272 sau la art. 313, 326
ori 333 din Directiva 112 sau orice dlttrimitere care 8 indice faptul @ a fost
aplicat unul dintre regimurile respective;

0) o referire la alte facturi sau documente senanterior, atunci cand se emit mai
multe facturi sau documente pentru aceeperaiune;

p) orice al meniune cerué de acest titlu.”;

- art.155 alin.(19) din Codul Fiscal
“Art.155 - (19) Factura cuprinde in mod obligatoriurmatoarele informaii:

a) nunarul de ordine, Tn baza uneia sau a mai multor sexdre identifia factura
n mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunurile/pretstaserviciile sau data incasi unui
avans, in nisura in care aceagtdaiz este anterioat datei emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adregecodul de inregistrare in scopuri de TVA sau, dlup
caz, codul de identificare fiseahle persoanei impozabile care a livrat bunurilaisa
a prestat serviciile;

e) denumirea/numele furnizorului/prestatorutare nu este stabilit Tn Romanga
care si-a desemnat un reprezentant fiscal, prectiindenumirea/numele, adresa
codul de Tinregistrare in scopuri de TVA, conforn. d53, ale reprezentantului
fiscal;

f) denumirea/numelg adresa beneficiarului bunurilor sau serviciiloprecumsi
codul de finregistrare in scopuri de TVA sau codel identificare fiscal al
beneficiarului, dag acesta este o persaarimpozabiz ori 0 persoad juridica
neimpozabit;

g) denumirea/numele beneficiarului care nu es#bilit iTn Romaniai care si-a
desemnat un reprezentant fiscal, precgindenumirea/numele, adresa codul de
inregistrare preyzut la art. 153 ale reprezentantului fiscal;

h) denumireasi cantitatea bunurilor livrate, denumirea servicil prestate,
precumsi particularitarile previzute la art. 1251 alin. (3) in definirea bunurilan
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cazul liviarii intracomunitare de mijloace de transport noi;

1) baza de impozitare a bunurilgr serviciilor ori, dupi caz, avansurile facturate,
pentru filecare ca@t, scutire sau operaune netaxabil, preul unitar, exclusiv taxa,
precumsi rabaturile, remizele, risturnelgi alte reduceri de prg in cazul in care
acestea nu sunt incluse n preunitar;

J) indicarea cotei de taxaplicatesi a sumei taxei colectate, exprimate in lei, Tn
fungie de cotele taxei;

K) Tn cazul Tn care factura este eimide beneficiar in numelgi Tn contul
furnizorului, memnunea «autofactur»;

l) in cazul In care este aplicabilo scutire de tax trimiterea la dispoziile
aplicabile din prezentul titlu ori din Directiva P1sau orice ali meniune din care
sa rezulte @ livrarea de bunuri ori prestarea de servicii fackiectul unei scutiri;

m) in cazul in care clientul este persoana gdili la plata TVA, metunea
«taxare inversi»;

n) in cazul in care se aplicregimul special pentru agaibe de turism,
merniunea«regimul marjei - agemde turism»;

0) da@ se apli@ unul dintre regimurile speciale pentru bunuri sedehand,
opere de ai, obiecte de colee si antichitazzi, una dintre menunile «regimul
marjei - bunuri second-hand», «regimul marjei - apde arti» sau «regimul marjei
- obiecte de colegi si antichitari», dupi caz;

p) Tn cazul in care exigibilitatea TVA intergina data Tnca&ii contravalorii
integrale sau parale a livrarii de bunuri ori a presirii de servicii, merfiunea «TVA
la Tncasare»;

r) o referire la alte facturi sau documente senanterior, atunci cand se emit mai
multe facturi ori documente pentru acgeaperaiune.”

- pct.46. alin.(1) din Normele metodologice a Cadiscal:
“46. (1) Justificarea deducerii taxei se face nurpai baza exemplarului original al
documentelor preizute la art.146 alin.(1) din Codul fiscal sau ctieatlocumente n
care sunt reflectate liviri de bunuri sau presgti de servicii, inclusiv facturi
transmise pe cale electromidn condiiile stabilite la pct. 73, caredscornina cel
pwin informaiile prewvizute la art.155 alin.(5) din Codul fiscal, cu exgagacturilor
simplificate prewzute la pct. 78. In cazul pierderii, sustrageriiusalistrugerii
exemplarului original al documentului de justifiear beneficiarul va solicita
furnizorului/prestatorului emiterea unui duplicat facturii, pe care se va mgana
ca inlocuieste factura iniiala.”
- art.157 alin.(2) din Codul Fiscéin vigoare paihla 01.01.2010):
“Prin derogare de la prevederile alin.(1) persoamapozabili inregistrat: conform
art.153 va evideta in decontul prevzut la art.15672, atat ca taxcolectati, catsi
ca tax: deductibiz, in limitele si In condrile stabilite la art.145 -147/1, taxa
aferenti achizyilor intracomunitare, bunurilor si serviciilor achizfionate in
beneficiul sau, pentru care respectiva perspaste obligal la plata taxei, Tn
condriile art.150 alin.(1) lit.b )-g)”".
- art.157 alin.(2)in vigoare incepand cu data de 01.01.2010):
“ Prin excepie de la prevederile alin.(1), persoana impozabiiregistrat: conform
art.153 va evideta in decontul prevzut la art.15672, atat ca taxcolectati, catsi
ca taxa deductibiz, in limitele si in condriile stabilite la art.145 - 14771, taxa
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aferenti achizyiilor intracomunitare, bunurilor si serviciilor achizfionate in
beneficiul gu, pentru care respectiva perse@ameste obligal la plata taxei, Tn
condriile art.150 alin.(2) - (6).”

- pct.82 din Normele metodologice

“82.(1) In sensul art. 160 alin. (5) din Codul fedg prin livrari de bunuri/presiri de
servicii in interiorulyarii se iryelege operaunile realizate numai intre persoane care
sunt inregistrate Tn scopuri de TVA conform art3,1&are au locul livirii sau locul
prestirii in Romania conform art. 132, respectiv art. 188 Codul fiscal,si sunt
opergiuni taxabile conform titlului VI din Codul fiscal.

(2) Tn sensul art. 160 alin. (2) lit. d) din @al fiscal, prin alte uniisi care pot fi
utilizate de operatori in conformitate cu Directi2®03/87/CE se rlege unirile
prewizute la art. 3 lit. (m}i (n) din Directiva 2003/87/CE, cu modificle ulterioare.

(3) In cazul livéirilor de bunuri previzute la art. 160 alin. (2) din Codul fiscal,
inclusiv pentru avansurile incasate, furnizorii érfacturi fara taxi si inscriu in
aceste facturi o meine referitoare la faptul € au aplicat taxarea invets Taxa se
calculeaz de atre beneficiarsi se Tnscrie in facturgi in jurnalul pentru cumgr dri,
fiind preluat: atat ca ta¥ colectati, catsi ca taxi deductibili in decontul de tak
Din punct de vedere contabil, beneficiarul va nsém in cursul perioadei fiscale
4426 = 4427 cu suma taxei aferente.

(4) Inregistrarea taxei dedtre cumprdtor atat ca ta¥ colectafi, catsi ca taxi
deductibilz Tn decontul de takx este denumit autolichidarea taxei pe valoarea
adaqugati. Colectarea taxei pe valoarea @tyati la nivelul taxei deductibile este
asimilatz cu plata taxei &tre furnizor/prestator. Prevederile acestui alinesuint
valabile pentru orice alte situa in care se aplié taxarea invers.

(5) Persoanele impozabile cu regim mixt caratdaeneficiari ai unor achizi
supuse taxrii inverse, conform art. 160 din Codul fiscal, vdeduce taxa in decontul
de taxz in limitelesi in condriile stabilite la art. 145, 14571, 146, 147V 147”1 din
Codul fiscal.

(6) Furnizorii/Prestatorii care sunt persoanmpozabile cu regim mixt vor lua n
calculul pro rata, ca operauni taxabile, valoarea livdrilor/prestarilor pentru care
au aplicat taxarea invers

(7) In cazul neaplimrii taxdrii inverse previzute de lege, organele de inspec
fiscali vor dispune masuri pentru obligarea furnizorilor/prestatorilorsi a
beneficiarilor la corectarea opermnilor si aplicarea taxrii inverse conform
prevederilor prezentelor norme metodologice. In rohdinspegiei fiscale la
beneficiarii operaunilor, organele de inspege fiscali vor avea n vederedac
beneficiarul avea obligéa si colecteze TVA la momentul exigilitit operariunii,
concomitent cu exercitarea dreptului de deducere.chzul In care in cadrul
inspeciei fiscale la beneficiarii operaunilor, organele de inspee fiscal stabilesc
ca beneficiarul nu a colectat TVA la momentul exigidii operaiunii, concomitent
cu exercitarea dreptului de deducere, obligand lierazul la plata acestei sume in
baza actului administrativ emis de autoritatea digc competent, furnizorii pot
emite facturi de corgi® cu semnul minus conform art. 159 alin. (1)bit.din Codul
fiscal Tn vederea regularizii taxei si restituirii acesteia atre beneficiari. Facturile
de corede cu semnul minus emise d#re furnizor nu se evide@iazi in decontul de
taxa al beneficiarului.”
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Totodat trebuie r@nut aspectul € motivul pentru care n cuprinsul
contestéei petenta s-a limita in a demonsttaQocietatea Tndeplige si condtiile
de substasd in vederea exerditi dreptului de deducers ceea ce prigee taxa pe
valoarea asligati, a fost faptul & indeplinirea condiilor formale nu a fost contestat
de organele de controbstfel @ organul de solibnare a contesti@i retine G
facturile au fost acceptate din punct de vedenegimului taxrii inverse, ceea ce
presupune recungi@rea tranzgwei, avand in vedereaechipa de inspgie fiscak nu
a identificat niciun element de naiusa dovedeast existemna unui aranjament
artificial, lipsit de realitate econoniicsi efectuat cu unicul scop de atwme o
facilitate fiscad.

Astfel, avand in vedere cele expuseé sna, respectiv prevederile legale
citate, constatile organelor de inspée fiscak, precumsi suginerile contestatarei,
in conformitate cu prevederile art.157 alin.(2) degea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifid@rile si completirile ulterioare, in forma in vigoare la data eféaiu
operaiunilor, persoana impozabilinregistrai conform art.153 va evidga in
decontul pre¥zut la art.156”"2, atat ca taxolectal, catsi ca taxda deductibif, Tn
limitele si Tn condiiile stabilite la art.145 - art.14771, taxa afegemtchiztiilor
intracomunitare, bunurilogi serviciilor achiziionate in beneficiul &, pentru care
respectiva persodreste obligai la plata taxei, in congiie art.150 alin.(1) lit. b) - g),
respectiv, in funge de perioada incidentoperaiunilor, art.150 alin.(2) - (6),
prevederile art.150 din aceiaact normativ, referitoare la persoana obligat plata
taxei pentru opetaunile taxabile din Roméania, precusn cele ale pct.82 alin.(3),
respectiv, in funge de perioada incidentoperaiunilor, alin.(4), din Normele
metodologice de aplicare a Titlului VI Taxa pe \@aka adugat din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.&.44/2004, care préd ci
inregistrarea taxei deatte cumprator, atat ca taX colectad, céatsi ca tax
deductibii Tn decontul de tax este denumit autolichidarea taxei pe valoarea
adiugat, iar colectarea taxei pe valoareaiaghti la nivelul taxei deductibile este
asimilat cu plata taxeidtre furnizor/prestator.

Din interpretarea acestor prevederalegse rgne & persoana impozahil
care este beneficiar al serviciilor care au locidsprii in Romaniasi care sunt
furnizate de dtre o persoahimpozabifi care nu este stabilipe teritoriul Romaniei,
este obligat la plata taxei pe valoareaaagat, avand totodatsi drept de deducere,
in limitele si n condiiile stabilite la art.145 - 147”1 din Codul fiscakin aplicarea
mecanismului de taxare inveérs

Astfel, potrivit prevederilor legalétate in cauz, se réine @& intr-adevir
deductibilitatea taxei pe valoareaaadat afereni achiztiilor, in spea de servicii,
este condionat de indeplinirea cerirlor de fond - serviciile achizonate 4 fie
utilizate in folosul opetaunilor taxabile ale beneficiaruluist de forni - dginerea de
documente justificative emise in conformitate cevederile legale -, iar obliga
platii taxei pe valoarea adgati de achizionarea serviciilor Tn beneficiul persoanei
impozabile d&reia ii revine aceasbbligaie, or, potrivit celor consemnate de organele
de inspegie fiscak in raportul de inspge fiscak, S.C. X S.A. nu a prezentat
documente careigustifice utilizarea know—how-ului in folosul ogunilor taxabile
ale beneficiarului, constat ce inta in contradige cu faptul & echipa de inspge
fiscalh a meninut obligaia plitii taxei pe valoarea adgaf, respectiv taxa pe
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valoarea asligati colectai de societate.

Se mne a legislaia Tn domeniul taxei pe valoareaaadat permite anularea
dreptului de deducere daorganele de inspge fiscah stabilesc in mod justificatic
operaiunile derulate de persoanele impozabile in #aursunt realeinsi in aceast
situgie nu se mai poate pune problema nici a tmenii taxei pe valoarea adgat
colectate, cu atat mai mult in cazul in care aperea a fost inregistiatprin
mecanismul taxii inverse,_ in astfel de sittig in primul rand, trebuie stabilitcauza
care a determinat falle dintre cele dofufirme.

Deci, TIn situam in care opetanile sunt considerate nereale, n t8pe
transferul de know—how nu a existat, organul deease fiscak trebuie § redea
continutul economic al tranzgéei si sa stabileast ce fel de opetauni au generat
fluxurile financiare dintre cele dawsocieiti, cu toate conseciele aferente.

in spe, echipa de inspée fiscak doar a constatatisocietatea:
- nu face dovadaacserviciile prestate sunt destinate operalor taxabile ale
contribuabiluluj
- nu a putut dovedi transferul de expeitiealitatea obiectului Acordului pentru care
se phteste redeveta, neexistand niciun document cadeaseste acest transfer, nici la
data pregirii serviciuluisi nici ulterior, cu excepa Raportului prezentat care prezint
un cadru general.

Organul competent in sailanarea contesti@i retine @&, intr-adevir, potrivit
prevederilor legale mai sus citate, justificare@sprii efective a serviciilor se
realizeaZ prin documentele, Tisavand in vedere sintagngau orice alte materiale
corespunZtoare” rezulé ca legiuitorul a fisat la latitudinea contribuabililoras
stabileas& ce documente se impun a fi intocmite in fisnde natura cheltuielilor, de
specificul activittii, astfel @ organele de inspge fiscak aveau obligga si verifice
si si analizeze toate documentele prezentate de sagietacesare pentru
determinarea corech situaei fiscale a contribuabilului,afa a se limita la o privire
general asupra documentelor.

Mai mult, potrivit art.49 alin.(1) di®rdonama Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedir fiscah, republicai, cu modificarile si completrile
ulterioare, in forma Tn vigoare incepand cu data&162.2014:

»(1) Constituie prola orice element de fapt care sertesla constatarea unei@t de
fapt fiscale, inclusiv inregisiri audiovideo, dategi informaii aflate Tn orice mediu
de stocare, precumsi alte mijloace materiale de prab care nu sunt interzise de
lege.”

Prin urmare, in temeiul art.49 alin.(@jganul de solionare a contestiai
retine, astfel & este eronatprecizarea echipei de inspecfiscak potrivit careia:
,Societatea verificai nu a putut dovedi cu documente legale modalitpteacare i-

a fost pus la dispoziie expertiza (know—how)atata timp céat prevederea invacat
confirma faptul & orice element de fapt, mijloc material de probare nu este
interzis de legesi care servge la constatarea uneiastde fapt fiscale constituie
proki, in concordafd cu sintagma,constituie prohi orice element de fapt care
servate la constatarea unei @i de fapt fiscale’, probe care conduc la justificarea
necesiitii achitionarii de know-how, indispensabil in vederea dgsfirii si
dezvoltrii unei activittii atat de complexe.

Chiarsi echipa de inspee fiscak nu a precizat prin ce documente s-ar fi
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putut justifica necesitatea achianarii know—how-lui, atata timp cat documentele
enumerate in raportul de insgecfiscak, respectiv: situi de luciri, studii de
fezabilitate etc.,_nu sunt in concordgarcu natura achigei de know-how, fiind
incidente pentru justificarea unor pe@stde servicii, si_nici intr-un caz pentru
transferul de know-how

Mai mult, ga cum s-a nénut mai sus, la pctll.1., societatea in stiserea
contestdei anexea 5 bibliorafturi de documente, din care Anexa nrcddtine 4
bibliorafturi de documente prin care petentatisesc demonstreaz necesitateai
transferul de know—how, documenéa formag din 7 anexai un CD-rom cofinand
parte din corespondgnelectronig desfisurat intre Societatgi Y Olanda cu privire
la transferul de know—how.

Prin urmare, fade cele expuse mai sus, coroborate cu celeionate la pct.
l1l.1., precumsi avand in vederdocumentele depuse de pelert intrucat organele
de inspete fiscak nu au iteles 4 demonstreze de ce documentele depuse de petent
nu sunt de naturaasprobeze necesitatea ackicmarii know—how, constatarea
inspeciei fiscale @& transferul de know—how nu este necesar petenteiesta
fundamentai sub aspect legal.

Astfel, din elementele existente la atas contestgei reies aspecte
contradictorii, documentele existente la dosarunt ge natuf si clarifice complesi
clar situaia petentei. Avand in vedere cele prezentate amfeniganul de sotionare
nu se poate pronwacu certitudine asupra bazei de impozitare sali $fac respectat
prevederile legale care reglementeazodul de Tnregistrare in evideancontabd,
fiind limpede @ in spea, in raport de suimerile petentei, constaile organelor de
inspecie fiscak si de probatoriul din dosar, conse@le contabile asupra bazei de
impozitare nu au fost delimitagecuantificate cu certitudine.

In concluzie, nu se poate lua o deaizimplet si legak referitoare la acest
capit de cerere, starea de fapt fiscakfiind claa si fidel determinat, iar baza de
impunere nefiind ceif astfel @ se impune o reanalizare a siteade fapt.

Astfel, D.G.R.F.P. Tignara va face aplic@nea prevederilor art.216 alin.(3)
si alin.(3"1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul geocedui fiscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare, care precizeaz
“ART. 216 Soldi asupra contestgei
(3) Prin decizie se poate desfantotal sau patial actul administrativ atacat, situee
in care urmeaz si se incheie un nou act administrativ fiscal careavaa n vedere
strict considerentele deciziei de sdunare.

(3"1) Soluia de desfiimre este pusin executare n termen de 30 de zile de la data
comuniarii deciziei, iar noul act administrativ fiscal emivizeaZ strict aceea
perioad: si acelasi obiect al contesté&i pentru care s-a pronuat soluia de
desfiirrare”,

avand in vederesi faptul & in legitura cu explicitarea acestui articol, prin
O.P.A.N.A.F. nr.2906/2014 privind aprobarea Ingitrglor pentru aplicarea titlului

IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de proceidliiscak, se prevedeic

»11.6. Decizia de desfipare va fi pus in executare in termen de 30 de zile de la
data comunigrii, iar verificarea va viza strict acegaperioad: si acelasi obiect al
contesta@ei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentralcalul accesoriilor
aferente.
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11.7. Prin noul act administrativ fiscal, Tntocrotinform considerentelor deciziei de
solwionare, nu se pot stabili in sarcina contestator@ume mai mari decét cele din
actul desfiipat, acesta putand fi contestat potrivit legii. ,..”

coroborate cu H.G. nr. 1050 / 2004 pentru aprob&teamelor metodologice de
aplicare a O.G. nr. 92/2003 privind Codul de pracgdiscak, prevede:

102.5. “In cazul In care, ca urmare a desfiini actului administrativ conform
art.185 alin.(3) din Codul de procedurfiscali, este necesdrreverificarea unei
perioade impozabile, aceasta se va efectuadtie © altz echipi de inspege fiscak
decat cea care a incheiat actul contestat.”

In consecin, se va desfiita patial Decizia de impunerar. F - BN .../...2015
privind obligaiile fiscale suplimentare de piastabilite de inspeia fiscak, emisi de
A.J.F.P. Bistria-Nasaud — Activitatea de Inspge Fiscaf, Tn baza Raportului de
inspecie fiscak nr. F - BN .../...2015, pentru cépl de cerere referitor la suma de ...
lei reprezentand:

... lei — taxa pe valoareaad)at stabilia suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

... lei — penalitti de intarziere aferente TVA,

urmand ca organele de inspecfiscak, altele decéat cele care au incheiat actul de
control contestat, as procedeze la reanalizarea sitea de fapt, pentru acega
perioad si acelai tip de impozittinand cont de prevederile legale aplicabile ingpe
precumsi de cele precizate prin prezenta decizie.

[11.3. Referitor la captul de cerere privind contestaia impotriva
Dispozitiei nr. .../...2015 privind masurile stabilite de organele de inspd fiscah
emisi de A.J.F.P. Bistta-Nasaud — Activitatea de Inspege Fiscal, cauza supus
soluionarii este dag D.G.R.F.P. Timyoara se poate investi cu spdmarea
contestéei pentru acest capde cerere in congile in care nu vizeazo masumi de
diminuare a pierderii fiscale stabiliprin Dispoziia de nasuri.

In fapt, prin Dispoga nr. .../...201%rivind misurile stabilite de organele de
inspecie fiscak nu se stabilesc impozitetaxe, nestabilindu-se #sura de diminuare
a pierderii fiscale, in sarcina contribuabilulunél dispud doar Misura nr.1.1
“Societatea va inregistra in evidencontabili a sumelor stabilite suplimentar la
TVAsi impozit pe profit, precursi accesoriile aferente. De asemenea, societatea va
proceda la intocmirea coretta declaraiilor informative cod 349, actualizandu-
baza de date cu codurile corecte ale partenetlora depune declara informative
cod 390 aferemt lunii mai 2010 cu codul corect de TVA pentru paeeil U...
Olanda.”,

Petenta contéstnasura inregistrii in evidena contabii a sumelor stabilite
suplimentar la TVAsi impozit pe profit, precurgi accesoriile aferente.

In drept, sunt incidente prevederie289 din O.G. nr. 92 / 2003, care arat
“ART. 209 Organul competent

(1) Contestgile formulate Tmpotriva deciziilor de impunere, actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de inm@ue, deciziilor pentru
regularizarea situgei emise Tn conformitate cu legigka in materie vamal, a
masurii de diminuare a pierderii fiscale stabiliteiprdispoziie de n@suri, precumsi
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Tmpotriva deciziei de reverificare se saiuneaz de citre:

a) structura specializatde soluonare a contestalor din cadrul diregiilor
generale ale finamlor publice judgene sau a municipiului ..., dagaz, in a gror
raza teritoriala isi au domiciliul fiscal contestatarii, pentru contagile care au ca
obiect impozite, taxe, contripi) datorie vamad, accesorii ale acestora, dsura de
diminuare a pierderii fiscale, Th cuantum de pda 3 milioane lei, precumi pentru
contestaile indreptate impotriva deciziilor de reverifia@rcu excega celor emise
de organele centrale cu atribude inspege fiscaki;...

(2) Contestaile formulate Tmpotriva altor acte administrativiscale se solibneaz
de citre organele fiscale emiterite

Intrucat cele stabilite in sarcina stigii contestatoare prin Dispai nr.
...[...2015 nu vizedz o masul de diminuare a pierderii fiscale, setime &
soluionarea contesti@i pentru acest capde cerere apane organului fiscal emitent
al actului administrativ contestat, respectiv ABiftrita — Nasaud.

F& de cele prezentate mai sus, pentruatdpde cerere referitor la
contestda formulat impotriva_Dispoziei de masuri nr. .../...2015 privind &surile
stabilite de organele de inspiecfiscak incheiai de atre A.J.F.P. Bistra-Nasiud —
Activitatea de Inspa® Fiscaf, contestaa va fi soluionat de organul emitent.

Referitor la solicitarea petentei priund exonerarea de la plata obliggilor
fiscale Tn cuantum patial de ... lej

In fapt, prin contesta formulat S.C. X S.A. a solicitat exonerarea de la
plata obligatiilor fiscale stabilite suplimentar plata prin Decizia de impunere nr. F -
BN .../...2015 privind obligdle fiscale suplimentare de pfastabilite de inspe@
fiscak in cuantum paial de... lei reprezentand:
... lei —impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei — penalitti de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei —taxa pe valoareaadjat stabilita suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,
.. lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

in drept potrivit art.215 alin.(1}i (2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedur fiscah, republicai, cu modificrile si completirile ulterioare:
“(1) Introducerea contest@i pe calea administrativ de atac nu suspeid
executarea actului administrativ fiscal.
(2) Dispoziiile prezentului articol nu aduc atingere dreptuleontribuabilului de a
cere suspendarea exegut actului administrativ fiscal, Tn temeiul Legii
contenciosului administrativ nr.554/2004, cu madifile ulterioare.

Instara competerdt poate suspenda executarea, @dae depune o caune de
pani la 20% din cuantumul sumei contestate, iar in taeverilor al ciror obiect nu
este evaluabil in bani, o caune de paa la 2.000 ler

Potrivit prevederilor art.14 alin.(13i (2) din Legea contenciosului
administrativ nr.554/2004, cu modifidle si completirile ulterioare:
“Suspendarea exeditii actului :
(1) Tn cazuri bine justificatesi pentru prevenirea unei pagube iminente, @up
sesizarea, in congile art.7, a autoritifii publice care a emis actul sau a autarit
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lerarhic superioare, persoanagtimat; poate § ceaw instanrei competente as
dispuni suspendarea execut actului administrativ unilateral pa la pronunarea
instaryei de fond. Tn cazul in care persoanatdmati nu introduce agunea in
anularea actului in termen de 60 de zile, suspes@adnceteaz de dreptsi fara nicio
formalitate.

(2) Instana soluioneaz cererea de suspendare, de urgemi cu precidere, cu
citarea pirtilor.”

Avand in vedere dispoie imperative ale legii, cererea S.C. X S.A. de
exonerare de la plata obliglr fiscale suplimentare stabilite prin Deciziee d
impunere nr. F - BN .../...2015 privind obligie fiscale suplimentare de piat
stabilite de inspeia fiscah, intra sub incidem prevederilor Legii nr. 554/2004
privind contenciosul administrativ, cu mod#rde si completrile ulterioare, motiv
pentru care D.G.R.F.P. Tigmara nu se poate investi cu s@unarea acestui capde
cerere, neavand competamaterial.

De asemenea, se constet deoarece Tn conformitate cu disgole art. 216
din Codul de procedarfiscak, republicat, decizia de impunere prin care s-abikt
obligaiile fiscale contestate Tn sarcina petentei a festfiinati, obliggiile fiscale a
caror exonerare petenta o soliciturmea a fi reanalizate de inspg fiscak cu
privire la starea de fapt care le-a generat.

Pentru considerentele mai sus prezenatemeiul O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedirfiscak, republicai, cu modificrile si completrile ulterioare, a
O.P.A.N.A.F. nr. 2906/2014 privind aprobarea Ingitnilor pentru aplicarea titlului
IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedlfiscak, republicad, si avand in
vedere prevederile O.P.A.N.A.F. Nr. 3333 din 18oadtrie 2011 privind condile
de delegare a competende soltionare a contesilor altui organ de solionare, n
baza referatului nr. ... / 2016 se

D ECI D E:

1. Respingerea contega formulate de SC Y SA cu sediul in ... — ...
impotriva Deciziei de impunere privind obligke fiscale suplimentare de piat
stabilite de inspem@ fiscak nr. F - BN .../...2015 emisde Activitatea de Inspee
Fiscah Bistrita-Nasaud, ca fiind formulat de o persoanlipsita de calitatea de a
contesta.

2. Desfiinarea parala a Deciziei de impunere nr. F - BN .../...2015 v
obligaiile fiscale suplimentare de piatstabilite de inspe@ fiscak, emis de
A.J.F.P. Bistia-Nasiud — Activitatea de Insp@e Fiscal, in baza Raportului de
inspecie fiscak nr. F - BN .../...2015, pentru ca#pl de cerere referitor la suma de ...
lei reprezentand:

... lei —impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozit pe profit;
... lei — penaliiti de intarziere aferente impozit pe profit,
urmand ca organele de inspecfiscak, altele decéat cele care au incheiat actul de
control contestat, as procedeze la reanalizarea sitea de fapt, pentru acega
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perioad si acelai tip de impozittinand cont de prevederile legale aplicabile ingpe
precumsi de cele precizate prin prezenta decizie.

3.Desfiintarea parala a Deciziei de impunere nr. F - BN .../...2015 joriv
obligaiile fiscale suplimentare de platstabilite de inspe@ fiscak, emisi de
A.J.F.P. Bistria-Nasiud — Activitatea de Inspg@e Fiscal, in baza Raportului de
inspecie fiscak nr. F - BN .../...2015, pentru cépl de cerere referitor la suma de ...
lei reprezentand:
... lei —taxa pe valoareaadjat stabilita suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,
... lei — penaliiti de intarziere aferente TVA,
urmand ca organele de inspecfiscak, altele decéat cele care au incheiat actul de
control contestat, as procedeze la reanalizarea sitea de fapt, pentru acega
perioad si acelai tip de impozittinand cont de prevederile legale aplicabile ingpe
precumsi de cele precizate prin prezenta decizie.

4. Constatarea necompeten materiale a D.G.R.F.P. Tiggiara privind
soluionarea contest@i formulate impotriva Dispogei nr. ...[...2015 privind
masurile stabilite de organele de inspediscak incheiai de atre A.J.F.P. Bistta-
Nasaud — Activitatea de Inspeae Fiscak, pentru captul de cerere referitor ladsura
Tnregistarii Tn evidena contabd a sumelor stabilite suplimentar la T\6Aimpozit
pe profit, precunsi accesoriile aferenteaceasta urmand a fi sdlonat de dtre
A.J.F.P. Bistria — Nisaud.

5. Constatarea necompeten materiale a D.G.R.F.P. Tigmara privind
soluionarea cajtului de cerere referitor la obligarea organuluinkpedie fiscak si
emiti o Decizie de ajustare pentru S.C. X S.A. din arecd reflecte misura
diminuarii cheltuielilor in valoare de ... lei inregisteade S.C. X S.A. din ... urmare a
tranzadilor desfisurate cu S.C. Y S.A. din ...

Prezenta decizie se comérie
-S.C. XS.A.din ..
-S.C.YSA.din..;
- A.J.F.P. Bistta-Nasaud — Activitatea de Inspae Fiscad, cu aplicarea
prevederilor pct.7.6. din O.P.A.N.A.F. 2906/2014.
Decizia este definitivin sistemul &ilor administrative de atagi poate fi
atacai potrivit prevederilor legale la Curtea de Apel sau Curtea de Apel
Timisoara, in termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL
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