DECIZIA NR. 1104/2011
privind solutionarea contestatiei inregistrata
la D.G.F.P. ... sub nr....
formulata de S.C. ... S.R.L. din ...

Directia Generala a Finantelor Publice ... a fost sesizata de
Activitatea de  Inspectie  Fiscala ... asupra contestatiei
inregistrata la D.G.F.P. ... sub nr.... formulata de S.C. ... S.R.L. cu sediul
in comuna ..., sat ..., judetul ..., inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului ... sub numarul J.../.../..., avand C.U.l. ...., reprezentata prin
d-nul ...in calitate de administrator.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. F-DB ... emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala .... Suma totala
contestata este de ... lei reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

- ... lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit stabilit
suplimentar;

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;

-... lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar.

Contestatia a fost formulata in termenul legal, poarta semnatura
titularului dreptului procesual precum si stampila societatii.

Prin adresa nr. ... din data de ..., confirmata de primire in data
de ..., Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. ..., in
temeiul prevederilor art. 206 din Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare a solicitat petentului ca in
termen de 5 zile de la data primirii adresei, sa precizeze motivele de
drept pe care se intemeiaza contestatia precum si sa depuna
documente pe care le considera necesare in sustinerea cauzei. Pana la
data intocmirii prezentei decizii S.C. ... S.R.L. cu domiciliul in ... nu a
raspuns solicitarii Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului ....

Constaténd ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art.
205, art. 207 si 209 alin. (1) pct. a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala republicata, cu modificarile si completarile ulterioare



Directia Generala a Finantelor Publice ... este investita sa se pronunte
asupra cauzei.

Societatea petenta contestd Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. F-DB ... mentionand in sustinerea contestatiei urmatoarele:

- referitor la debitele suplimentare, organele de inspectie fiscala nu
au tinut cont de faptul ca societatea avea contracte incheiate conform
prevederilor legale cu privire la prestarile de servicii executate de catre
terti. Aceste contracte au fost legale, contravaloarea unora fiind achitata
prin conturile bancare;

- societatea nu a inregistrat pe cheltuieli facturi fictive cu scopul de
a diminua masa impozabila si de a se sustrage de la plata obligatiilor la
bugetul de stat.

Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de platd stabilite de inspectia fiscala nr. F-DB ... emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. ... de catre Activitatea de Inspectie
Fiscala ... a fost calculata suplimentar de plata suma totala contestata
de ... lei reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

- ... lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit stabilit
suplimentar;

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;

-... lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar.

Prin punctul de vedere privind solutionarea contestatiei intocmit de
catre organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie
Fiscala ... se mentioneaza ca toate constatarile Raportului de inspectie
fiscala sunt corecte, au la baza motive de fapt evidente si reale, iar
temeiurile de drept au fost corect stabilite, motiv pentru care propune
respingerea in totalitate a contestatiei ca nefondata si neintemeiata.
Totodata, se mentioneaza ca a fost facuta sesizarea penala nr. .../... de
catre organele Garzii Financiare ... pentru aspectele mentionate in P.V.
nr. .../ .....

lll. Avand in vedere cele prezentate mai sus, documentele
existente la dosarul cauzei, motivatiile contestatoarei $i in raport cu
actele normative in vigoare, s-au retinut urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a
Finantelor Publice ... se poate investi cu solutionarea pe fond a
contestatiei, in conditiile in care petenta nu a respectat conditiile
procedurale prevazute la art. 206 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul



de procedura fiscala, republicata, respectiv nu a motivat
contestatia cu temeiuri de drept care sa se refere la fondul cauzei.

in fapt, pentru S.C. ... S.R.L. din ..., Activitatea de Inspectie
Fiscala ... a emis Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-DB ....

Din documentele aflate la dosarul cauzei rezulta ca S.C. ... S.R.L.
contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-DB ... si nu precizeaza nici un
motiv de drept pe care isi intemeiaza contestatia.

Prin adresa nr. ... din data de ..., confirmata de primire in data
de ..., Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. ..., in
temeiul prevederilor art. 206 din Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare a solicitat petentei ca in termen
de 5 zile de la data primirii adresei, sa precizeze motivele de drept pe
care se intemeiaza contestatia precum si sa depuna documente pe care
le considera necesare in sustinerea cauzei.

Pana la data intocmirii prezentei decizii S.C. ... S.R.L. cu
domiciliul in ... nu a raspuns solicitarii Directiei Generale a Finantelor
Publice a judetului ..., solicitare adusa la cunostinta petentei prin adresa
nr. .../... primita de aceasta la data de ..., conform confirmarii de primire
existenta la dosarul cauzei.

Potrivit punctului 2.5 coroborat cu punctul 11.1 din Ordinul nr.

2137/2011: “2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”
“11.1. Contestatia poate fi respinsé ca: b) nemotivata, in situatia in care
contestatorul nu prezintd argumente de fapt si de drept in sustinerea
contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse
solutionarii,”.

Pe cale de consecinta, avand in vedere ca petenta in contestatia
formulata nu s-a intemeiat in drept pe dispoziitile nici unui act normativ
care sa se refere la fondul cauzei gi prin care sa motiveze afirmatiile din
contestatie, coroborat cu faptul ca organul de solutionare este limitat sa
raspunda doar la solicitarile partilor conform prevederilor art. 213 alin. 1
din Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se va respinge ca nemotivata contestatia
formulata de catre S.C. ... S.R.L..

Invederam totodata ca solutile de respingere ca inadmisibila a
cererilor formulate au fost adoptate si de Curtea Constitutionala,
conform art. 10 alin. 2 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale cat si art. 206 din Codul de procedura



fiscala contindnd prevederi similare in ceea ce priveste forma scrisa si
aratarea motivelor de fapt si de drept (respectiv Decizia nr. 241 din 19
februarie 2009 si decizia nr. 330 din 17 martie 2009).

Astfel, in conditile in care petenta in cuprinsul contestatiei
inregistrate la D.G.F.P. ... sub nr.... si nici la solicitarea expresa a
organelor competente in solutionare continuta in adresa nr. .../..,
confirmata de primire in data de ..., nu a precizat nici o norma legala —
motiv de drept — din care sa rezulte in ce consta, in viziunea sa,
contrarietatea dintre starea de fapt constatata de organele de inspectie
fiscala si normele fiscale carora inspectorii fiscali le-au facut
aplicatiunea, contestatia nu indeplineste exigentele cuprinse in art. 206
alin. 1 din Codul de procedura fiscala. Totodata se retine faptul ca
reprezentantul legal al petentei nu a depus la dosarul contestatiei nici un
document relevant in sustinerea celor afirmate in contestatie, acestuia
fiindu-i solicitate dovezi pe care le considera necesare in sustinerea
contestatiei prin adresa nr. .../....

Incalcarea dispozitiilor exprese continute la art. 206 alin. 1 din
Codul de procedura fiscala potrivit carora:

“Forma gi continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris gi va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum
si stampila in cazul persoanelor juridice. Dovada calitatii de imputernicit
al contestatorului, persoana fizica sau juridica, se face potrivit legii.”,
are drept consecinta imposibilitatea solutionarii pe fond a contestatiei,
D.G.F.P. ... neputdndu-se substitui reprezentantului legal al S.C. ...
S.R.L. in ceea ce priveste invocarea motivelor de drept si a dovezilor pe
care se intemeiaza contestatie, in considerarea dispozitiilor art. 65 din
Codul de procedura fiscala “Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt
fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
Stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal.”

in drept, cauzad Tsi gaseste solutionarea in prevederile
urmatoarelor articole:

Art. art. 213 alin. (1) si alin. (5) si art. 217 din Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, stipuleaza:

art. 213 - “(1)[...] Analiza contestatiei se face in raport de
sustinerile partilor, de dispozitile legale invocate de acestea si de



documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se
face in limitele sesizarii.”

(56) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intai
asupra exceptiilor de procedura si asupra celor de fond, iar cand se
constata ca acestea sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe
fond a cauzei.”

art. 217 - “Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea
condlitiilor procedurale

(1) Dacad organul de solutionare competent constata
neindeplinirea unei conditii procedurale, contestatia va fi respinsa fara a
se proceda la analiza pe fond a cauzei.”

Punctul 2.5 si punctul 11.1 din Ordinul nr. 2137/2011 precizeaza:

“2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: b) nemotivata, in situatia
in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt si de drept in
sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solutionéri;”.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
art. 65 alin. 1, art. 206 alin. 1, art. 213 alin. (1) si alin. (5) si art. 217 din
0.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, punctul 2.5 si punctul 11.1 din
Ordinul nr. 2137/2011, art. 10 alin. 2 din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, coroborat cu art. 70,
art. 209, art. 210, art 211, art. 216 din O.G. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare
se:

DECIDE

1. Respingerea ca nemotivata a contestatiei nr.... formulata de
S.C. ... S.R.L. impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-DB ... pentru
suma totala contestata de ... lei reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

- ... lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit stabilit
suplimentar;

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;

-... lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar.



2. in conformitate cu prevederile art. 218 alin. (2) din O.G. nr.
92/2003, republicata si ale art. 11 alin. (1) din Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ, prezenta decizie poate fi atacata in termen
de 6 (sase) luni de la data primirii, la instanta de contencios administrativ
competenta din cadrul Tribunalului ....



