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Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR.580/293/31.03.2014
privind solutionarea contestatiei formulata de dl. X
inregistrata la D.G.R.F.P. Timis sub nr.X/04.02.2014

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice Timisoara a fost sesizat de Administratia Finantelor Publice a
Judetului Timis - Serviciul Inspectie Fiscala  Persoane Fizice 2 prin adresa
nr.X/04.02.2014, finregistratd la D.G.R.F.P.Timis sub nr.X/04.02.2014, asupra
contestatiei formulata de dl. X, CNP X, cod de inregistrare fiscala X, cu domiciliul in X,
nr.X, jud. X, si domiciliul fiscal in X, str. X, nr.X, jud. X.

DI. X contestad Decizia de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte
obligatii fiscale stabilite de inspectia fiscala pentru persoane fizice, care realizeaza
venituri  impozabile din activitdti economice nedeclarare organelor fiscale
nr.X/04.12.2013, emisa in baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.
X/04.12.2013, pentru suma X lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar de plata.

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatda, cu modificarile si
completarile ulterioare, raportat la data comunicarii actelor administrativ fiscale prin
remitere sub semnatura contribuabilului in data de 16.12.2013 (adresa de inaintare
anexata la dosarul cauzei) si inregistrarea contestatiei la D.G.R.F.P. Timisg in data
15.01.2014, potrivit stampilei aplicata pe originalul contestatiei.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite dispozitiile art.205, art.206 si art.209 alin. (1)
lit.a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara
prin Serviciul Solutionare Contestatii este legal investita sa solutioneze contestatia
formulata.

I.DI. X se indreapta impotriva Deciziei de impunere privind taxa pe valoarea
adaugata si alte obligatii fiscale stabilite de inspectia fiscala pentru persoane fizice, care
realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarare organelor fiscale



nr.X/04.12.2013, emisa de organele de inspectie fiscalda in baza constatarilor din
Raportul de inspectie fiscala nr. X/04.12.2013, invocand urmatoarele motive:

Contestatorul arata ca a fost supus unui control fiscal pe perioada 31.07.2012 -
30.09.2013, control finalizat Tn 04.12.2013, odata cu emiterea RIF-ului si a Deciziei de
Impunere.

In aceasta perioada contestatorul arata ca a inregistrat urmatoarele sume de TVA
in deconturile depuse la autoritatile fiscale, ca urmare a derularii de activitati economice
(construirea unui imobil, situat in X, str. X nr.X, pentru care exista intentia de a-l vinde
prin colectarea de TVA in cota de 24%, conform reglementarilor legale in vigoare).

TVA deductibil:

TVA dedus si cerut la rambursare in valoare de X lei, in 3 deconturi de TVA

depuse, dupa cum urmeaza:
- X- X-2013, depus in 23.01.2013 pentru trimestrul IV 2012, prin care a dedus TVA in
suma de X lei;
- X - X-2013, depus in 24.04.2013 pentru trimestrul 1 2013, prin care a dedus TVA in
suma de X lei;
- X - X-2013, depus in 25.07.2013 pentru trimestrul 11 2013, prin care a dedus TVA in
suma de X lei;

- Reducerea sumei de TVA deductibil pentru trimestrul Ill 2013, cauzata de
stornarea, de catre furnizori, a unor facturi de achizitii din perioadele anterioare, TVA-ul
deductibil reducandu-se cu suma de X lei.

Contestatorul precizeaza ca, concomitent cu depunerea decontului de TVA
pentru trimestrul 111 2013, a depus si o notificare de renuntare la soldul negativ al TVA de
rambursat de X lei aferent celor 3 deconturi de TVA cu optiune de rambursare
mentionate mai sus; aceasta notificare a fost depusa la AJFP Timig sub numarul
X/25.10.2013.

De asemenea, mentioneza ca toate sumele aferente TVA-ului deductibil,
mentionate mai sus, sunt in legatura cu constructia unui imobil, situat pe str. X nr.X, pe
care intentioneza sa-1 vanda ulterior cu TVA.

TVA colectat:

TVA colectat in trimestrul IV 2012 in suma de X lei (compus din TVA colectat la
un avans pentru vanzarea imobilului de pe str. X nr. X, in suma de X lei, si TVA in suma
de X lei din taxarea inversa efectuatd la achizitia de cherestea necesara edificarii
imobilului de pe str. X nr. X).

Recapitulatie: Recapitulatia sumelor de TVA deduse si colectate in perioada
verificata se regaseste in Anexa 3 la RIF.

Contestatorul mentioneaza ca, potrivit acestei recapitulatii, totalul sumei
deductibile inregistrata in perioada verificata, dupa autocompensarea TVA-ului colectat
cu TVA-ul dedus, si dupa depunerea notificarii de renuntare la soldul negativ al TVA de
rambursat de X lei aferent celor 3 deconturi de TVA cu optiune de rambursare
mentionate mai sus, este de X lei.

Contestatorul mentioneza de asemenea ca, in perioada octombrie - decembrie
2013 (deci in Trimestrul IV 2013), a mai primit facturi storno, de anulare a
tranzactiilor/achizitilor anterioare de materiale de constructii, similare cu cele
inregistrate in decontul aferent trimestrului 11l 2013; sens in care depune in Anexa 1 la
prezenta contestatie o copie a acestor facturi, precum si a facturilor initiale de la
furnizorii in cauza. Ca urmare a primirii acestor facturi prin care s-au anulat achizitiile
initiale de materiale de constructie conform art. 138 din Codul Fiscal, TVA-ul deductibil
se reduce cu suma de X lei.



in urma controlului efectuat pentru perioada verificata, contestatorul aratd ca
inspectorii fiscali au considerat ca nu a fost probata efectuarea de operatiuni taxabile in
sensul art. 145 alin. (2) lit. a) din Codul Fiscal, nefiind de acord cu posibilitatea deducerii
sumei de X inregistrata la sfarsitul perioadei verificate, ajustand TVA-ul dedus initial in
favoarea statului, ca urmare a art. 149 din Codul Fiscal.

Astfel, contestatorul arata ca:
- Inspectorii fiscali au ignorat intentia clara de a desfagura operatiuni taxabile, intentie
manifestata si demonstrata prin incheierea pre-contractului de vanzare-cumparare
(autentificat sub nr. X/17.10.2012 la BNP X, intre X in calitate de promitent- vanzator si
SC X SRL in calitate de promitent-cumparator) a imobilului situat pe Str. X nr. X, pentru
care s-a emis factura de avans cu TVA 24%, colectand astfel TVA;
- In subsidiar, contestatorul arata ca dupa primirea, de la furnizori, a facturilor storno
mentionate in Anexa 1 la prezenta contestatie, TVA-ul deductibil, ramas inca nesolicitat
la rambursare, este in suma de X lei (diferenta intre TVA-ul de dedus de X lei, confirmat
de inspectorii fiscali la sfarsitul trimestrului Ill 2013, prin Anexa 3 la RIF, si TVA-ul
deductibil cu minus de X lei, aferent facturilor storno primite in trimestrul IV 2013, si
atasate in Anexa 1 sus mentionata).

Contestatorul invoca urmatoarele motive de nelegalitate:

Contestatorul precizeaza ca regulile cu privire la exercitarea dreptului de
deducere sunt reglementate de Legea nr.571/22.12.2003 privind Codul Fiscal cu
modificarile ulterioare, Titlul VI - Taxa pe valoarea adaugatd, Cap. 10 -Regimul
deducerilor. Hotararea Guvernului 44/2004 cu privire la Normele metodologice de
aplicare a Legii 571/2003 privind Codul Fiscal, pct. 45, 53 si 54 trebuie de asemenea
luate Tn considerate pentru intelegerea motivarii in drept.

Astfel, arata ca, potrivit Legii 571/22.12.2003, titlul VI, Cap. 10, art. 145 (1)
,dreptul de deducere ia nagtere la momentul exigibilitatii taxei". Aliniatul (2) al aceluiagi
articol mentioneaza faptul ca : ,Orice persoana impozabila are dreptul sd deduca taxa
aferenta achizitilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

b) operatiuni rezultate din activitati economice pentru care locul livrarii/prestarii se
considera ca fiind in strainatate, daca taxa ar fi deductibilda, in cazul in care aceste
operatiuni ar fi fost realizate in Romania;

c) operatiuni scutite de taxa, conform art. 143,144 si 144"1;

d) operatiuni scutite de taxa, conform art. 141 alin. (2) lit. a) pct. 1 - 5 si lit. b), in cazul in
care cumparatorul ori clientul este stabilit in afara Comunitatii sau in cazul in care
aceste operatiuni sunt in legatura directa cu bunuri care vor fi exportate itr-un stat din
afara Comunitatii, precum si in cazul operatiunilor efectuate de intermediari care
actioneaza in numele si in contul altei persoane, atunci cind acestia intervin in derularea
unor astfel de operatiuni;

e) operatiunile prevazute la art. 128 alin. (7) si la art. 129 alin. (7), daca taxa s-ar fi
aplicat transferului respectiv."

Totodata arata ca, sensul prevederilor de mai sus este clarificat mai departe de
Normele metodologice de aplicare pentru art. 145 (4), respectiv HG 44/2004, pct. 45 (1)
care mentioneaza: ,...orice persoana impozabila are dreptul s& deduca taxa din
momentul Tn care aceasta persoana intentioneaza sa desfasoare o activitate
economica...Intentia persoanei trebuie evaluata in baza elementelor obiective cum ar fi
faptul ca aceasta incepe sa angajeze costuri si/sau sa faca investitii pregatitoare
necesare initierii acestei activitati economice."
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Astfel, dreptul de deducere pentru TVA aferentda unor achizitii efectuate de
persoane impozabile exista la momentul efectuarii acestor achizitii (in masura in care
toate conditile documentare de exercitare a deducerii conform art. 146 sunt indeplinite
la momentul respectiv) atata timp cat persoana impozabila intentioneaza sa foloseasca
achizitiile respective in scopul unor operatiuni taxabile viitoare care dau drept de
deducere.

Contestatorul mentioneaza si faptul ca normele detaliate la punctul 45 (1) instituie
un principiu general valabil pe baza caruia se acorda dreptul de deducere pentru
activitati pregatitoare inceperii unei activitati economice si nu trebuie interpretate
restrictiv (asa cum se pare ca au interpretat organele de control) in sensul aplicabilitatii
acestor prevederi doar activitatilor desfagurate de persoane impozabile Tnainte de a se
inregistra pentru scopuri de TVA.

Contestatorul sustine ca, singura critica pe care inspectorii fiscali o aduc referitor
la deducerea sumelor de TVA deductibil aferente facturilor de achizitie a materialelor de
constructie si a lucrarilor de constructie aferente imobilului situat in X, str. X nr. X, este
aceea ca ,nu a desfagurat operatiuni taxabile in perioada verificata" (pag. 7 din RIF, la
sectiunea ,Motivele de fapt"), respectiv ca ,nu a facut dovada, pana la data finalizarii
inspectiei fiscale, ca achizitile sunt utilizate in scopul derularii de operatiuni taxabile in
sensul art. 145 alin. (2) lit. a) din Codul Fiscal (pag. 4 si 5 din RIF, sectiunea ,Referitor
la TVA deductibila").

Contestatorul subliniaza faptul ca, in ceea ce priveste indeplinirea conditiilor de
forma de deducere a TVA-ului aferent achizitiilor, in conformitate cu art. 155 si 146 din
Codul Fiscal, inspectorii fiscali concluzioneaza ca ,persoana fizica X a dedus TVA-ul in
baza documentelor prevazute la art. 146 alin. (1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind
Codul Fiscal, documente primare (facturi) care au stat la baza inregistrarilor TVA in
jurnalul de cumparari, aferent achizitilor de materiale de constructii (beton, otel beton,
profile, caramida, blocuri ceramice, tigla, cherestea etc), pentru care in timpul controlului
au fost prezentate devize, situatii de lucrari, contracte de prestari servicii cu privire la
modul de executare a lucrarilor si punerii in manopera a acestora". Cu alte cuvinte,
inspectorii fiscali considera ca au fost indeplinite conditile de forma mentionate la art.
155 si 146 din Codul Fiscal.

Asadar, inspectorii fiscali considerd ca au fost indeplinite conditile de forma
mentionate la art. 155 si 146 din Codul Fiscal, insa nu s-au indeplinit conditiile de fond
mentionate la art. 145 alin. (2) lit.a) din Codul Fiscal.

Contestatorul considera ca intentia de a desfasura operatiuni taxabile, intentie
manifestata si demonstrata prin incheierea pre-contractului de vanzare-cumparare
autentificat sub nr. X/17.10.2012 la BNP X (Anexa 2 la contestatie), intre acesta in
calitate de promitent-vanzator si SC X SRL in calitate de promitent-cumparator, este
clara. Mai mult, intentia este dovedita si prin intocmirea facturii de avans de X lei + TVA
in suma de X lei, si incasarea acesteia de la promitentul-cumparator.

Astfel, contestatorul considera ca si-a exercitat dreptul de deducere pentru TVA
aferenta achizitiilor de materiale pentru constructia imobilului situat in X str. X nr.X, in
conformitate cu regulile generale cu privire la dreptul de deducere, iar la data angajarii
costurilor gi implicit a deducerii TVA aferenta, a fost clara intentia de a folosi investitia
pentru a obtine operatiuni taxabile in viitor, respectiv au fost indeplinite in acelasi timp
conditiile de exercitare a dreptului de deducere.



in opinia contestatorului si in conformitate cu prevederile Codului Fiscal si a
Jurisprudentei europene, dreptul de deducere pentru TVA aferent unor achizitii dispare
doar in momentul in care imposibilitatea de a folosi asemenea achizitii pentru
desfagurarea de operatiuni taxabile este clara. In situatia data, contestatorul considera
ca doar in momentul rezilierii pre-contractului de vanzare-cumparare mentionat mai sus
s-ar putea pune intrebarea daca ar trebui sa se procedeze la ajustarea taxei deduse
anterior, in conformitate cu art.149 din Codul Fiscal, in favoarea statului. In conformitate
cu pct. 54 par. (4) din Normele metodologice de aplicare a art. 149 din Codul Fiscal,
ajustarea taxei anterior deduse pentru bunuri utilizate integral in alte scopuri decat
activitatile economice are loc in anul in care apare modificarea destinatiei de utilizare.

Deci, nu poate sa apara obligatia de ajustare a TVA dedusa anterior in conditiile
in care modificarea destinatiei de utilizare nu este certa.

Contestatorul considera ca o asemenea modificare de destinatie nu a aparut inca
avand in vedere ca pre-contractul de vanzare-cumparare mentionat mai sus este in
continuare valabil, iar ,, Subsemnatul in calitate de promitent-vanzator” a colectat TVA la
data facturarii avansului catre promitentul-cumparator.

De asemenea, contestatorul considera ca in lipsa oricarei dovezi cu privire la
inexistenta intentiei de a desfasura operatiuni taxabile, organele de inspectie fiscala au
procedat in mod nelegal la ajustarea dreptului de deducere pentru TVA aferenta
achizitiilor de materiale de constructii.

in acest sens, considera relevante deciziile Curtii Europene de Justitie in cazurile
INZO -C110/1994 si GHENT COAL TERMINAL NV - C37/1995, precum si a cazului
recent publicat C-257/11, Gran Via Moinesti.

Astfel, in cazul INZO Curtea Europeana de Justitie decide ca un TVA aferent unui
studiu de rentabilitate pentru activitatea proiectata este deductibil chiar in conditiile n
care activitatea proiectata nu mai este desfasurata.

In cazul GHENT, Curtea Europeana de Justitie hotaraste ca art. 17 al Directivei a
6-a, echivalentul art. 145 din Codul Fiscal, trebuie interpretat in sensul ca trebuie sa i se
permita unei persoane impozabile ce actioneaza ca atare sa deduca TVA aferenta unor
lucrari de investitii efectuate cu intentia de a desfasura operatiuni taxabile. Dreptul de
deducere obtinut raméane valabil chiar si in situatia in care investitia este desfiintata din
motive independente de vointa persoanei impozabile respective.

In cazul C-257/11 Gran Via Moinesti, CEJ a considerat ca o societate care a
achizitionat o suprafata de teren si constructii edificate pe aceasta din urma, in vederea
demolarii acestor constructii gi a realizarii unui complex rezidential pe suprafata de teren
respectiva, are dreptul de a deduce taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitionarii
constructiilor mentionate.

Pe aceastd baza, contestatorul considera ca jurisprudenta europeana admite
deductibilitatea TVA aferentd achizitilor efectuate doar pe baza intentiei persoanei
impozabile de a desfasura activitati economice care dau nastere unor operatiuni
taxabile, atata timp cat nu se poate dovedi reaua credinta a persoanei respective.

Contestatorul considera ca indeplineste aceste criterii, respectiv ca a demonstrat
ca a avut intentia sa desfagoare operatiuni taxabile la momentul angajarii costurilor si,
mai mult decéat atat, si-a demonstrat buna credinta.

in subsidiar, contestatorul aratd ca dupa primirea, de la furnizori, a facturilor
storno mentionate in Anexa 1 la prezenta contestatie, TVA-ul deductibil, ramas inca
necerut la rambursare, este in suma de X lei (diferenta intre TVA-ul de dedus de X lei,
confirmat de inspectorii fiscali la sfarsitul trimestrului Il 2013, prin Anexa 3 la RIF, si
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TVA-ul deductibil cu minus de X lei, aferent facturilor storno primite in trimestrul IV 2013,
si atasate in Anexa 1 sus mentionata).

Astfel, contestatorul este de parere ca, asa cum inspectorii fiscali au fost de acord
cu autocompensarea TVA-ului de X lei aferenta facturilor storno primite in trimestrul lll
2013 de la furnizorii de materiale de constructii, intr-o maniera similara se impune ca
organul de solutionare a contestatiei, sau inspectorii fiscali (in cazul dispunerii unei
reverificari care sa extinda perioada verificata in asa fel incat aceasta sa cuprinda si
Trimestrul IV 2013), sa fie de acord cu autocompensarea TVA-ului in suma de X lei
aferent facturilor storno primite de la furnizori in Trimestrul IV 2013, ca urmare a anularii
achizitiilor initiale de materiale de constructie, conform art. 138 din Codul Fiscal,
consecinta fiind aceea ca TVA-ul deductibil, rdmas inca necerut la rambursare, va fi in
suma de X lei (diferenta intre TVA-ul de dedus de X lei confirmat de inspectorii fiscali la
sfarsitul trimestrului Ill 2013, prin Anexa 3 la RIF, si TVA-ul deductibil cu minus de X lei,
aferent facturilor storno primite in trimestrul IV 2013, si atasate in Anexa 1 la prezenta).

Contestatorul invocd prevederile art. 216 alin. (3)' Cod de procedura fiscala,
potrivit caruia organul competent de solutionare a contestatiei poate desfiinta actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ
fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de solutionare, astfel ca
solicita ca in vederea identificarii corecte a starii de fapt fiscale, a se avea in vedere, in
subsidiar, si posibilitatea evocata la art. 216 alin.(3) Cod de procedura fiscala, respectiv
desfiintarea Deciziei de Impunere si a RIF, cu refacerea controlului si extinderea
perioadei controlate in asa fel incat sa includa si Trimestrul IV 2013.

Pentru toate motivele prezentate mai sus, contestatorul solicita:

1. - in primul rdnd, admiterea prezentei contestatii astfel cum a fost formulata si anularea
Raportului de inspectie fiscala si a Deciziei de Impunere.

2. - in subsidiar, desfiintarea Deciziei de Impunere si RIF-lui, cu refacerea controlului si
extinderea perioadei controlate in asa fel incéat sa includa si Trimestrul IV 2013, noua
echipa de inspectie urmand sa fie de acord cu autocompensarea TVA-ului in suma de X
lei aferenta facturilor storno primite de la furnizori in Trimestrul IV 2013, ca urmare a
anularii achizitiilor initiale de materiale de constructie conform art.138 din Codul Fiscal,
consecinta fiind aceea ca TVA-ul deductibil, rdmas inca necerut la rambursare, va fi in
suma de X lei (diferenta intre TVA-ul de dedus de X lei, confirmat de inspectorii fiscali la
sfarsitul trimestrului Il 2013, prin Anexa 3 la RIF, si TVA-ul deductibil cu minus de X lei
aferent facturilor storno primite in trimestrul IV 2013, si atasate in Anexa 1 la prezenta).
Contestatorul ataseaza in copie la contestatia formulata:

- copie a facturilor storno primite de la furnizori in trimestrul IV 2013, precum si a
facturilor initiale de la furnizorii in cauza (ANEXA 1);

- pre-contractul de véanzare-cumparare autentificat sub nr. X/17.10.2012 la BNP X
(ANEXA 2).

Il. Prin Decizia de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte obligatii
fiscale stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice, care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarare organelor fiscale nr.X/04.12.2013, emiséa
de organele de inspectie fiscala in baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.
X/04.12.2013 a fost stabilita taxa pe valoarea adaugata suplimentar de plata in suma de
X lei.

Avand in vedere solicitarea de rambursare a TVA prin depunerea decontului de
TVA cu optiune de rambursare nr. X — X-2013 din 23.01.2013, nr. X - X-2013 si nr. X -
X-2013, organele de inspectie fiscala au efectuat inspectia fiscala partiala privind TVA
la dl. X.

Urmarea analizei de risc efectuata de catre organul fiscal competent din cadrul
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A.J.F.P. Timis a rezultat un risc fiscal mare, respectiv SIN=1, rambursarea efectuandu-
se astfel pentru lunile decembrie 2012, martie si iunie 2013 cu control anticipat.

Prin notificarea inregistrata la A.J.F.P.Timis sub nr.X/25.10.2013 respectiv la
Inspectia fiscala sub nr. X/28.10.2013, contribuabilul comunica faptul ca renunta la
rambursarea TVA-Iui solicitat prin deconturile aferente lunilor decembrie 2012, martie si
iunie 2013.

Inspectia fiscala partiala a inceput in data de 05.02.2013 si a fost consemnata in
Procesul verbal de constatare a inceperii inspectiei fiscale (anexa nr.1), conform art.102
alin.(6) din 0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, deoarece contribuabilul nu detine Registrul unic de
control.

Inspectia fiscala a avut ca obiective:

- verificarea privind modul de stabilire, declarare si virare a taxei pe valoarea adaugata;
- respectarea disciplinei financiar-contabile.

In vederea stabilirii starii de fapt fiscale si anume daca contribuabilul verificat a
mai efectuat si alte tranzactii imobiliare, prin adresa nr. X/25.02.2013 s-au solicitat
informatii de la D.G.F.P. Caras-Severin, deoarece resedinta contribuabilului verificat
este in localitatea X, judetul Caras-Severin.

Pana la primirea informatiilor solicitate prin referatul din data de 21.02.2013, in
conformitate cu prevederile art.2 lit.e) din Ordinul ANAF nr.14/05.01.2010, inspectia
fiscala a fost suspendata incepand cu data de 22.02.2012, contribuabilul fiind instiintat
prin adresa nr. X/25.02.2013.

Odata cu incetarea conditiilor care au generat suspendarea, in conformitate cu
prevederile art.5 lit.e) din OMFP nr.467/22.04.2013, inspectia fiscala a fost reluata
incepand cu data de 11.11.2013. Reluarea inspectiei fiscale a fost comunicata
contribuabilului prin posta cu adresa nr.X/06.11.2013, confirmata de primire in data de
14.11.2013.

Perioada supusa inspectiei fiscale: 31.07.2012 -30.09.2013

Urmare a verificarilor efectuate, organele de inspectie fiscald au constatat
urmatoarele:

Stabilirea calitatii de persoana impozabila inregistrata in scopuri de TVA:

Contribuabilul verificat s-a inregistrat in scopuri de TVA, prin optiune, incepand
cu data de 31.07.2012, conform prevederilor art.127 alin.(1) si alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, avand
perioada fiscala trimestrul calendaristic.

La data inregistrarii ca platitor de TVA persoana fizica X nu desfasoara activitati
economice autorizate conform prevederilor din O.U.G. 44/2008, nefiind inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului ca si comerciant. De asemenea, persoana fizica nu
desfagoara nici profesii liberale reglementate de vreo lege speciala.

Urmare a verificarii efectuate organul de control constata ca X detine autorizatia
de construire nr.X/03.08.2012 emisa de Primaria Municipiului X, prin care este autorizat
ca persoana fizica sa execute lucrari de construire in patrimoniul personal, constand in
casa P+1E+ M, imprejmuire, situate in municipiul X, str.X, nr.X. Valoarea de autorizare a
lucrarilor inscrisa in autorizatie este de X lei, urmand sa se deruleze pe o perioada de 2
ani (03.08.2012-03.08.2014).

In vederea executarii lucrarilor de constructie, s-a incheiat Contractul de prestari
servicii nr.X/03.08.2012 intre S.C. X SRL , jud. X in calitate de prestator si X in calitate
de beneficiar. Procesul verbal de incepere a executiei lucrarilor a fost inregistrat la
Directia Regionala Constructii Vest nr. X/07.08.2012. De asemenea, a avut incheiat un
contract de prestari servicii nr.X/16.05.2012 cu SC X SRL, pentru servicii de dirigentie
de santier.

Prin contractul nr.X/28.08.2012 cu S.C. XSRL in calitate de proiectant au fost
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intocmite " Liste de cantitati cu devize" pentru constructia casei P+1E+ M si gard
imprejmuire conform Proiect nr.X/2012. Valoarea de deviz (inclusiv TVA) estimata a
constructiei este in suma de X lei.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca la data inceperii inspectiei fiscale
imobilul constand in casa P+1E+ M, pentru care s-a emis autorizatia de construire in
favoarea persoanei fizice nu este finalizat, nu este receptionat si intabulat in cartea
funciara, lucrarile au fost executate pana la faza in rosu.

Stabilirea bazei de impozitare si calculul taxei pe valoarea adaugata, cu
prezentarea motivului de fapt si a temeiului de drept.

Referitor la TVA deductibila, organele de inspectie fiscald consemneaza:

Contribuabilul verificat a solicitat la rambursare suma de X lei prin urmatoarele
deconturi:

- nr. X-X-2013 din 23.01.2013, in valoare de X lei,
- nr. X-X-2013 din 24.04.2013, in valoare de X lei,
- nr. X-X-2013 din 25.07.2013, in valoare de X lei.

Prin notificarea inregistrata la AJFP Timis sub nr.X/25.10.2013, respectiv la
Inspectia fiscala sub nr.X/28.10.2013, persoana impozabila X comunica faptul ca
renuntd la rambursarea sumei de X lei aferentd celor trei deconturi cu optiune de
rambursare depuse.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca in trimestru Ill 2013, persoana
fizica X inregistreaza in jurnalul de cumparari facturi de stomare a unor materiale (
gresie, luminatoare, faianta, parchet, tapet.etc) achizitionate in perioada precedenta si
neutilizate, cu un TVA deductibil Tn suma totala de X lei.

Concomitent acesta declara in decontul aceluiasi trimestru, TVA-ul aferent
facturilor stornate.

In vederea stabilirii TVA deductibilda, organele de inspectie fiscalda au verificat
daca achizitile efectuate de contribuabilul X sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor taxabile, aga cum prevede art.145 alin.(2) lit.a) si art.145"1 din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si modul de respectare a
prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectiv daca facturile intocmite de catre
furnizorii de bunuri si servicii cuprind toate informatiile care sa le confere calitatea de
documente justificative (art.155 alin.(5) respectiv alin.(19) din Legea nr.571/2003).

Organele de inspectie fiscala constata ca in perioada verificata persoana fizica X,
nu realizeaza operatiuni impozabile prevazute de art. 126 si 127 alin.(2) respectiv nu a
vandut din patrimoniul personal bunuri imobile in scopul obtinerii de venituri cu caracter
de continuitate. Constructia locuintei Casa P+1E+M nu este finalizata la data inceperii
inspectiei fiscale, persoana fizica nu a vandut din patrimoniul personal locuinta cu scopul
obtineri de venituri cu caracter de continuitate.

Persoana fizica X a dedus TVA-ul in baza documetelor prevazute la art.146
alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, documente primare (facturi)
care au stat la baza inregistrarilor TVA in jurnalul de cumparari, aferent achizitiilor de
materiale de constructii (beton, otel beton, profile, caramida, blocuri ceramice, tigla,
cherestea, etc), pentru care in timpul controlului au fost prezentate devize, situatii de
lucrari, contracte de prestari servicii cu privire la modul de executare a lucrarilor i
punerii in manopera a acestora, dar nu a facut dovada pana la data finalizarii inspectiei
fiscale ca respectivele achizitii sunt utilizate in scopul operatiunilor taxabile, asa cum se
arata la art .145 alin.(2), lit.a) din acelasi act normativ.

Din verificarea efectuata asupra modului de intocmire si depunere a declaratiei
informative privind livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul national, cod
"394", organele de inspectie fiscala au constatat ca, X a depus declaratia informativa
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cod "394" privind declararea livrarilor/prestarilor si achizitiilor efectuate pe teritoriul
national de persoane inregistrate in scopuri de TVA pentru perioada verificata in
termenul legal; neconcordantele din declaratiile informative 394 sunt nesemnificative.

Documentele de achizitie sunt reale si indeplinesc conditiile prevazute la art. 155
alin. (5) respectiv (19), din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, nefiind constatate neconcordante care sa necesite efectuarea de
controale incrucisate.

In concluzie, organele de inspectie fiscala stabilesc ca, in conformitate cu
prevederile art.149 alin.(2) lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, taxa pe
valoarea adaugata deductibila aferenta imobilului construit se ajusteaza pe o perioada
de 20 de ani, respectiv de la data de 01.01.2013 pana la data de 31.12.2032.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca numarul ajustarilor poate fi
nelimitat, aceasta depinzand de modificarea destinatiei bunului in perioada de ajustare,
respectiv pentru operatiuni care dau sau nu drept de deducere.

Situatia in detaliu privind TVA declarata in deconturi, inregistrata in jurnalele de
cumparari, jurnalele de vanzari si diferentele stabilite suplimentar sunt prezentate in
anexa nr.3 la raportul de inspectie fiscala.

Recapitulatie TVA deductibila :

TVA deductibila conform deconturi: Xlei
TVA compensat prin colectare : X lei
TVA nedeductibila stabilitd de organul de inspectie fiscala

(ajustata in favoarea statului): Xlei

in conformitate cu prevederile art.149 alin.(4) lit.c), si alin. (5) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu
pct.54 alin.(11) din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare
a Codului Fiscal, organele de inspectie fiscald au procedat la ajustarea in favoarea
statului a TVA deductibild in suma de X lei. Organele de inspectie fiscala mentioneaza
ca in perioada verificata contribuabilul inregistreaza si TVA colectata in suma de X lei
care se autocompenseaza din TVA deductibila, in suma de X lei.

Persoana fizica verificatd a achitat facturile de achizitie in timpul perioadei
verificate si nu se impune aplicarea art.145 alin.(1?) din Legea nr.571/2003 privind Codul
Fiscal.

Referitor la TVA colectata, organele de inspectie fiscald consemneaza:

In perioada 31.07.2012-30.09.2013, contribuabilul verificat nu a derulat operatiuni
economice autorizate si nu a vandut din patrimoniul personal locuinta in scopul obtinerii
de venituri cu caracter de continuitate.

Contribuabilul verificat are incheiata o Promisiune bilaterala de véanzare -
cumparare autentificata sub nr.X/17.10.2012 la BNP X, intre X - vanzator si S.C. X SRL
- cumparator, pentru vanzarea imobilului din str.X, nr.X; in valoare de X lei plus TVA,
primind in acest sens un avans in suma de X lei plus TVA (Factura X/17.10.2012).

Pentru avansul incasat persoana fizica X emite factura catre beneficiar, cel tarziu
pana in cea de - a 15 zi a lunii urmatoare celei in care a incasat avansul, asa cum
prevede art.155 alin. (1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare. Organele de inspectie fiscala, mentioneaza ca faptul generator si
exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata in cazul avansului incasat a intervenit la data
incasarii acestuia, asa cum prevede art.134? alin.(1) si alin.(2) lit.b) din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza: "Exigibilitatea
taxei intervine la data care are loc faptul generator"...."la data la care se incaseaza
avansul, pentru platile in avans efectuate inainte de data la care intervine faptul
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generator. Avansurile reprezinta plata partialda sau integrald a contravalorii bunurilor si
serviciilor efectuate inainte de data livrarii ori prestarii acestora.”

De la data inregistrarii in scopuri de TVA (X/.2012) contribuabilul colecteaza prin
deconturile de TVA (prima factura este emisa la data de X/.2012) o taxa colectata in
suma de X lei aferenta avansului incasat, precum si suma de X lei reprezentand taxare
inversa aferenta achizitiei de cherestea necesara la edificarea constructiei.

TVA colectata prin decontul de TVA corespunde cu TVA colectata inregistrata in
jurnalul de véanzari fiind in suma de X lei. Situatia in detaliu privind TVA declarata in
deconturi, inregistratd in jurnalele de cumparari, jurnalele de véanzari si diferentele
stabilite suplimentar sunt prezentate in anexa nr.3 la raportul de inspectie fiscala.

Organele de inspectie fiscald mentioneaza si faptul ca, in urma constatarilor si a
declaratiei data pe proprie raspundere anexa nr.4 la Raportul de Inspectie fiscala,
rezulta ca Bordea losif Alexandru nu are realtii de afiliere cu principali clienti si furnizori.

Recapitulatie TVA colectata :

TVA colectata conform deconturi TVA: Xlei
TVA colectata constatata de catre organele de inspectie fiscala: X lei
Diferenta de TVA colectata suplimentar: 0 lei.

Analiza TVA de plata/recuperat

Pe intreaga perioada verificata, contribuabilul a inregistrat TVA de rambursat cu
exceptia trimestrului [l 2013 .

Suma negativa de TVA din decontul lunii septembrie 2013 este in suma de X lei
si corespunde cu suma negativa de TVA din figa de evidenta pe platitor.

Recapitulatie TVA de plata:

TVA colectata de organul de control: Xlei
TVA colectata prin deconturi de TVA: Xlei
TVA colectata stabilita suplimentar: 0 lei
TVA dedusa prin deconturile de TVA: Xlei

TVA nedeductibila ( ajustata in favoarea statului) stabilita de control: - X lei
Total TVA stabilit suplimentar: X lei

Organele de inspectie fiscala consermneaza ca diferenta de TVA stabilita
suplimentar de organele de control pentru care se emite decizia de impunere este in
suma de X lei, urmand a se compensa integral din soldul existent in fisa de evidenta pe
platitor reprezentand TVA de rambursat.

lll. Luénd in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de contestator, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de contestator si de organele de
inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

Referitor la taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata in suma de X
lei,

Cauza supusa solutionarii este daca organele de inspectie fiscala legal au
procedat la ajustarea dreptului de deducere a TVA exercitat la momentul
achizitiilor de bunuri (materiale de constructii) si servicii (lucrari de constructii)
legate de constructia unui imobil (casa P+1E+M), in conditiile in care contestatorul
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nu face dovada ca respectivele achizitii sunt utilizate in folosul operatiunilor
taxabile.

in fapt, organele de inspectie fiscala au efectuat inspectia fiscala partiala privind
TVA la persoana fizica X, urmare a solicitarii la rambursare a TVA in suma totala de X
lei prin decontul nr. X - X-2013 din 23.01.2013 pentru suma de X lei, decontul nr. X - X-
2013 din 24.04.2013 pentru suma de X lei si decontul nr. X - X-2013 din 25.07.2013
pentru suma de X lei.

Prin notificarea inregistrata la A.J.F.P.Timis sub nr.X/25.10.2013, respectiv la
Inspectia fiscala sub nr. X/28.10.2013, persoana fizica X comunica faptul ca renunta la
rambursarea TVA-Iui solicitat prin deconturile aferente lunilor decembrie 2012, martie si
iunie 2013.

Perioada supusa verificarii: 31.07.2012 -30.09.2013.

Urmare a verificarilor efectuate, organele de inspectie fiscalda au constatat
urmatoarele:

Persoana fizica X s-a inregistrat in scopuri de TVA, prin optiune, incepand cu
data de 31.07.2012, avand perioada fiscala trimestrul calendaristic.

Organul de control constata ca X detine autorizatia de construire nr.X/03.08.2012
emisa de Primaria Municipiului X, prin care este autorizat ca persoana fizica sa execute
lucrari de construire in patrimoniul personal, constand in casa P+1E+ M, imprejmuire,
situate Tn municipiul X, str.X, nr.X. Valoarea de autorizare a lucrarilor inscrisa in
autorizatie este de X lei, urménd sa se deruleze pe o perioada de 2 ani (03.08.2012-
03.08.2014).

In vederea executarii lucrarilor de constructie, s-a incheiat Contractul de prestari
servicii nr.X/03.08.2012 intre S.C.X SRL, jud. X in calitate de prestator si X in calitate de
beneficiar. Procesul verbal de incepere a executiei lucrarilor a fost inregistrat la Directia
Regionala Constructii Vest nr. X/07.08.2012. De asemenea, a avut incheiat un contract
de prestari servicii nr.X/16.05.2012 cu SC X SRL, pentru servicii de dirigentie de santier.

Prin contractul nr.X/28.08.2012 cu S.C. X SRL in calitate de proiectant au fost
intocmite " Liste de cantitati cu devize" pentru constructia casei P+1E+ M si gard
imprejmuire conform Proiect nr.X/2012. Valoarea de deviz (inclusiv TVA) estimata a
constructiei este in suma de X lei.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca la data inceperii inspectiei fiscale
imobilul constand in casa P+1E+ M, pentru care s-a emis autorizatia de construire in
favoarea persoanei fizice nu este finalizat, nu este receptionat si intabulat in cartea
funciara, lucrarile au fost executate pana la faza in rosu.

Referitor la TVA deductibila

Organele de inspectie fiscala consemneaza ca in trimestru Ill 2013, persoana
fizica X inregistreaza in jurnalul de cumparari facturi de stornare a unor materiale (
gresie, luminatoare, faianta, parchet, tapet.etc) achizitionate in perioada precedenta si
neutilizate, cu un TVA deductibil In suma totala de X lei. Concomitent acesta declara in
decontul aceluiasi trimestru, TVA-ul aferent facturilor stornate.

In vederea stabilirii TVA deductibila, organele de inspectie fiscala au verificat
daca achizitile efectuate de contribuabilul X sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor taxabile, agsa cum prevede art.145 alin.(2) lit.a) si art.145*1 din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si modul de respectare a
prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectiv daca facturile intocmite de catre
furnizorii de bunuri gi servicii cuprind toate informatiile care sa le confere calitatea de
documente justificative (art.155 alin.(5), respectiv alin.(19) din Legea nr.571/2003.
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Organele de inspectie fiscala constata ca in perioada verificata persoana fizica X,
nu realizeaza operatiuni impozabile prevazute de art. 126 si 127 alin.(2) respectiv nu a
vandut din patrimoniul personal bunuri imobile in scopul obtinerii de venituri cu caracter
de continuitate. Constructia locuintei Casa P+1E+M nu este finalizata la data inceperii
inspectiei fiscale, persoana fizica nu a vandut din patrimoniul personal locuinta cu scopul
obtineri de venituri cu caracter de continuitate.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca persoana fizica X a
dedus TVA-ul in baza documetelor prevazute la art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, documente primare (facturi) care au stat la baza
inregistrarilor TVA in jurnalul de cumparari, aferent achizitilor de materiale de constructii
(beton, otel beton, profile, caramida, blocuri ceramice, tigla, cherestea, etc), pentru care
in timpul controlului au fost prezentate devize, situatii de lucrari, contracte de prestari
servicii cu privire la modul de executare a lucrarilor si punerii in manopera a acestora,
dar nu a facut dovada pana la data finalizarii inspectiei fiscale ca respectivele achizitii
sunt utilizate in scopul operatiunilor taxabile, asa cum se arata la art .145 alin.(2), lit.a)
din acelasi act normativ.

Organele de inspectie fiscala, mentioneaza ca documentele de achizitie sunt
reale si indeplinesc conditile prevazute la art. 155 alin. (5) respectiv (19), din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, nefiind
constatate neconcordante care sa necesite efectuarea de controale incrucisate.

in concluzie, organele de inspectie fiscala stabilesc ca, in conformitate cu
prevederile art.149 alin.(2) lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, taxa pe
valoarea adaugata deductibila aferenta imobilului construit se ajusteaza pe o perioada
de 20 de ani, respectiv de la data de 01.01.2013 pana la data de 31.12.2032.

Organele de inspectie fiscala fac precizarea ca numarul ajustarilor poate fi
nelimitat, aceasta depinzand de modificarea destinatiei bunului in perioada de ajustare,
respectiv pentru operatiuni care dau sau nu drept de deducere.

Situatia in detaliu privind TVA declarata in deconturi, inregistrata in jurnalele de
cumparari, jurnalele de vanzari si diferentele stabilite suplimentar sunt prezentate in
anexa nr.3 la raportul de inspectie fiscala.

Recapitulatie TVA deductibila:

TVA deductibila conform deconturi: Xlei
TVA compensat prin colectare : Xlei
TVA nedeductibila stabilitd de organul de inspectie fiscala

(ajustata in favoarea statului): Xlei

in conformitate cu prevederile art.149 alin.(4) lit.c), si alin. (5) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu
pct.54 alin.(11) din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare
a Codului Fiscal, organele de inspectie fiscalda au procedat la ajustarea in favoarea
statului a TVA deductibila in suma de X lei. Organele de inspectie fiscala mentioneaza
ca in perioada verificata contribuabilul inregistreaza si TVA colectata in suma de X lei
care se autocompenseaza din TVA deductibila, Tn suma de X lei.

Referitor la TVA colectata

Organele de inspectie fiscala, consemneaza ca, in perioada 31.07.2012-
30.09.2013, persoana fizica X nu a derulat operatiuni economice autorizate si nu a
vandut din patrimoniul personal locuinta in scopul obtinerii de venituri cu caracter de
continuitate.

De asemenea, consemneaza ca, contribuabilul verificat are fincheiata o
Promisiune bilaterala de vanzare - cumparare autentificata sub nr.X/17.10.2012 la BNP
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X, intre X - vanzator si S.C. X SRL - cumparator, pentru vanzarea imobilului din str.X,
nr.X, in valoare de X lei plus TVA, primind in acest sens un avans in suma de X lei plus
TVA (Factura X/17.10.2012).

Pentru avansul incasat persoana fizica X emite factura catre beneficiar, cel tarziu
pana in cea de - a 15 zi a lunii urmatoare celei in care a incasat avansul, asa cum
prevede art.155 alin. (1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare. Faptul generator si exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata in cazul
avansului incasat a intervenit la data incasarii acestuia, potrivit art.134% alin.(1) si
alin.(2) lit.b) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

De la data inregistrarii in scopuri de TVA (X.2012) contribuabilul colecteaza prin
deconturile de TVA (prima factura este emisa la data de X.2012) o taxa colectata in
suma de X lei aferenta avansului incasat, precum si suma de X lei reprezentand taxare
inversa aferentd achizitiei de cherestea necesara la edificarea constructiei. TVA
colectata prin decontul de TVA corespunde cu TVA colectata inregistrata in jurnalul de
vanzari fiind in suma de X lei, situatia in detaliu privind TVA declarata in deconturi,
inregistratd in jurnalele de cumparari, jurnalele de vanzari si diferentele stabilite
suplimentar fiind prezentata in anexa nr.3 la raportul de inspectie fiscala.

Recapitulatie TVA colectata :

TVA colectata conform deconturi TVA: Xlei
TVA colectata constatata de catre organele de inspectie fiscala: X lei
Diferenta de TVA colectata suplimentar: 0 lei.

Analiza TVA de plata/recuperat

Organele de inspectie fiscala aratd ca pe intreaga perioada verificata,
contribuabilul a inregistrat TVA de rambursat cu exceptia trimestrului 111 2013 .

Suma negativa de TVA din decontul lunii septembrie 2013 este in suma de X lei
si corespunde cu suma negativa de TVA din figsa de evidenta pe platitor.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala concluzioneaza urmatoarele:
Recapitulatie TVA de plata:

TVA colectata de organul de control: Xlei
TVA colectata prin deconturi de TVA: Xlei
TVA colectata stabilita suplimentar: 0 lei
TVA dedusa prin deconturile de TVA: Xlei

TVA nedeductibila ( ajustata in favoarea statului) stabilita de control: - X lei
Total TVA stabilit suplimentar: X lei

Organele de inspectie fiscalda consemneaza ca diferenta de TVA stabilita
suplimentar de organele de control pentru care se emite decizia de impunere este in
suma de X lei, urmand a se compensa integral din soldul existent in fisa de evidenta pe
platitor reprezentand TVA de rambursat.

in drept, potrivit art.145, art.146 si art.149 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:
“ART. 145
(1) Dreptul de deducere ia nagtere la momentul exigibilitatii taxei.
(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor, daca
acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni:
a) operatiuni taxabile; *
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“ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila trebuie sa
indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa i
fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie prestate in beneficiul sau de
catre o persoana impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 155. “

‘ART. 149
(1) In sensul prezentului articol:

a) bunurile de capital reprezinta toate activele corporale fixe, definite la art. 125”1 alin.
(1) pct. 3, precum si operatiunile de constructie, transformare sau modernizare a
bunurilor imobile, exclusiv reparatiile ori lucrarile de intretinere a acestor active, chiar in
conditiile in care astfel de operatiuni sunt realizate de beneficiarul unui contract de
inchiriere, leasing sau al oricarui alt contract prin care activele fixe corporale se pun la
dispozitia unei alte persoane; nu sunt considerate bunuri de capital activele corporale
fixe amortizabile a caror duratd normala de utilizare stabilitd pentru amortizarea fiscala
este mai mica de 5 ani; activele corporale fixe de natura mijloacelor fixe amortizabile
care fac obiectul leasingului sunt considerate bunuri de capital la locator/finantator daca
limita minima a duratei normale de utilizare este egala sau mai mare de 5 ani;

[...]

d) taxa deductibila aferenta bunurilor de capital reprezinta taxa achitata sau datorata,
aferenta oricarei operatiuni legate de achizitia, fabricarea, constructia, transformarea
sau modernizarea acestor bunuri, exclusiv taxa achitata sau datorata, aferenta repararii
ori intretinerii acestor bunuri sau cea aferenta achizitiei pieselor de schimb destinate
repararii ori intretinerii bunurilor de capital.

(2) Taxa deductibila aferenta bunurilor de capital, in conditile in care nu se aplica
regulile privind livrarea catre sine sau prestarea catre sine, se ajusteaza, in situatiile
prevazute la alin. (4) lit. a)-d):

[...]

b) pe o perioada de 20 de ani, pentru constructia sau achizitia unui bun imobil, precum
si pentru transformarea sau modernizarea unui bun imobil, daca valoarea fiecarei
transformari sau modernizari este de cel putin 20% din valoarea totala a bunului imobil
astfel transformat sau modernizat.

[...]

(4) Ajustarea taxei deductibile prevazute la alin. (1) lit. d) se efectueaza:

a) in situatia in care bunul de capital este folosit de persoana impozabila:

1. integral sau partial, pentru alte scopuri decét activitatile economice;

2. pentru realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere a taxei;

3. pentru realizarea de operatiuni care dau drept de deducere a taxei intr-o masura
diferita fata de deducerea initiala;

b) in cazurile in care apar modificari ale elementelor folosite la calculul taxei deduse;

c) in situatia in care un bun de capital al carui drept de deducere a fost integral sau
partial limitat face obiectul oricarei operatiuni pentru care taxa este deductibila. In cazul
unei livrari de bunuri, valoarea suplimentara a taxei de dedus se limiteaza la valoarea
taxei colectate pentru livrarea bunului respectiv;

d) in situatia in care bunul de capital isi inceteaza existenta, cu exceptia cazurilor in
care se dovedeste ca respectivul bun de capital a facut obiectul unei livrari sau unei
livrari catre sine pentru care taxa este deductibila;

e) in cazurile prevazute la art. 138.

(5) Ajustarea taxei deductibile se efectueaza astfel:
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a) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. a), ajustarea se efectueaza in cadrul
perioadei de ajustare prevazute la alin. (2). Ajustarea deducerii se face in perioada
fiscala in care intervine evenimentul care genereaza ajustarea si se realizeaza pentru
toata taxa aferenta perioadei ramase din perioada de ajustare, incluzand anul in care
apare modificarea destinatiei de utilizare. Prin norme se stabilesc reguli tranzitorii pentru
situatia in care pentru anul 2007 s-a efectuat ajustarea prevazuta la alin. (4) lit. a) pentru
o cincime sau, dupé caz, o douazecime din taxa dedusa initial;

b) pentru cazul prevazut la alin. (4) lit. b), ajustarea se efectueaza de persoanele
impozabile care au aplicat pro rata de deducere pentru bunul de capital. Ajustarea
reprezinta o cincime sau, dupa caz, o douazecime din taxa dedusa initial si se
efectueaza in ultima perioada fiscald a anului calendaristic, pentru fiecare an in care
apar modificari ale elementelor taxei deduse in cadrul perioadei de ajustare prevazute la
alin. (2);

c) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. ¢) si d), ajustarea se efectueaza in perioada
fiscala in care intervine evenimentul care genereaza ajustarea gi se realizeaza pentru
foata taxa aferenta perioadei ramase din perioada de ajustare, incluzand anul in care
apare obligatia ajustarii;

d) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. e), ajustarea se efectueaza atunci cand
apar situatiile enumerate la art. 138, conform procedurii prevazute in norme.”

Conform dispozitiilor legale enuntate mai sus, dreptul de deducere a TVA
aferenta achizitiilor de imobile sau altor bunuri de capital este conditionat de folosirea
acestora in scopul unor opertiuni taxabile/scutite cu drept de deducere, in caz contrar
legislatia fiscala prevazand un mecanism specific de ajustare a dreptului de deducere
exercitat in momentul achizitiilor, in favoarea statului cdnd bunurile se folosesc apoi in
scop neeconomic sau pentru operatiuni scutite fard drept de deducere, respectiv in
favoarea contribuabilului, cand bunurile pentru care dreptul de deducere nu a fost
exercitat sau a fost limitat initial sunt folosite ulterior pentru realizarea de operatiuni
taxabile.

Prin urmare, potrivit dispozitiilor legale mai sus enuntate, persoanele impozabile
isi pot justifica exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta
achizitiilor numai daca sunt indeplinite doua conditii cumulative, si anume: achizitiile sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor care dau drept la deducere si au la baza facturi
care contin obligatoriu toate informatiile prevazute de legea fiscala. In situatia in care
achizitiile nu sunt folosite pentru realizarea de operatiuni care dau drept la deducere sau
sunt folosite, integral ori partial, in alte scopuri decét activitatile economice, taxa dedusa
initial este supusa mecanismului de ajustare stabilit de legislatia fiscala, in cazul
bunurilor de capital mecanismul fiind cel prevazut la art. 149 din Codul fiscal.

Referitor la deductibilitatea TVA aferentd achizitilor in raport de utilizarea
acestora pentru operatiuni taxabile/scutite cu drept de deducere, se retin urmatoarele:

in primul rand, potrivit art.11 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului cod,
autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie care nu are un scop economic
sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei.”

Astfel, art.11 alin.(1) din Codul fiscal, consacra, la nivel de lege, principiul
prevalentei economicului asupra juridicului, al realitati economice, in baza caruia
autoritatile fiscale au dreptul sa analizeze orice operatiune (tranzactie) nu numai din
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punct de vedere juridic, ci si din punct de vedere al scopului economic urmarit de
contribuabil. In acest spirit, o tranzactie normala din punct de vedere juridic, poate sa nu
fie luata in considerare sau sa fie reincadrata din punct de vedere economic, in scopul
aplicarii legii fiscale,

Astfel, achizitia unui bun pe numele persoanei impozabile, nu constituie si o
prezumtie a utilizarii in scop economic a bunului achizitionat.

Totodata, jurisprudenta Curtii Europene de Justitie impune obligatia persoanei
care solicita deducerea taxei pe valoarea adaugata sa demonstreze ca sunt indeplinite
toate conditiile legale pentru acordarea deducerii. Astfel, in hotararea data in cazul C-
85/95 John Reisdorf, Curtea Europeana de Justitie a subliniat ca distinctia dintre
exercitarea dreptului de deducere a TVA si demonstrarea acestuia la controalele
ulterioare este inerentd in functionarea sistemului comun de TVA (paragr. 19 din
hotarare), iar prevederile comunitare referitoare la exercitarea dreptului de deducere nu
guverneaza demonstrarea acestui drept dupa ce acesta a fost exercitat de catre
persoana impozabila (paragr. 26 din hotarare). In acest sens, legislatia comunitara da
statelor membre puterea de a stabili regulile pentru supravegherea exercitarii dreptului
de deducere a TVA, in special modul in care persoanele impozabile urmeaza sa fsi
stabileasca acest drept (paragr. 29 din aceeasi hotarare).

La paragr. 46 din cauzele reunite C-110/98 la C-147/98 Gabalfrisa se face
trimitere la paragr. 23 si 24 din cazul C-110/94 Inzo, si paragr. 24 din cazul C-268/83
Rompelman, unde Curtea a stabilit ca este obligatia persoanei care solicitd deducerea
taxei pe valoarea adaugatad sa demonstreze ca sunt indeplinite toate conditiile legale
pentru acordarea deducerii si art. 4 din Directiva a VI-a (in prezent, Directiva
112/2006/CE) nu impiedica autoritétile fiscale sa solicite dovezi obiective care sa sustina
intentia declaratd a persoanei in cauza de a desfasura activitate economica dand
nastere la activitati taxabile. In cazurile de frauda sau de abuz, in care, de exemplu,
persoana implicata, sub pretextul intentiei de a desfasura o anumitd activitate
economica, de fapt cu intentia de a obtine bunuri proprii pentru care se poate obtine o
deducere, autoritatea fiscala poate cere replata sumelor retroactiv pe baza faptului ca
acele deduceri au fost efectuate pe declaratii false.

Conform pct. 20 din cauza Curtii Europene de Justitie C-37/95 Ghent Coal
Terminal NV, dreptul de deducere ramane dobandit cand contribuabilul n-a putut sa
utilizeze bunurile sau serviciile in cadrul operatiunilor sale taxabile din motive straine
vointei sale. Totodata, potrivit pct. 22 din aceeasi hotarare, cand aceste circumstante
sunt straine de vointa contribuabilului, care |-au impiedicat sa utilizeze bunurile sau
serviciile care au generat deducerea taxei aferentd achizitilor destinate realizarii
operatiunilor sale taxabile, nu exista niciun risc de frauda sau de abuz putand sa justifice
o rambursare ulterioara.

In sarsit, principiul prevalentei substantei asupra formei constituie un principiu
fundamental al sistemului comun de TVA instituit de legislatia comunitara, care se aplica
in concordanta cu celelalte principii recunoscute de legislatia si jurisprudenta
comunitara, printre care principiul luptei impotriva fraudei, a evaziunii fiscale si a
eventualelor abuzuri. Din acest motiv legislatia fiscaléd conditioneaza deductibilitatea
TVA a achizitilor de indeplinirea cumulativa, pe langa conditile de forma (inclusiv
conditia ca persoana impozabila sa detina factura care sa contina informatiile obligatorii
prevazute de lege), a conditiei de fond esentiale, aceea ca achizitile pentru care se
solicita deducerea sé fie destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile ale persoanei
impozabile.

Cu alte cuvinte, din jurisprudenta comunitara reiese ca exercitarea dreptului de
deducere a TVA de catre persoanele impozabile nu trebuie confundata cu justificarea
(demonstrarea) exercitarii acestui drept in cadrul controalelor fiscale ulterioare,
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persoanele impozabile avand obligatia de a prezenta dovezi obiective care sa sustina
intentia declarata de a desfagura activitati cu drept de deducere, care trebuie apreciate
prin prisma angajarii costurilor i investitiilor premergatoare inerente initierii activitatii.

Cu privire la deductibilitatea TVA in raport cu destinatia bunurilor de capital se
retine ca la determinarea situatiei fiscale a unui contribuabil, organele de inspectie
fiscala au obligatia sa-si exercite rolul activ si sa tina cont nu numai de intentiile
declarate cu privire la destinatia achizitiilor realizate de contribuabil, ci si de modul
efectiv in care aceste intentii s-au transpus in practica si s-au derulat operatiunile.
Astfel, in cazul in care un contribuabil realizeaza o achizitie, pentru deducerea taxei nu
este suficienta doar declaratia contribuabilului si detinerea facturii, ci gi demostrarea, cu
dovezi obiective, a faptului ca achizitia este destinaté realizérii de operatiuni cu drept de
deducere.

In cazul obiectivelor de investitii care nu mai sunt utilizate in cadrul activitatii
economice a persoanelor impozabile in scopul realizarii de operatiuni taxabile, dreptul
de deducere poate fi pastrat doar in situatia in care aceasta situatie se datoreaza unor
circumstante obiective ce nu depind de vointa persoanelor respective.

in cauza analizata, se retine ca organele de inspectie fiscald au procedat la
ajustarea taxei pe valoarea adaugata deductibila aferentd achizitilor de bunuri
(materiale de constructii) si servicii (lucrari de constructii) legate de constructia unui
imobil (casa P+1E+M), motivat de faptul ca persoana impozabila X nu a facut dovada
pana la data finalizarii inspectiei fiscale ca respectivele achizitii sunt utilizate in scopul
operatiunilor taxabile.

Prin contestatia formulata, contestatorul sustine in esenta ca si-a exercitat dreptul
de deducere pentru TVA aferenta achizitiilor de materiale pentru constructia imobilului in
conformitate cu regulile generale cu privire la dreptul de deducere, iar la data angajarii
costurilor gi implicit a deducerii TVA aferenta, a fost clara intentia de a folosi investitia
pentru a obtine operatiuni taxabile in viitor, respectiv au fost indeplinite in acelasi timp
conditiile de exercitare a dreptului deducere.

Contestatorul considera ca si-a demonstrat intentia de a desfagura operatiuni
taxabile prin incheierea ,pre-contractului de vanzare - cumparare” autentificat sub nr
X/17.10.2012 la BNP X, intre acesta in calitate de promitent-vanzator si SC X SRL in
calitate de promitent-cumparator si, prin intocmirea facturii de avans de X lei + TVA in
suma de X lei, incasata de la promitentul-cumparator.

in contextul celor de mai sus, potrivit constatarilor organelor de inspectie fiscala
se retine ca, constructia imobilului constand in casa P+1E+ M, pentru care s-a emis
autorizatia de construire nr. X/03.08.2012 emisa de Primaria Municipiului X in favoarea
persoanei fizice, nu este finalizatd la data inceperii inspectiei fiscale, nu este
receptionata si intabulata in cartea funciara, lucrarile au fost executate pana la faza in
rosu.

Potrivit Promisiunii bilaterale de vanzare - cumparare autentificata sub
nr.X/17.10.2012 la BNP X (anexata la dosarul cauzei), incheiata intre persoana fizica X
si S.C. X SRL, au fost prevazute:

- Persoana fizica X in calitate de promitent vanzator, promite sa vanda S.C. X
SRL X in calitate de promitenta cumparatoare, imobilului din str.X, nr.X in curs de
construire, pentru pretul de X lei plus TVA.

- Promitentul vanzator declara ca a primit ca avans suma de X lei plus TVA (la
dosarul cauzei este anexata copia chitantei nr.TM X/17.10.2012 si a facturii nr.
X/17.10.2012 emise de dl. X), urmand ca diferenta de X lei la care se adauga TVA, sa
fie achitati, dupa receptia finala, dar nu mai tarziu de 15.11.2014, data perfectarii

17



contractului de vanzare cumparare in forma autentica.

- Promisiunea bilaterala nu transmite proprietatea imobilului.

- Promitentul vanzator declara ca in cazul in care nu respecta promisiunea se
obliga sa restituie promitentei cumparatoare dublul sumei primite ca avans, pe care o va
datora cu titlu de daune interese.

- Promitentul cumparator declara ca in cazul in care nu va respecta promisiunea
va pierde suma de X lei la care se adauga TVA, pe care o va datora cu titlu de daune
interese.

Asa cum reiese din cele anterior prezentate, Promisiunea bilaterala de vanzare -
cumparare autentificata sub nr.X din data de 17.10.2012, nu transmite dreptul de
proprietate cu toate atributele sale (posesia, folosinta si dispozitia) a imobilului in cauza,
mai mult, aceasta nu ofera nici garantia perfectarii contractului de vanzare cumparare in
forma autentica pana cel tarziu de 15.11.2014.

Desi prin contestatie, sustine ca si-a demonstrat intentia de a desfasura operatiuni
taxabile, prin incheierea pre-contractului si intocmirea facturii de avans, contestatorul nu
explica si nu motiveaza cum respectivele achizitii de bunuri si servicii legate de
constructia imobil in cauza, pentru care a dedus taxa pe valoarea adaugata sunt
destinate realizarii de operatiuni taxabile viitoare, cata vreme perfectarea contractului de
vanzare cumparare nu este certd. lar, mai mult de atat, in situatia unei eventuale
neperfectari a contractului de vanzare-cumparare suma achitata drept avans ar fi
retinutd de vanzator cu un alt titlu, respectiv cu titlu de daune interese, or daunele-
interese nu fac parte din baza de impozitate a TVA in conformitate cu prevederile art.
137 alin.(3) lit. b) din Codul fiscal.

Prin urmare, Promisiunea bilaterala de vanzare - cumparare autentificata sub nr.X
din data de 17.10.2012, nu constituie dovada suficienta, obiectivd care sa sustina
intentia de a desfagura operatiuni taxabile (asa cum sustine contestatorul), respectiv a
proba destinatia bunului imobil in folosul operatiunilor taxabile, pentru care au fost
achizitionate materiale si lucrarile de constructii si, pentru care s-a dedus TVA.

In situatia data, nu poate fi retinuta nici sustinerea contestatorului potrivit careia
,NU poate sa apara obligatia de ajustare a TVA dedusa anterior in conditiile in care
modificarea destinatiei de utilizare nu este certd”, iar , o asemenea modificare de
destinatie nu a aparut inca avand in vedere ca pre-contractul de vanzare-cumparare
mentionat mai sus este in continuare valabil”, aceasta sustinere nu este intemeiata.

De altfel, asa cum s-a mai aratat anterior, potrivit jurisprudentei comunitare
constante in materie este obligatia persoanei impozabile s& prezinte dovezi obiective
care sa demonstreze dreptul sau de deductibilitate si legatura lor indisolubila cu
desfasurarea de operatiuni taxabile, ceea ce nu este in cazul in speta.

Prin urmare, intrucat taxa pe valoarea adaugata este aferenta achizitiilor de bunuri
(materiale de constructii) si servicii (lucrari de constructii) legate de constructia imobilului
(casa P+1E+ M), si tindnd cont ca nu se face dovada ca respectivele achizitii sunt
utilizate in folosul operatiunilor taxabile, respectiv intentia de a desfagura activitati
taxabile nu este demonstrata, se retine ca organele de inspectie fiscala au procedat
corect la ajustarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata exercitat in
momentul achizitiilor in cauza.

Se retine totodata ca, in situatia in care apar evenimente care sa necesite
ajustarea in favoarea persoanei impozabile se vor aplica prevederile art. 149 alin. (5"1)
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din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:
,Daca pe parcursul perioadei de ajustare intervin evenimente care vor genera ajustarea
in favoarea persoanei impozabile sau in favoarea statului, ajustérile prevazute la alin.
(5) lit. a) si c) se vor efectua pentru acelasi bun de capital succesiv in cadrul perioadei
de ajustare ori de cate ori apar respectivele evenimente."

De altfel, aceasta mentiune este facuta de organele de inspectie fiscala si in
cuprinsul Raportului de inspectie fiscala nr.X/04.12.2013 .

Fatd de cele anterior retinute, contestatia dl. X cu privire la taxa pe valoarea
adaugata aferenta achizitilor de bunuri (materiale de constructii) si servicii (lucrari de
constructii) legate de constructia imobilului (casa P+1E+M) stabilita suplimentar de plata
in suma de X lei, se va respinge ca neintemeiata.

Referitor la solicitarea contestatorului cu privire la ,desfiintarea Deciziei de
Impunere si RIF-lui, cu refacerea controlului si extinderea perioadei controlate in asa fel
incat sa includa si Trimestrul IV 2013, noua echipa de inspectie urmand sa fie de acord
cu autocompensarea TVA-ului in suma de X lei aferenta facturilor storno primite de la
furnizori in Trimestrul IV 2013, ca urmare a anularii achizitiilor initiale de materiale de
constructie conform art.138 din Codul Fiscal, consecinta fiind aceea ca TVA-ul
deductibil, ramas inca necerut la rambursare, va fi in suma de X lei (diferenta intre TVA-
ul de dedus de X lei, confirmat de inspectorii fiscali la sfarsitul trimestrului 111 2013, prin
Anexa 3 la RIF, si TVA-ul deductibil cu minus de X lei aferent facturilor storno primite in
trimestrul IV 2013, si atasate in Anexa 1 la prezenta)”, aceasta nu se justifica, din
urmatoarele considerente:

- in primul rand, in ceea de priveste solicitarea privind ,desfiintarea Deciziei de
Impunere si RIF-lui”, aceasta nu poate fi retinutda avand in vedere considerentele din
prezenta decizie care au condus la solutia de respingere a taxei pe valoarea adaugata
suplimentar de plata stabilita de organele de inspectie fiscala.

Spre stiinta contribuabilului, de subliniat este si faptul ca in cazul pronuntérii unei
solutii de desfiintare a unui act administrativ fiscal, potrivit prevederilor legale (pct. 11.7
din Ordinul nr.450/2013), verificarea vizeaza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

- in al doilea rand, in ceea ce priveste solicitarea de ,extinderea perioadei
controlate in asa fel incéat sa includa si Trimestrul IV 2013”, aceasta nu poate fi pusa in
discutie si nu poate fi acceptata; regulile privind inspectia fiscala, procedurile si
metodologia de control fiscal sunt imperative.

De subliniat este faptul ca, potrivit prevederilor art.100, art.101 alin.(3) din
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

“ART. 100
Selectarea contribuabililor pentru inspectie fiscala
(1) Selectarea contribuabililor ce urmeaza a fi supusi inspectiei fiscale este efectuata
de catre organul fiscal competent.
(2) Contribuabilul nu poate face obiectii cu privire la procedura de selectare folosita.
ART.101
[...]
(3) Avizul de inspectie fiscala cuprinde:
) temeiul juridic al inspectiei fiscale;
) data de incepere a inspectiei fiscale;
) obligatiile fiscale si perioadele ce urmeaza a fi supuse inspectiei fiscale;
) posibilitatea de a solicita aménarea datei de incepere a inspectiei fiscale.”

a
b
c
d
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Asa cum este consemnat in preambulul Raportului de inspectie fiscala
nr.X/04.12.2013, organele de control au procedat la efectuarea inspectiei fiscale partiale
privind TVA la X, ” in baza avizului de inspectie fiscala nr.X/26.11.2013, a programului
de activitate nr.X/28.01.2013, a ordinului de serviciu nr.X din 05.02.2013, a
0.G.nr.92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala, a Normelor Metodologice de
aplicarea O.G. nr.92/2003, aprobate prin H.G.nr.1050/2004, a Legii nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, a H.G.nr.44/2004 cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si a Ordinul presedintelui ANAF nr. 1415/2009 privind
modelul si continutul raportului de inspectie fiscala, modificat prin Ordinul presedintelui
ANAF nr.1023 din 29.07.2013, a OMFP nr.263/2010 privind aprobarea metodologiei de
solutionare a deconturilor de TVA cu optiune de rambursare...”

De mentionat este si faptul ca, potrivit prevederilor art. 213 alin.(1) din
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

(1) (...) Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.

Pentru considerentele mentionate in cuprinsul deciziei si in temeiul actelor
normative invocate in prezenta decizie, a art.216 alin.(1) din O.G.nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in
baza referatului nr. , Se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de dl. X impotriva
Deciziei de impunere privind taxa pe valoarea adaugata si alte obligatii fiscale stabilite
de inspectia fiscala pentru persoane fizice, care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarare organelor fiscale nr.x/04.12.2013, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr.x/04.12.2013, pentru suma de X lei, reprezentand taxa
pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata.

Prezenta decizie se comunica la:

- DI. X
- Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata,
potrivit prevederilor legale la instanta competenta, in termen de 6 luni de la data
comunicarii.
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