DECIZI1 A nrl..4/238(805.2016

privind soltionarea contesti@i formulat de domnul Xdin Deva,
inregistrai la DGRFP Timjoara subnr.../31.03.2016

Directia General Regionai a Finanmelor Publice Timgoara a fost
sesiza cu adresa nr.../S/23.03.2016 deétre Diregia Regional Vamah
Timigsoara - Biroul Vamal Hunedoara asupra contestéormulaé de domnul
X, CNP ..., cu domiciliul in localitatea ..., jugdé Hunedoara, Tmpotriva
Deciziei nr..../[22.02.2016 referitoare la obliga de plat accesorii aferente
obligaiilor fiscale din anii preceden emisi de Diregia Regional Vamak
Timisoara - Biroul Vamal Hunedoara, referitoare la sai®a.. lei reprezentand:
- ... lei - obligaii fiscale accesorii aferente taxelor vamale
- ... lei - obligaii fiscale accesorii aferente taxei pe valoareaugds.

Contesta a fost depusin termenul legal preéxzut de art.270 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de proceduiscak, in raport de data comuir
prin pasta a Deciziei nr..../[22.02.2016, respectiv data d€22016, conform
confirmarii de primire anexatin copie la dosarul cauzei in raport de data
predirii cu adreg recomandatla Oficiul Patal a contestgei, respectiv data de
16.03.2016, sa cum reiese din plicul anexat in original la dakaauzei.

Contestda a fost semnatde petent, sa du@ cum prevede art.269 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procediiscak.

Fiind indeplinit procedura de foray s-a trecut la sotionarea pe fond a
contestaei:

I. Prin contestaia formulata, contestatorul solici anularea Deciziei
referitoare la obligatiile de platd accesorii, avand in vedere netemeinicigi
nelegalitatea acesteia, @tand urmatoarele:

La baza emiterii decizieiasun alt act nelegal, invocat in aomtul
deciziei, respectiv procesul verbal de control ./28.06.2012. Potrivit
principiului Accesorium sequitur principalesaracterul nelegal al procesului
verbal de control seasfrangesi asupra Deciziei atacate, urmand a o lipsi de
efecte juridice.

La sfé&itul anului 2001 (aproximativ luna noiembrie) atf@®ntactat de
numitul ... din Hunedoara, la solicitarea unei aimge comune, care |-a rugat
sa 1l ajute ntr-un demers umanitar, respect’y adu@ n tara pentru o
organizaie non-profit un autoturism. Avand reprezentareptui ci prin
agiunea sa nu comite nicio ilegalitate, mai muit poate § ajute o asoctee cu
scop umanitar, a fost de acosemneze o prociuispeciai, autentificai sub
nr.../15.01.2002 la BNP ..., prin care a acordataaa numitului ... & cumpere,
sa adu@ 1n tad si sa Tnmatriculeze un autoturism. La data la care aadet
imputernicire, numitul ... achizonase deja, in numele dard consimamantul
sau si fara si 1i comunice acest fapt, un cap tractor din Eé&ela data de
09.11.2001, cum aved afle ulterior de la organele de cercetare genal
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Apreciaz ca n cauza nu opereazregula Rutihabitio mandatum
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aequipartur respectiv procura dafn luna ianuarie a anului 2002 nu confirm
actul de vanzare-curagare incheiat in luna noiembrie 2001 in Hiecu atat
mai mult cu cat mandatul a fost acordat pentru ¢mampa unui autoturism, iar
obiectul material al vanzi a fost un autotractor, cu d&jrea esefiala a
limitelor mandatului.

Acest fapt, de natusi duc la constatarea nuiiii absolute a tuturor
actelor subsecvente, nu a fost observat e miciun fungionar al organului
vamal emitent al actelor administrative.

Il. Organele vamale din cadrul Diregiei Regionale Vamale Timgoara -
Biroul Vamal Hunedoara, in temeiul art.11%i art.120 din OG nr.92/2003
privind Codul de procedarfiscak, republicai, cu modificrile si completirile
ulterioare, au procedat la calcularea ohlilga fiscale accesorii Tn suintotak
de ... lei, datorate pentru plata cu intarziere argidtvamale Tn suthde ... lei,
individualizat prin Decizia nr.../28.06.2012 pentru regularizaratuagel
privind obliggiile suplimentare stabilite de controlul vamal felst
- ... lei - accesorii aferente taxelor vamaleimsde ... lei (taxe vamale

dmase de platdin totalul de ... lei)

- ... lei - accesorii aferentaxei pe valoarea adgat n suni de ... lei.

in referatul cu propuneri de s@dmare a contesti@i intocmit de &tre
autoritatea vamalteritoriak s-a afitat cGi dintr-o eroare, in cuprinsul Deciziei
nr..../22.02.2016 la Documentul prin care s-a imhiglizat suma de plats-a
merntionat Procesul verbal de control nr.../28.06.20124 fale Decizia
nr.../28.06.2012 pentru regularizarea dgieiaprivind obligaiile suplimentare
stabilite de controlul vamal.

lll. Avand in vedere suginerile contestatorului, constatirile organelor
vamale, actele normative invocatesi documentele existente la dosarul
cauzei, se desprind urnitoarele aspecte:

Cauza dedusjudedcitii este ca organul de solonare a contesti@i si se
pronune daé@ contestatorul datoreazbugetului de stat obligide fiscale
accesorii_aferente cre@or fiscale de natura taxelor vamale a taxei pe
valoarea asligat, in condiiile in care, din comnutul documentelor existente la
dosarul cauzei rezdltca asupra cregnlor fiscale generatoare a obligiar
fiscale accesorii contestatate, s-a preaum instari judecétoreasé printr-o
sentina definitiva.

In fapt, Directia Regional Vamak Timisoara - Biroul Vamal Hunedoara
a emis Decizia nr.... din 22.02.2016 referitoareldigaiile de plat accesorii
aferente obliggilor fiscale din anii preceden in suni totak de ... lei, calculate
pentru perioada 01.01.2015 - 31.12.2015.

Obligaile fiscale accesorii in suintotak de ... lei, reprezentand
majoiari/dobanzi de intarziere aferente T\4Ataxelor vamale au la bazitlul
de crearh reprezentat de Decizia pentru regularizarea ts#ugprivind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal n28/06.2012, prin care

s-a stabilit Tn sarcina petentului obliga de plai a sumei de ... lei
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reprezentand taxe vamale, T\6Aaccesorii aferente acestora, pentru perioada
23.01.2002 - 28.06.2012.

Petentul a formulat contasaimpotriva Deciziei pentru regularizarea
situgiei privind obligaiile suplimentare stabilite de controlul vamal
nr.../28.06.2012. Drept urmare, D.G.R.F.P. T®wmara prin Serviciul de
soluionare a contestidor a emis Decizia nr.../.../18.12.2013, dispunand
respingerea ca neintemaiat contestgei.

Domnul Xa chemat in judegd®.G.R.F.P. Timjoara, solicitand anularea
Deciziei pentru regularizarea sitie privind obligdiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr.../28.06.20%Ra Deciziei nr.../18.12.2013.

Drept urmare, in data de 30.10.2014, @entina nr.../30.10.2014,
Tribunalul Hunedoara a admis exgapautorititii de lucru judecasi a respins
cererea formulat de petent pentru anularea Deciziei de tsmhare nr.
...118.12.2013.

Petentul a formulat recurs impotrivat8egei nr.../30.10.2014, irAs prin
Decizia civii nr.../20.03.2015 pronuata de Curtea de Apel Alba lulia in
dosarul .../2014, instaa a constatat nul recursul declarat de petent.

Deoarece cregte izvorate din Sentia nr.../30.10.2014 prontsia de
Tribunalul Hunedoara sunt certe, lichigieexigibile, prin imanerea definiti¥
in data de 30.10.2014, potrivit Deciziei civile n20.03.2015 pronuati de
Curtea de Apel Alba Iulia in Dosarul nr.../2014, Todrcorect organele vamale
au calculat oblig@ fiscale accesorii pentru neachitarea la termersebdente a
debitelor datorate.

in drept, art.433si art.434 din Legea nr.134/2010 privind Codul de
procedud civila, republicad, prevede:

Art.433"“Puterea executorie.

Hoiéirarea judeatoreas@ are putere executorie, in coride prewvizute
de lege.”

Art.434 ‘Forra probant.

Hotirarea judeatoreasa are fora probané a unui inscris autentic.”

Se mgne & domnul X nu a contestat modul de calcul al obiilga
fiscale accesorii, ci aa€ut doar aprecieri cu privire la faptui ou datoreaz
accesoriile aferente drepturilor vamale stabil#ecitre organele vamale.

Pretetiile sale Tn legtura cu invocarea caracterului nelegal al procesului
verbal de control nr... din 28.06.2012 nu sunt inteiee deoarecesa cum s-a
aratat, organele vamale din cadrul Ditiec Regionale Vamale Tirgpara -
Biroul Vamal Hunedoara au @at c dintr-o eroare, in cuprinsul Deciziei
nr..../22.02.2016 la Documentul prin care s-a imhiglizat suma de plats-a
mentionat Procesul verbal de control nr.../28.06.20124 fale Decizia
nr.../28.06.2012 pentru regularizarea dgieiaprivind obligaiile suplimentare
stabilite de controlul vamal.

De asemenea, praids sale in legtura cu incheierea contractului de
vanzare-cumgrare nu sunt relevante in spbnarea favorabil a contestaei,
avand in vedereiag petentulsi-a exercitat dreptul conferit de legiuitor de a
formula calea de atac cu privire la Decizia pemnégularizarea situgei privind

obligaiile suplimentare stabilite de controlul vamal n28/06.2012,
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soluionat prin Decizia nr.../18.12.2013, definitivn condiiile legii.

Referitor la calculul dobanzilor de &rtiere stabilite prin decizia
contestat, conform principiului de dreptaccesorium seguitur principale’i a
prevederilor art.119i art.120 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de mdat
fiscak, republicai, cu modificrile si completirile ulterioare, Tn vigoare n
perioada analizat

Art.119 “Dispozitii generale privind dobanzki penalitisi de Tntarziere.

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadete citre debitor a obligailor
de plati, se datoreazdupi acest termen dobangipenalitisi de intarziere.(...)”

Art.120"Dobanzi.

(1) Dobanzile repreziatechivalentul prejudiciului creat titularului creasi
fiscale ca urmare a neachiii de catre debitor a obligailor de platz la
scaden: si se calculeaz pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urnatoare termenului de scadensi panz la data stingerii sumei
datorate inclusiv. (...)".

Potrivit prevederilor legale, pentru neigerea la termenul de scadede
catre debitor a obligdilor de plat, se datoreazdup acest termen dobangi
penaliati de intarziere calculate pentru fiecare zi deraié@ie, incepand cu ziua
imediat urnitoare termenului de scadeni pan la data stingerii sumei datorate
inclusiv, prin oricare din modaditile prevazute de lege.

Astfel, intrucat contribuabilul X rgita Tndeplinit obligéia de a achita la
termenele de scad@ntaxele vamalai TVA stabilite suplimentar prin Decizia
nr.../28.06.2012 pentru regularizarea dgieiaprivind obligaiile suplimentare
stabilite de controlul vamal, reziéiltca obligaiile fiscale accesorii aferente
debitelor neachitate, in sdmntotakh de ... lei sunt legal datorate bugetului
general consolidat.

In conseciti, avand in vedere celetirmite mai sus, documentele anexate
la dosarul cauzei, prevederile legale Tn materigifoare in perioada emiterii
actului administrativ fiscal contestat, seime c in mod legal organele vamale
au calculat obliga fiscale accesorii in suintotak de ... lei, motiv pentru care,
n temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea207/2015 privind Codul de
procedui fiscak, coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.a) din Qi
presedintelui ANAF nr.3741/2015 privind aprobarea lostiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 pnmv Codul de procedarfiscah,
potrivit cirora: “contestaa poate fi resping ca: a) neintemeiat in situgia n
care argumentele de fapit de drept prezente n guserea contestéei nu sunt
de natutr s2 modifice cele dispuse prin actul administraticéisatacat”,
se va respinge ca neintemgiaontestda formulat de domnul X, pentru
obligaiile fiscale accesorii in suirtotak de ... lei.

Avand in vedere considerentelgntge si in temeiul prevederilor din
Legea nr.207/2015 privind Codul de proceduiiscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare, coroborate cu prevederile Ordimulu
presedintelui ANAF nr.3741/2015 privind aprobarea lostiunilor pentru

aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 pmd Codul de procedar
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fiscah, in baza referatului nr.../ , Se

DECIDE:

Respingerea ca neinteméia contestdgei formulag de domnul X din
Deva Tmpotriva Deciziei nr..../[22.02.2016 referitodee obliggiile de plat
accesorii aferente obligdor fiscale din anii preceden emisi de Diregia
Regionai Vamak Timisoara - Biroul Vamal Hunedoara, referitoare la swea
... lei reprezentand :

- ... lei - obligaii fiscale accesorii aferente taxelor vamale
- ... lei - obligaii fiscale accesorii aferente taxei pe valoareaugds.

Prezenta decizie se comana
- domnul Xdin Deva
- DRV Timgpara - Biroul Vamal Hunedoara.
Decizia este definitivin sistemul gilor administrative de atag poate fi
atacai potrivit prevederilor legale la Tribunalul Hunedaasau Tribunalul
Timisg, In termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,



