1

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE N
Agentia Nationala de

Administrare Fiscala . .
. . 3 . Str. Anastasie Panu nr.26, lasi
Directia Generala a Finantelor Tel : +0232 213332

. . . Fax :+0232 219899
Publice a Judeplhn 1351 e-mail : admin.isisjudx01.is@mfinante.ro

DECIZIA NR. DGc / 2011
privind solutionarea contestatiei formulate de
d-1 X
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi
subnr. .../...

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Activitatea de
Inspectie Fiscala - Biroul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice 2 din
cadrul aceleasi institutii, cu adresa nr. ... din ..., inregistrata la institutia
noastra sub nr. ... din ..., cu privire la contestatia formulata de d-l1 X, cu
domiciliul in ..., str. ..., bl. ..., sc. ..., ap. ..., judetul lasi, avand cod
numeric personal ..., impotriva Deciziei de impunere nr. ... din ...
privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia
fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente
in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. ... din ....

Suma contestatda este in valoare totala de S lei si
reprezinta diferenta de impozit pe venitul anual stabilita suplimentar de
organele de inspectie fiscala pentru anul 2010.

Contestatia este semnata de catre dl. X.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere faptul ca actul administrativ
fiscal contestat a fost comunicat petentei in data de ... cu adresa nr. ...
din ... aflata in copie la dosarul cauzei, pe care contestatorul a semnat

de primire, iar contestatia a fost depusa in data de ... la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, unde a fost inregistrata
subnr. ....

Contestatia este insotita de Referatul nr. ... din ... privind
propunerea de solutionare a contestatiei, semnat de conducatorul
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organului care a incheiat actul atacat, respectiv Activitatea de
Inspectie Fiscala — Biroul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice 2 din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
care se propune admiterea partiala a contestatiei referitor la impozitul
pe venit.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, constatdnd ca sunt indeplinite
dispozitiile art. 205, art. 206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. a)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, este
investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. D-I X, in contestatia initiala solicita "revizuirea” Raportului
de inspectie fiscala nr. .../....

Prin adresa inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a Judetului lasi sub nr. ... din ..., depusa ca urmare a solicitarii
organului de solutionare competent, facuta prin adresa nr. ... din ...,
de a preciza actul administrativ contestat si cuantumul sumei totale
contestate, contestatoarea precizeaza faptul ca suma totala contestata
este de S lei si reprezinta taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei
stabilita suplimentar prin Decizia de impunere nr. ... din ... si impozit pe
venit in suma de S lei stabilit suplimentar prin Decizia de impunere nr.
. din ...

Contestatorul sustine ca modalitatea de calcul "in sens
invers" a stocului de marfa faptic a organelor de inspectie fiscala este
eronata deoarece pentru a determina stocul de marfa de la 31.08.2011
au pornit de la stocul de marfa in suma de S lei determinat prin
inventariere la data de 08.09.2011, la care au adunat intrarile de S lei
si au scazut iegirile de S lei, corect fiind sa scada intrarile si sa adauge
iesirile.

De asemenea, arata petenta, la determinarea lipsei in
gestiune la 31.12.2010, organele de inspectie fiscala compara stocul
recalculat de ei la acea data cu stocul declarat de intreprindere la
randul 28 in Decontul de taxa pe valoarea adaugata pentru luna
ianuarie 2011, ceea ce este total eronat.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului lasi - Activitatea de
Inspectie Fiscala - Biroul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice,
urmare a inspectiei fiscale generale efectuate la intreprinderea
Individuala "FARAON I. MIHAI" au incheiat Raportul de inspectie
fiscala nr. ... din ... in care privitor la impozitul pe venit datorat de
persoana fizica X au consemnat urmatoarele:

Perioada verificata: 01.01.2006 - 31.12.2010.

In anul 2010 s-au considerat nedeductibile cheltuielile in
suma de 65.166 lei aferente bunurilor constatate lipsa in gestiune la
31.12.2010, potrivit art. 48 alin. (7) lit. j) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.
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Deoarece intreprinderea nu efectuase inventarierea
patrimoniului nici la data de 31.01.2010, nici la 31.01.2011 cand a
solicitat retragerea calitatii de platitor de TVA, pentru a stabili stocul de
marfa faptic la 31.12.2010, organele de inspectie fiscala au mers "in
sens invers" pornind de la stocul rezultat in urma inventarierii efectuate
de intreprindere la 08.09.2011 la care a adunat iesirile si a scazut
intrarile din perioada 01.01 - 08.09.2011.

Ca urmare, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ... din
..., au emis Decizia de impunere nr. ... din ... privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice
forma de asociere prin care au stabilit in sarcina d-lui X o diferenta de
impozit pe venitul net al anului 2010 in suma de S lei.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivatiile contestatorului, documentele existente Ila
dosarul cauzei, precum si prevederile actelor normative in
vigoare se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca d-1 X datoreaza in
totalitate diferenta de impozit pe venitul net al anului 2010 in
suma de S lei, in conditiile in care acesta nu contesta existenta
lipsei in gestiune constatata de organele de inspectie fiscala la
31.12.2010, motivand doar ca in modul de calcul al acesteia s-au
facut greseli de calcul, fapt recunoscut si de catre organele de
inspectie fiscala in referatul cu propuneri de solutionare a
contestatiei.

In fapt, organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului lasi - Activitatea de Inspectie
Fiscala - Biroul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice in cadrul
inspectiei fiscale generale efectuate la Intreprinderea Individuala
"FARAON I. MIHAI" pentru perioada 01.01.2006 - 31.12.2010 in ceea
ce priveste impozitul pe venit si 01.01.2006 - 30.06.2011 in ceea ce
priveste TVA-ul, au constatat ca intreprinderea nu efectuase
inventarierea patrimoniului nici la data de 31.01.2010, nici la
31.01.2011 cénd a solicitat retragerea calitatii de platitor de TVA, nici
la data de 01.04.2011 cand a solicitat reinscrierea ca platitor de TVA.

Ca urmare, a solicitat acesteia sa efectueze inventarierea
la 08.09.2010. Pornind de la fondul de marfa rezultat in urma acestei
inventarieri, in suma totala S lei, inclusiv TVA, pe care I-a influentat cu
intrarile si iesirile de marfuri din perioada 01.01 - 08.09.2011, a stabilit
ca stocul de marfa faptic la 31.12.2010 era de S lei, inclusiv TVA.

Comparand acest stoc cu cel in suma de 155.399 lei
inscris de intreprindere la randul 28 "Regularizari taxa dedusa" col. 2
din Decontul de taxa pe valoarea adaugata pentru luna ianuarie 2011,
a stabilit o lipsa in gestiune la 31.12.2010 in suma de S lei, inclusiv
TVA.

Aferent acesteia, potrivit prevederilor art. 48 alin. (7) lit. j)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
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completarile ulterioare, au considerat nedeductibile fiscal cheltuieli in
suma de S lei si au stabilit in sarcina d-lui X o diferenta de impozit pe
venitul net al anului 2010 in suma de S lei.

Contestatorul sustine ca acest calcul al organelor de
inspectie fiscala este eronat deoarece la determinarea stocului de
marfa de la 31.08.2011 ca fiind de S lei s-a inversat operarea intrarilor
si iegirilor din perioada 01 - 08.09.2011.

De asemenea, arata petentul, la determinarea lipsei in
gestiune la 31.12.2010, organele de inspectie fiscala compara stocul
recalculat de ei la acea data cu stocul declarat de intreprindere la
randul 28 in Decontul de taxa pe valoarea adaugata pentru luna
ianuarie 2011, ceea ce este total eronat.

In drept, potrivit prevederilor art. 48 alin. (7) lit. j) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare:

LART. 48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual
din activitati independente, determinat pe baza contabilitatii in partida
simpla

[-..] (7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

J) cheltuielile privind bunurile constatate lipsa din gestiune
sau degradate si neimputabile, dacéa inventarul nu este acoperit de o
polité de asigurare; [...]”

Potrivit acestor prevederi legale, este cert faptul ca in cazul
in care la inventarierea patrimoniului se constata o lipsa in gestiune,
iar aceasta nu este imputabila si nu este acoperita de o polita de
asigurare, cheltuielile efectuate cu achizitionarea acestor bunuri sunt
cheltuieli nedeductibile fiscal la calculul impozitului pe venit.

Avéand in vedere faptul ca petenta nu contesta existenta
lipsei in gestiune, ci doar cuantumul acesteia, organul de solutionare
competent retine faptul ca in mod corect organele de inspectie fiscala
au considerat nedeductibile aceste cheltuieli.

In ceea ce priveste cuantumul acestora, se retin
urmatoarele:

Asa cum arata contestatorul si este mentionat si in
referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei, intr-adevar
organele de inspectie fiscala au inversat operarea intrarilor si iegirilor
din perioada 01 - 08.09.2011.

Ca urmare, stocul faptic la 31.08.2011 corect este de
84.063 lei, inclusiv TVA, calculat astfel: S lei (stoc faptic determinat
prin inventariere la 08.09.2011) + S lei (iesiri de marfuri in perioada 01
- 08.09.2011) - S lei (intrari de marfuri in perioada 01 - 08.09.2011) = S
lei

Pornind de la acesta, se determina stocul faptic la
31.01.2011 astfel: S lei (stoc faptic la 31.08.2011) + S lei (iesiri de
marfuri in perioada februarie - august 2011) - S lei (intrari de marfuri in
perioada februarie - august 2011) = S lei
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Cum la randul 28 "Regularizari taxa dedusa" col. 2 din
Decontul de taxa pe valoarea adaugata pentru luna ianuarie 2011
petentul a declarat un stoc de marfa de S lei, rezulta o diferenta intre
stocul scriptic si cel faptic la 31.01.2011 de S lei, inclusiv TVA (S lei -
S lei). TVA-ul aferent acestei diferente dintre stocul de marfa scriptic si
cel faptic este de S lei (S x 24/124).

Ca urmare, lipsa in gestiune pe care organele de inspectie
ar fi trebuit s-o considere nedeductibila la calculul impozitului pe venitul
net pentru anul 2010 este de S lei (S - S), iar impozitul aferent acestei
cheltuieli nedeductibile este de 9.584 lei (S x 16%).

Avand in vedere ca prin Decizia de impunere nr. ... din ..
privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de |nspect|a
fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente
in mod individual gi/sau intr-o forma de asociere organele de inspectie
fiscala au stabilit in sarcina d-lui X o diferenta de impozit pe venitul net
al anului 2010 in suma de S lei, insa asa cum s-a aratat mai sus au
facut unele erori de calcul, urmeaza a se admite partial contestatia
pentru suma de S lei (S - S) reprezentand impozit pe venitul net pentru
anul 2010 si a se respinge ca neintemeiata contestatia pentru suma de
S lei reprezentand impozit pe venitul net pentru anul 2010.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 210 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directorul
executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi,

DECIDE:

Art. 1 Admiterea partiala, ca intemeiata, a contestatiei
formulatd de d-I X pentru suma de S lei reprezentdnd impozit pe
venitul net pentru anul 2010.

Art. 2 Respingerea, ca neintemeiatda, a contestatiei
formulatda de d-1 X pentru suma de S lei reprezentdnd impozit pe
venitul net pentru anul 2010.

Art. 3 Serviciul secretariat administrativ. va comunica
prezenta decizie contestatorului si Activitatii de Inspectie Fiscala -
Biroul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice 2 din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lagi, spre a fi dusa la
indeplinire.

In conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca
urmare a solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor
administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la
Tribunalul lagi.
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