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anularea deciziei nr.59 din 18.08.2005 emisi de DGFP Sibiu si a procesului verbal de

i control nr.. ~ din 20.06.2005 intocmit de D.R.V.Bragov.

Cu cheltuieli de judecata.
in motivarea actiunii reclamanta aratd in esenti cd obligatia vamald

| suplimentard stabilitd prin actul de control este nelegald intrucat au fost nesocotite
i prevederile art.8 din Legea 17/2000 privind aprobarea bugetului de stat pe anul 2000

care a modificat art.37 din OUG nr.17/2000 iar in noua redactare este nominalizatd

| abrogarea art.22 din Legea 133/1999 astfel ca recalcularea datoriei vamale prin

taxarea importurilor de utilaje de productie facuta in anul 2000 apare ca nelegala.

Se mai sustine ca vointa legiuitorului in perioada 1999 — 2002 a fost aceea de
a incuraja si sprijini intreprinderile mici §i mijlocii prin scutirea de impozit a
profitului neinvestit si scutirea de TVA si taxe vamale a importului de utilaje facut in
scopul dezvoltarii acestor intreprinderi.

Actiunea este legal timbrata.

Din actele si lucririle dosarului rezultd urmatoarele :

Prin procesul verbal de control nr.  din 20.06.2005, intocmit de inspectorii

' Autorititii Nationale a Vamilor — Directia Regionald Vamala Brasov — SSV Brasov,

. RON,
RON, taxe
-, RON penalitati

s-a stabilit in sarcina reclamantei plata unei datorii vamale in sumé de ~
RON taxd pe valoare addugata importurilor,
~ . RON cu titlu de dobénzi si

S-a retinut prin actul de conrol ca reclamanta a efectuat 4 operatiuni de -
import definitiv cu DVI nr. .,14.07.2000, - '/5.06.2000, 1/28.11.2000 si
© . /30.11.2000 si a beneficiat in mod eronat de facilititile prevazute de Legea

1 133/1999, respectiv scutirea de plata taxelor vamale, suprataxei si a taxei pe valoare
“F adaugata.

in cauzi este a se retine ca potrivit ar.22 din Legea 133/1999, intreprinderile

# mici si mijlocii sunt scutite de plata taxelor vamale pentru masinile, instalatiile,
echipamentele industriale, Know — how care se importa in vederea dezvoltarii
§ activitatilor proprii de productie si servicii si care se achitd din fonduri proprii nu din
_§ creditele obtinute de la banci romanesti sau strdine.

: Conform art.8 al.3 din legea 76/2000 din prevederile abrogate de actele
normaive prevazute de art.37 din OUG nr.17/2000 au fost excluse cele reglementate
de art.22 din Legea 133/1999. :
Prin urmare, se constati ci prin Legea 76/2000 au fost reintroduse facilitatile
previzute de art. 22 din legea 133/1999 si OUG nr.215/1999, asa incat interpretarea
de parate nu poate fi primitd pentru imporurile efectuate de reclamanta dupa data
’ ‘]icérii in Monitorul Oficial al Romaniei nr.195/5.05.2000, a Legii 17/2000
llgabilé pentru exercitiul financiar al anului 2000.
- De altfel prin OUG nr.297/2000 de modificare si completare a Legii
3/1999, facilititile sunt previzute si mentinute §i incepand cu 1.01.2001.

" Pentru considerentele aritate urmeazi a se admite actiunea intentatd de
mantd si in consecintd se va dispune anularea deciziei nr.59 din 18.08.2005
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emisd de DGFP Sibiu precum si anularea procesului verbal de control nr.” ™ din
20.06.2005 intocmit de Directia Regionald Vamala Brasov.

in temeiul art.274 din codul de procedura civila pératele vor fi obligate sa
plateasca reclamantei suma de 'ROL cu titlu de cheltuieli de judecata.

Pentru aceste motive, X
IN NUN!ELIQ LEGII
HOTARASTE:

Admite actlunea formulaa de reclamanta . S " i
sediul in - ~, impotriva pératilor Dxrectla Generald a
Finantelor Puolice cu sedlul in Sibiu, str. C.Dumbréavii nr.18 si Directia Generala
Vamala Brasov, cu sediul in str. Harmanului nr.50 si in consecinta :

Anuleaza decizia nr.59 din 18.08.2005 emisa de DGFP Sibiu precum si
procesul verbal de conrol nr  din 20.06.2005 intocmit de Directia Regionala
Vamala Brasov.

Obliga pe péarate sa plateasca reclamantei suma de - ROL cu titlu de
cheltuieli de judecata. -

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntata azi 5 decembrie 2005 in sedintd publica.

PRESEDINTE, GREFIER,




