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DECIZIA nr.446/2011/13.07.2012
privind soltionarea contesti@i depud de
d-na..., domiciliatz in Targu Murey, str. ..., nr....,
Tnregistratsub nr.39.090/23.08.2011

Directia General a Finanelor Publice Murg a fost sesizatde atre d-na
..., domiciliatz Tn Targu Mures, str. .., nr....,asupra contestiei inregistrat sub
nr..../23.08.2011, formulat impotriva Deciziei de impunere nr..../19.07.2011
privind impozitul pe venit stabilit suplimentar gé¢ati de inspega fiscak pentru
persoane fizice care dégbari activititi independente Tn mod individugilsau ntr-
o formi de asociere, emigde D.G.F.P. Murg- Activitatea de Inspe@ Fiscal, in
baza Raportului de inspge fiscak nr. .../19.07.2011, comunicate petentei la data
de 25.07.2011, potrivit confirini de primire anexat n copie, la dosarul cauzel.

Contestda a fost depusin termenul legal prevazut la art. 207 alin. (1)
din Ordonam Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceddiscak,
republicad.

Suma contestateste de.. lei, compug din:

- .. lei reprezentand impozitul pe venit;

- ... lei reprezentand major/dobanzi aferente impozitului pe venit;

- ... lei reprezentand penailit de intarziere aferente impozitului pe venit.

Constatand £ in spea sunt intrunite condile prevazute de art. 205,
art.206 si art. 209 alin. (1) lit. a) din OrdomarGuvernului nr. 92/2003 privind
Codul de proceddr fiscak, republicai, Direaia General a Finanelor Publice
Mures, prin organele specializate, este legal inveslitsoluioneze cauza.

A) Tn contestdia inregistrat la D.G.F.P. Murg sub nr..../23.08.2011,
petenta solicit anularea deciziei de impunegiea raportului de inspeie fiscak ca
fiind nelegalesi netemeinice, invocand uitoarele:

- "aprecierea unor cheltuieli evidgste de subsemnata in registrul
jurnal Tn categoria cheltuielilor deductibile repeatand cheltuieli pentru
achiztionarea diverselor produse, in special materialeatstrugi, (...) ca fiind
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nedeductibile, contravine prevederilor art.48, dlinit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifiirile si completirile ulterioare, intrucat acestea au
fost efectuate in cadrul actisiior deshsurate in scopul realizii venitului si
justificate prin documente ce Tindeplinesc calitad@ document justificativ,
furnizand toate informale prevazute in normele legale in vigoare, fiind evidate
ca atare n Registrul jurnal de ng&asi plati”.

- Au fost puse la dispaga organelor de control atat facturile fiscale cat
si documentele justificative ale filor efectuate, precumi Registrul jurnal de
incagri si plati pe anii 2008 - 2010, vizat de AdminigieaFinanelor Publice Tg.
Mures, la data inceperii activtii, asa cum prevede art. 20 din Legea contatiiit
nr. 82/1991, republicat coroborat cu pct.20 din Ordinul Ministrului Finetor
Publice 1040/2004, imprejurare de altfel consemdatinspectorii fiscali la cap. V,
pct.2.

- Petenta invedereaZaptul & “veniturile oltinute (...) Tn perioada
supud inspeciei fiscale provin exclusiv din activitatea de Tim@re a unor spa
aflate In patrimoniul subsemnatei, astfel, cheltuielile efectuate in scopul
renowarii, Intretinerii, igienizrii si sporirii confortului locativ al spélor Tnchiriate
si, implicit a chiriei Tncasat nu pot fi apreciate ca fiindadute decéat in scopul
realizirii venitului impozabil”.

- Petenta invatprevederile alin.(13i alin.(4) ale art.48 din Codul fiscal,
referitor la regulile generale de stabilire a weloit net anual din activiti
independente determinat pe baza contébilin partich simph, retinand & venitul
net din activiiiti independente se deterriirca diferea intre venitul brutsi
cheltuielile efectuate in scopul redliz de venituri, deductibile pe baza datelor din
contabilitatea Tn partid simphk, iar condiiile pe care trebuieasle Tndeplineasc
cheltuielile aferente veniturilor, pentru a fi dedu sunt & fie efectuate in cadrul
activitatilor desfisurate in scopul realizii venitului, justificate prin documentsgj
sa fie cuprinse n cheltuielile exetuilui financiar al anului n cursulacuia au fost
platite.

- Petenta sume @&, din documentele prezentate organelor de control
fiscal rezult ca aceste condi au fost indeplinite la data efeé@ni controlului,
Jind fara dubiu & cheltuielile au fost efectuate n cadrul actitiibr destisurate n
scopul realidrii venitului si sunt justificate prin documente, fiind totodauprinse
in cheltuielile exer¢iului financiar al anului in cursulacuia au fost gltite”, iar, pe
de alti parte, documentele in baz&ara au fost inregistrate Tndeplinesc caiidi
legale, cuprinzand toate elementele prene in structura formularelor aprobate, fie
ca este bon fiscal, fieaceste un alt document justificativ de efectuaréedtaielilor.

- Petenta invat prevederile art.6, alin. 1 din Legea contadulitnr.
82/1991, republicat conform d@rora orice opetsune economico-financiar
efectual se consemneazn momentul efecturii ei intr-un document care asta
baza Tinregistirilor in contabilitate, dobandind astfel calitate®e document
justificativ.

- De asemenea, petenta in¥qarevederile punctului 2 din Anexa 1 la
OMEF 3512/2008, conformamora documentele justificative trebui@ suprindi
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urmatoarele elemente principale: denumirea documentalemumirea, numelgi
prenumele, dup caz sediul, adresa persoanei juridice/fizice car®cmete
documentul, nu#rul si data Tntocmirii documentului, cdnutul operaunii
economico-financiargi atunci cand este necesar temeiul legal al efactcesteia,
datele cantitativesi valorice aferente opetianii economico-financiare, numekg
prenumele precui semraturile persoanelor caréspund de efectuarea opguaii
economico-financiare precursi alte elemente menitea sasigure consemnarea
complet a operéaunilor efectuate.

- "Inregistrarea Tn contabilitate a bunurilor adticnate sau a serviciilor
prestate, achitate cu numerar sau card bancaate pfectua fie pe baza facturii
bunurilor livrate, avand ca ane&xonul fiscal, fie pe bd@zde documente ori
aprobarea persoanei care autorizegfectuarea acestor cheltuieli”.

- Prin abrogarea prevederilor Ordinului Ministruldinanelor Publice
nr.293/2006, prin Hararea Guvernului nr. 105/2009, nu mai exighitare legad,
legat de valoarea bonului fiscal, astfel, se poate inregistra in evidarcontabi
si se poate considera deductiblh calculul impozitului pe profit cheltuiala mai
mica sau mai mare de 100 lei, achitati bon fiscal, cheltuialaprobat, implicit, de
persoana care autorizéaefectuarea acestor cheltuieli, prin Tnregistrasaain
contabilitate, Tn spé fiind unasi aceea persoafl cu persoana care a procurat
materialelesi a efectuat cheltuiala, cu persoana locatorugspectiv contribuabilul
care realizeazvenituri din inchiriere, in cadrul actigitlor desfisurate, cheltuielile
fiind efectate Tn scopul reafidi veniturilor.

- Petenta consid&rca atata timp céat ludrile de renovare, inttmere,
igienizaresi sporirea confortului locativ al spdor inchiriate, aduétoare de venituri
impozabile, au fost efectuate Tn regie proprie,odntirea unui document
suplimentar, cum ar fi un referat de necesitatéa nle intrare, recef@, proces
verbal de recepe, decont de cheltuieli, ordin de deplasare, danintocmit de
unasi aceea persoa#i care a efectuat achii si care este, pe de alparte, in
masuml si aprobesi sa autorizeze efectuarea unor astfel de cheltuielsttuie o
cerinta de ordin formal excesdy nefiind de natur a afecta fondul dreptului privind
deductibilitatea cheltuielii.

- Petenta sume & "daca a existat un dubiu privitor la desttraa
materialelor procurate prin efectuarea cheltui@éductibile, organul de inspez
fiscali avea posibilitateaasconstate personal sau prin efectuarea unei expaté
specialitate autenticitatea lddfor efectuatesi a cheltuielilor deduse”.

- Cu privire la cheltuielile efectuate in anul 20p€éivind renovarea,
intrgtinerea, igienizaregi sporirea confortului locativ, petenta cositlesd, din
insumarea documentelor care le jusiifiezula un cuantum de .... lei, care dedus
din cuantumul total al veniturilor realizate dinrahpe anul 2010 de ... lei, rezélb
difererta de ... lei venit net impozabilaeeia 1i corespunde un impozit suplimentar
de ... lei. Cheltuielile privind investa realizai Tn anul 2010, in cuantum de ... lei,
urmeaz si fie incadrai si tratah ca atare din punct de vedere fiscal, @dup
finalizareasi recepionarea lucirii.

- Contestatoarea a#at’corespunde, totodatadevirului ca inregistrarea
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casi cheltuiak deductibii a impozitului pe venit jtit in anii 2008, 2009, 2010 este
neintemeidt din punct de vedere legal, baza impozalpe anul 2008 fiind
micsorati Tn mod nejustificat cu suma de .. leéiraa 1i corespunde un impozit
suplimentar datorat (16%), in cuantum de .. leiapal 2009, cu suma de ... lei,
careia 1i corespunde un impozit suplimentar dataratuantum de ... lei, iar pe anul
2010 cu suma de .. leiareia 1i corespunde un impozit suplimentar datorat 1
cuantum de .... lei”.

- Petenta sume a in anul 2010 a ptit cu titlu de impozit pe venit suma
de .. lei, iar impozitul suplimentar datorat ca aren a includerii in categoria
cheltuielilor deductibile a cheltuielilor privindmpozitul pe venit, este de ... lei,
rezultdnd & a phtit Tn plus cu titlu de impozit suma de ... lei, ddga ce ar fi
trebuit a fi restituét Tn termen de cel mult 60 de zile, cu respectareaegglerilor art.
116 - 117 din Ordonaa Guvernului nr.92/2003, astfek,cpretemia de plai a
impozitului suplimentar, in cuantum de .. §ela accesoriilor in cuantum de ... lei,
este neintemeiati nelegad.

B) Faa de aspectele contestate sgneec, in urma verifidrii efectuate
de organele de control din cadrul D.G.F.P. Murdctivitatea de Inspe® Fiscal,
la persoana fizica .., avand ca obiectiv efectuareei inspad fiscale generale, au
fost intocmite Raportul de inspectie fiscalr..../19.07.201%i Decizia de impunere
nr.../19.07.2011 privind impozitul pe venit stabgiiplimentar de platde inspega
fiscalh pentru persoane fizice care dgeh@ activititi independente in mod
individual si/sau Tntr-o form de asociere, in care au fost constate urmatoarele:

1. Referitor la impozitul pe venit aferent anului 2008

In urma verificarii opergunilor inregistrate in evidea contabi, precum
si a documentelor justificative pentru inéassi plati prezentate de catre
contribuabil, s-au constatat urmatoarele:

Venitul brut eviderfiat de contribuabil este Tn sértotak de .. lei.

Cheltuielile evidetiate de contribuabil sunt in sérde... lei.

Venitul net declarat, potrivit declar@ anuale de venit depuse la
Administrgia Finanelor Publice Tg.-Murgpe anul 2008, a fost in sértotak de
... lei, fata de care s-au constatat difegeenedate in continuare:

a) Organele de inspge fiscak au constatatacpersoana fizic ... a
inregistrat in evidaga contabi in categoria cheltuielilor deductibile fiscal sunha

. lei, reprezentand contravaloarea a diverse produsespécial materiale de
construdii, care nu pot fi justificate pentru activitateasfigurat in scopul realiarii
venitului, iar documentele prezentate organelocal&rol reprezirit bonuri fiscale
eliberate de aparatele de marcat electronice, lariveominale de peste 100 Igi
care nu furnizedz elementele de identificare ale contribuabilulespectiv, nu
contin numele, prenumele, denumirea contribuabiluuicodul de identificare
fiscak al acestuia.

Organele de inspge fiscak au reinut ca pentru produsele n caunu
au fost intocmite note de reg¢epsi constatare de diferemsi nu s-a putut face
dovada, pe bazde bon de consum sau alt document, unde anum&acdas fost
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utilizate, iar in cazul materialelor de constiutu exist devize de lucrari.

Organele de inspge fiscah au concluzionat & prin deducerea
cheltuielilor anterior precizate au fost incalgatevederileart.48 alin.(4) lit.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modifie si compledrile ulterioare
coroborat cuprevederile pct.14i 15 din Ordinul ministrului finarelor publice
nr.1040/2004, pentru aprobarea Normelor metodolegprivind organizareayi
conducerea evideai contabile Tn partid simpli de citre persoanele fizice care au
calitatea de contribuabil Tn conformitate cu preeaté Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal

b) Organele de control au constatat suma de... lei, reprezentand
cheltuieli cu impozitul pe venit, evidgata in Registrul jurnal de incas si plati la
rubrica ,Phti”, a fost consideratde contribuabil cheltuialdeductibif, incalcandu -
se prevederile art.48 alin.(7) lit.c) din Legea %r1/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare.

Organele de inspge fiscak au rginut ci majorarea nejustificat a
cheltuielilor deductibile cu suma de ... lei (... lei.+ lei) a avut drept consecin
diminuarea bazei impozabilg implicit, a impozitului pe venit aferent, fapeiptru
care au procedat la recalcularea cheltuielilor debile prin scaderea sumei de
lei din cheltuielile evidentiate de contribuabil Tnactum de... lei, rezultand
cheltuieli deductibile in suma totala de lei.

Fai de venitul net impozabil in sdimde ... lei (... lei venit brut
evideniat — ... lei cheltuieli evidegmte) declarat de contribuabil, organele de
control au determinat un venit net impozabil in suatak de.. lei (... lei venit brut
evideniat — ... lei cheltuieli deductibile stabilite la dool), rezultand o diferga de
venit net impozabil in suiirde.. lei (.. lei — ... lei), pentru care au stabilit ca datora
impozit pe venit suplimentar in sdrin suma... lei (... lei x 16%).

Pentru neachitarea in termenul legal a impozitpkiivenit suplimentar
anterior metionat, au fost calculate in sarcina contribuabil@ocesorii Tn sugh
totaki .. lei (.. lei majotri de intarziere/dobanzi + .. lei penafitde intarziere), in
conformitate cyprevederile arL19, art.12Gsi art.120"1din Ordonam Guvernului
nr.92/2003 privindCodul de procedérfiscak, republicai.

2. Referitor la impozitul pe venit aferent anului 2009

In urma verificarii opergunilor inregistrate in evidea contabi, precum
si a documentelor justificative pentru ingas si plati prezentate de catre
contribuabil, s-au constatat urmatoarele:

Venitul brut evidenat de contribuabil este n sdrtotak de ... lei.

Cheltuielile evidetiate de contribuabil sunt in sérde.. lei.

Venitul net declarat, potrivit declar@ anuale de venit depuse la
Administrgia Finanelor Publice Tg.-Murgpe anul 2009, a fost in sértotak de
... lei, fata de care s-au constatat difegeenedate in continuare:

a) Organele de inspde fiscah au constatatac persoana fizit ... a
inregistrat in evidaa contabi in categoria cheltuielilor deductibile fiscal sunha

lei reprezentand contravaloarea a diverse produsesp@cial materiale de
construdii, care nu pot fi justificate pentru activitateasfigurat in scopul realiarii
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venitului, iar documentele prezentate organelocal&rol reprezirit bonuri fiscale
eliberate de aparatele de marcat electronice, nardurnizeaz elementele de
identificare ale contribuabilului, respectiv nu gamumele, prenumele, denumirea
contribuabiluluisi codul de identificare fiscalal acestuia.

Organele de inspge fiscah au reinut ca pentru produsele in caunu
au fost intocmite note de reg¢epsi constatare de diferemsi nu s-a putut face
dovada, pe bazde bon de consum sau alt document, unde anum&acas fost
utilizate, iar in cazul materialelor de construtu exist devize de lugciri.

Organele de inspge fiscah au concluzionat & prin deducerea
cheltuielilor anterior precizate au fost incalcptevederile art.48 alin.(4) lit.a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nifmdrile si compledrile
ulterioare, coroborat cyprevederile pct.14i 15 din Ordinul ministrului finarelor
publice nr.1040/2004, pentru aprobarea Normelor a@detogice privind
organizareasi conducerea evideai contabile in partid simpl de @itre persoanele
fizice care au calitatea de contribuabil in confatate cu prevederile Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal

b) Organele de control au constatat suma de... lei, reprezentand
cheltuieli cu impozitul pe venit, evidgata in Registrul jurnal de incas si plati la
rubrica ,Phti”, a fost consideratde contribuabil cheltuialdeductibif, incalcandu -
se prevederile art.48 alin.(7) lit.c) din Legeabidfl/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completrile ulterioare.

Organele de inspge fiscakh au reinut G majorarea nejustificata
cheltuielilor deductibile cu suma de .. lei (... tei... lei) a avut drept consecin
diminuarea bazei impozabifg implicit, a impozitului pe venit aferent, fapeptru
care au procedat la recalcularea cheltuielilor debille prin scaderea sumei de
lei din cheltuielile evidentiate de contribuabil Thaotum de... lei, rezultand
cheltuieli deductibile in suma totala de lei.

Faa de venitul net impozabil in suinde... lei (.. lei venit brut evidetat
— ... lei cheltuieli evidetiate) declarat de contribuabil, organele de con&wl
stabilit un venit net impozabil in sdntotak de.. lei (.. lei venit brut evidetmat — ...
lei cheltuieli deductibile stabilite la control)ezultdnd o difergi de venit net
impozabil in surihde... lei (... lei — .. lei), pentru care au stabilit ca datonapozit
pe venit suplimentar in sunin suma... lei (.... lei x 16%).

Pentru neachitarea in termenul legal a impozitpkiivenit suplimentar
anterior merionat, au fost stabilite stabilite in sarcina cidmtabilului accesorii n
sumi totak de ... lei (... lei majotri de intarziere/dobanzi + ... lei penatitde
intarziere), calculate in conformitate cu prevddeait.119, art.126i art.120"1 din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediscak, republicai.

3. Referitor la impozitul pe venit aferent anului 2010

in urma verificarii opergunilor inregistrate in evidea contabi, precum
si a documentelor justificative pentru néassi plati prezentate de catre
contribuabil, s-au constatat urmatoarele:

Venitul brut eviderfiat de contribuabil este in sértotak de.. lei.

Cheltuielile evidenate de contribuabil sunt in séarde... lei.
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Rezultatul net declarat, potrivit declaea anuale de venit depuse la
Administrgia Finanelor Publice Tg.-Murgpe anul 2010, a fost in sértotak de -

. care reprezint pierdere fiscal, fata de care s-au constatat difegenmedate n
continuare:

a) La control s-a constatati,catat veniturile casi cheltuielile au fost
majorate in mod eronat cu suma de lei, reprezentand avansuri restituitiére
diversi furnizori. Astfel, fga de venitul brut evidarat de contribuabil Tn suirde ...
lei, organele de inspge fiscak au stabilit venitul brut recalculat in sarde ... lei
(... lei - ... lei).

b) Organele de inspee fiscah au constatat ac persoana fizit ... a
inregistrat in evidaga contabi in categoria cheltuielilor deductibile fiscal suoha

. lei, reprezentand contravaloarea a diverse produsespécial materiale de
construdii, care nu pot fi justificate pentru activitateasfiguraté in scopul realiarii
venitului, iar documentele prezentate organelocarol reprezirit bonuri fiscale
eliberate de aparatele de marcat electronice cardumizeaz elementele de
identificare ale contribuabilului, respectiv nunga numele, prenumele, denumirea
contribuabiluluisi codul de identificare fiscalal acestuia.

Organele de inspge fiscak au reinut ca pentru produsele in caunu
au fost intocmite note de regiEpsi constatare de difergmsi nu s-a putut face
dovada, pe bazde bon de consum sau alt document, unde anum&acas fost
utilizate, iar in cazul materialelor de constiugu exist devize de ludiri.

Organele de inspge fiscah au concluzionat & prin deducerea
cheltuielilor anterior precizate au fost incalcptevederileart.48 alin.(4) lit.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifiee si compledrile ulterioare,
coroborat cuprevederile pct.14i 15 din Ordinul ministrului finarelor publice
nr.1040/2004, pentru aprobarea Normelor metodolegprivind organizareayi
conducerea evideai contabile Tn partid simpli de citre persoanele fizice care au
calitatea de contribuabil in conformitate cu preeate Legii nr.571/2003 privind
Codul fiscal

c) Organele de inspee fiscak au constatat & persoana fizit ... a
inregistrat in evidega contabi in categoria cheltuielilor deductibile suma.delei,
aferente unei ludri de investiii si modernizare la un imobil din patrimoniuséa
cum sugne si contribuabilul, prin nota explicafiv pentru care nu s-au intocmit
formalitatile de punere in funitine totak sau parala.

Pentru produsele in caumu au fost intocmite Note de regepsi
constatare de diferemsi nu s-a putut face dovada pe bae bon de consum sau alt
document, unde anume acestea au fost utilizate,niacazul materialelor de
construdii nu exist devize de luciri.

Prin deducerea cheltuielilor anterior precizatdamt incilcate prevederile
art.48 alin.(4) lit.a)si art.48 alin.(7) lit.i) din Legea nr.571/2003 yarid Codul
fiscal , cu modifidrile si compleirile ulterioare.

d) Organele de control au constatdt suma de... lei, reprezentand
cheltuieli cu impozitul pe venit, evidegata in Registrul jurnal de incas si plati, la
rubrica ,Phti”, a fost consideratde contribuabil cheltuialdeductibif, incalcandu -
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se prevederile art.48 alin.(7) lit.c) din Legeabidfl/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completrile ulterioare.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de doatroprocedat la
recalcularea cheltuielilor deductibile, priraderea sumei de .. lei (... lei +... lei +
... lei + .. lei) din cheltuielile eviderate de contribuabil in cuantum de ... lei,
rezultand cheltuieli deductibile in sérde ... lei (... lei - ... lei).

Faa de pierderea fiscalin suna de-.... lei (... lei venit brut evidemat —

. lei cheltuieli evidenate) declard@t de contribuabil, organele de control au
determinat un venit net impozabil in surtotak de ... lei (... lei venit brut
evideniat — ... lei cheltuieli deductibile stabilite la dool), pentru care au stabilit
ca datorat impozit pe venit suplimentar Tn sumaei.(.lL. lei X 16%).

C) Avand in vedere constatle organelor de insp@e fiscak, motivele
invocate de peteiit documentele existente la dosarul cauzei presuractele
normative in vigoare in perioada verifigage r¢in urmatoarele:

1.Referitor la deductibilitatea cheltuielilor carau pot fi justificate cu

documente ca fiind aferente actiwitii desfasurate in scopul realidrii venitului

in fapt, organele de inspée fiscal au constatatacin perioada 2008-
2010, persoana fizic... a inregistrat Tn evidea contabi si a cuprins in declatéle
anuale de venit la categoria cheltuielilor dedhiltisuma de.. lei (... lei/an2008 +
... lei/an2009 + .... lei/an2010), reprezentand comti@area a diverse produse, n
special materiale de consttiic care nu pot fi justificate pentru activitatea
desfgurati in scopul realigrii venitului, iar documentele prezentate organele
control constand in bonuri fiscale, eliberate daragele de marcat electronice, nu
furnizeaz elementele de identificare ale contribuabilulugspectiv nu cam
numele, prenumele, denumirea contribuabilgiucodul de identificare fiscalal
acestuia.

Organele de inspege fiscak au reinut ci pentru produsele in cayza
caror valoare a fost evidg@ata de contribuabil Tn categoria cheltuielilor dedbié
fiscal, nu au fost intocmite note de regepi constatare de diferemsi nu s-a putut
face dovada, pe bazle bon de consum sau alt document, unde anumteeacas
fost utilizate, iar in cazul materialelor de couostii nu exist devize de ludiri,
concluzionand & prin deducerea acestor cheltuieli au fost incalqaevederile
art.48 alin.(4) lit.a) din Legea nr.571/2003 prigdrCodul fiscal, cu modifigile si
completirile ulterioare, coroborat cuprevederile pct.14si 15 din Ordinul
ministrului  finarrelor publice nr.1040/2004, pentru aprobarea Normelo
metodologice privind organizaregi conducerea evideei contabile in partid
simpl: de citre persoanele fizice care au calitatea de contifniliin conformitate
cu prevederile Legii nr. 571/2003 privind Coduchs

Petenta sume @ "aprecierea unor cheltuieli evidggie de subsemnata in
registrul jurnal Tn categoria cheltuielilor dedbd reprezentand cheltuieli pentru
achiztionarea diverselor produse, in special materialeatstrugi, (...) ca fiind
nedeductibile, contravine prevederilor art.48, 4linit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, intrucat acestea au

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 8




fost efectuate n cadrul actigilor destisurate in scopul realizii venitului si
justificate prin documente ce indeplinesc calita® document justificativ,
furnizand toate informale prevazute in normele legale in vigoare, fiind evidate
ca atare n Registrul jurnal de Tng&asi plati”.

In susinerea contesti, petenta invot faptul ¢ au fost puse la
dispoziia organelor de control atat facturile fiscale galocumentele justificative
ale phtilor efectuate, precursi Registrul jurnal de Tncés si plati pe anii 2008 -
2010, vizat de Administtea Finanelor Publice Tg. Murg la data inceperii
activitatii, asa cum prevede art. 20 din Legea contatiiinr.82/1991, republicas
coroborat cu pct.20 din Ordinul ministrului finator publice nr.1040/2004,
imprejurare consemriatde inspectorii fiscali la cap.V, pct.2 din rapdrtde
inspectie fiscala

Petenta invedereazfaptul & “veniturile oltinute (...) Tn perioada
supud inspedciei fiscale provin exclusiv din activitatea de Tir@re a unor spa
aflate in patrimoniul subsemnatei, astfel, cheltuielile efectuate in scopul
renowarii, Intretinerii, igienizrii si sporirii confortului locativ al spélor Tnchiriate
si, implicit a chiriei Tncasat nu pot fi apreciate ca fiindadute decéat in scopul
realizirii venitului impozabil”.

Petenta invac prevederile alin. (1}i alin. (4) ale art. 48 din Codul
fiscal, re@in&nd & venitul net din activitti independente se deterriina diferer
intre venitul bruti cheltuielile efectuate Th scopul redliz de venituri, deductibile
pe baza datelor din contabilitatea in partsimph, iar, pentru a fi deduse,
cheltuielile aferente veniturilor, trebuiei die efectuate Tn cadrul activitilor
destisurate Tn scopul realizii venitului, justificate prin documente sa fie cuprinse
in cheltuielile exergiului financiar al anului Tn cursukicuia au fost gitite.

Totodata, petenta sirge @&, din documentele prezentate organelor de
control fiscal, rezult ca aceste condi au fost indeplinite la data efedtu
controlului, "fiind fara dubiu & cheltuielile au fost efectuate Tn cadrul activior
destisurate Tn scopul realizii venitului si sunt justificate prin documente, fiind
totodatl cuprinse in cheltuielile exetuilui financiar al anului in cursulacuia au
fost phtite”, iar, pe de ait parte, ,documentele in bazarara au fost inregistrate
indeplinesc condile legale, cuprinzand toate elementele preNe Tn structura
formularelor aprobate fieaceste bon fiscal, fieaceste un alt document justificativ
de efectuare al cheltuielilor”.

Petenta invot prevederile art.6, alin. 1 din Legea containilit
nr.82/1991, republicat conform d@rora, orice opetaune economico-financiar
efectual se consemneazn momentul efectuii ei intr-un document, careasta
baza Tinregistirilor in contabilitate, dobandind astfel calitate®e document
justificativ.

De asemenea, petenta ingoprevederile punctului 2 din Anexa 1 la
Ordinul  ministrului economieisi finantelor nr.3512/2008, conform ara
documentele justificative trebuiea scuprindi urmiatoarele elemente principale:
denumirea documentului, denumirea, numglerenumele, dupcaz sediul, adresa
persoanei juridice/fizice care intocgte documentul, nuanul si data Tntocmirii
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documentului, cofnutul operaunii economico-financiaresi atunci cand este
necesar temeiul legal al efe@tii acesteia, datele cantitatiwe valorice aferente
operaiunii economico-financiare, numelgi prenumele precunsi semriturile
persoanelor caraéispund de efectuarea opgwaii economico-financiare precusn
alte elemente menité sisigure consemnarea complatoperaunilor efectuate.

Petenta precizeazca, prin abrogarea prevederilor Ordinului ministrului
finantelor publice nr.293/2006, prin Hwérea Guvernului nr.105/2009, nu mai
exist limitare legad, legati de valoarea bonului fiscal, astfeél, se poate inregistra
in evidena contabi si se poate considera deductiblh calculul impozitului pe
profit cheltuiala mai mi€ sau mai mare de 100 lei, achitati bon fiscal, cheltuial
aprobal, implicit, de persoana care autorizgéafectuarea acestor cheltuieli, prin
inregistrarea sa in contabilitate, n tip@Nnd unasi aceea persoaf cu persoana
care a procurat materialelea efectuat cheltuiala, cu persoana locatoruagpectiv
contribuabilul care realizeaz venituri din Tinchiriere, in cadrul actigitlor
destisurate, cheltuielile fiind efectate in scopul realizveniturilor.

Petenta consid&érca atata timp cat ludrile de renovare, inttmere,
igienizaresi sporirea confortului locativ al spéor inchiriate, adugtoare de venituri
impozabile, au fost efectuate Tn regie proprie,odntirea unui document
suplimentar, cum ar fi un referat de necesitatéi e intrare, recef, proces
verbal de recepe, decont de cheltuieli, ordin de deplasare, damnitnintocmit de
unasi aceea persoafl care a efectuat achiie si care este, pe de alparte, in
masuid si aprobesi sa autorizeze efectuarea unor astfel de cheltuielnsttuie o
cerinta de ordin formal excesdy nefiind de natur a afecta fondul dreptului privind
deductibilitatea cheltuielii.

Petenta susme & “daci a existat un dubiu privitor la destira
materialelor procurate prin efectuarea cheltui@éductibile, organul de inspez
fiscali avea posibilitateaasconstate, personal sau prin efectuarea unei expelt
specialitate, autenticitatea l@dtor efectuatesi a cheltuielilor deduse”.

in drept, speei analizate 7i sunt aplicabile urmatoarele previddgale:

- art.48 alin.(4) lit.a) din Legea nr.571/2003 priind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare:

"(4) Condisile generale pe care trebuieide indeplineast cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse,tsun

a) si fie efectuate in cadrul activiflor destisurate in scopul realizii
venitului, justificate prin documente;

- pct.14si 15 din Ordinul ministrului finan telor publice nr.1040/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si conducerea
evidentei contabile in partida simpla de citre persoanele fizice care au calitatea
de contribuabil in conformitate cu prevederile Legi nr. 571/2003 privind Codul
fiscal:

"14. Documentele justificative trebui@ suprindi urmitoarele elemente
principale, pre@zute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;
- numelesi prenumele contribuabilului, precugnadresa complét
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- nunarul documentuluki data Tntocmirii acestuia;

- menionarea prtilor care particip la efectuarea opearanii economico-
financiare (cand este cazul);

- coninutul operaunii economico-financiare, iar atunci cand esteasar,si
temeiul legal al efectuii ei;

- datele cantitativesi valorice aferente opegianii economico-financiare
efectuate;

- numelesi prenumele, precungi semriturile persoanelor careigpund de
efectuarea opetianii;

- alte elemente menitei sasigure consemnarea complet operdunilor n
documente justificative.

15. Documentele care stau la baza inregikir in evidena contabi Tn
partich simph pot dobandi calitatea de document justificativ auim cazurile Tn
care furnizeaxtoate informgile previzute in normele legale in vigoare”.

- Anexa nr.2 la Ordinul ministrului economiei si finantelor nr.
3512/2008 privind documentele financiar-contabile:

[...]

Nota de recepe si constatare de diferem

1. a) Servgte ca:

- document pentru reaggp bunurilor aprovizionate;
- document justificativ pentru fircare n gestiune;
- document justificativ de Tnregistrare in @nlitate.

b) Se folosge ca document de reaepobligatoriu numai in cazul:

- bunurilor materiale cuprinse intr-o faétsau aviz de insie a mnrfii, care fac
parte din gestiuni diferite;

- bunurilor materiale primite spre prelucrdrecustodie sau inaptrare;

- bunurilor materiale procurate de la persdaneg;

- bunurilor materiale care sosesc nefitsoe documente de livrare;

- bunurilor materiale care preZrdifererte la recepe;

- marfurilor intrate Tn gestiunile la care evidarsetine la preé de vanzare.

c) In alte cazuri decat cele niemate la lit. b), receja si Incircarea in
gestiune, dup caz,si Tnregistrarea in contabilitate se fac pe bazaud@ntului de
livrare care insgste transportul (factura, avizul de ise a narfii etc.).

2. Se intocmge n dod exemplare, la locul de depozitare sau in unitatea
cu aninuntul, dug caz, pe msura efectirii recepiei. In situaia in care la receje
se constatdifererte, Nota de receje si constatare de difergnse intocmge in trei
exemplare deatre comisia de recep legal constituit.

In cazul in care bunurile materiale sosesc Tnsé&rase Intocmge cate un
formular pentru fiecare trai, care se anexeaapoi la factut sau la avizul de
insaire a narfii.

Datele de pe verso formularului se completeazmai atunci cand se congtat
difererte la recepe.

3. Circuk:
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- la gestiune, pentru iicarea in gestiune a bunurilor materiale rgoepte (toate
exemplarele);

- la compartimentul financiar-contabil, pentratocmirea formelor privind
reglementarea difergglor constatate (toate exemplarele), precym pentru
inregistrarea n contabilitatea sintétic analitici, atgati la documentele de livrare
(factura sau avizul de ing@ a narfii);

- la unitatea furnizoare (exemplarul2)la unitatea de transport (exemplarul 3),
pentru comunicarea lipsurilor stabilite.

4. Se arhiveaizla compartimentul financiar-contabil.
5. Coninutul minimal obligatoriu de informa al formularului este
urmatorul:

- denumirea uritii;

- denumirea, nuinul si data (ziua, luna, anul) intocmirii formularului;

- nundrul facturii/avizului de Tnsgre al marfii etc., dug caz;

- nun@rul curent; denumirea bunurilor regemate; U/M; cantitatea conform
documentelor ingdoare; cantitatea recgpnati, preul unitar de achizie si
valoarea, dupcaz;

- numele, prenumelkg semriitura membrilor comisiei de recgg, in condiile n
care se face recgp miarfii primite direct de la furnizor sau data prinnitn gestiune
si semraitura gestionarului in sitgia in care apar difergst

- preul de vanzarsi valoarea la prede vanzare, dupcaz, pentru unitile cu
amanuntul.

In condiiile n care nu se inscriu datele valorice Tn Ndéarecepe si
constatare de difer@n este obligatoriu ca aceste datess regseaség intr-un alt
document justificativ care&ta baza inregisirii in contabilitate a valorii bunurilor.

Bon de consum

1. Servste ca:

- document de eliberare din magazie a matéoiale
- document justificativ de &dere din gestiune;
- document justificativ de Tnregistrare in @iilitate.

2. Se Intocmge in dod exemplare, pe #&sura langrii, respectiv
eliberii materialelor din magazie pentru consum, dé&eccompartimentul care
efectuea lansarea, pe baza programului de pradug a consumurilor normate,
sau de #@tre alte compartimente ale uitit, care solicit materiale pentru a fi
consumate.

Bonul de consum se poate intocmi intr-un exemplacandiiile utilizarii
tehnicii de calcul.

Bonul de consum (colectiv), in principiu, se ntegta pe formulare separate
pentru materialele din cadrul acekiiaont de materiale, loc de depozitardoc de
consum.

In situgia In care materialul solicitat lipge din depozit, se procedéain
felul urmator:
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- In cazul bonului de consum se completeabrica cu denumirea materialului
inlocuitor, du@ ce, in prealabil, pe verso-ul formularului setiobsemrturile
persoanelor autorizatei @probe folosirea altor materiale decat cele jmete in
consumurile normate;

- Tn cazul bonului de consum (colectiv) se @ieo linie denumirea materialului
Tnlocuit si se semnedzde aprobare a inlocuirii, in dreptul randului edjy. Dug
Tnscrierea denumirii materialului Tnlocuitor seoiciete un bon de consum separat
pentru materialul inlocuitor sau se inscrie peamdrliber in cadrul aceluigbon de
consum.

in bonul de consum, coloanele "Unitatea desui" si "Cantitatea neces#r
de pe randul 2 se complet@dn cazul cand se soligiti se elibereaz din magazie
materiale cu dauunitati de masui.

Daci operaiunile de predare-primire a materialelor nu posdspendate in
timpul inventarierii magaziei de materiale, comidainventariere trebuie $nscrie
pe documentul respectiv mamea "predat in timpul inventarierii*.

3. Circuk:

- la persoanele autorizatesemneze pentru acordarea vizei de necesitate [@mbe
exemplare);

- la persoanele autorizateaprobe folosirea altor materiale, in cazul malkeloa
inlocuitoare;

- la magazia de materiale, pentru eliberareditdglor prevazute, semnandu-se
de predare deiatre gestionarsi de primire de dtre delegatul care prirgi
materialele (ambele exemplare);

- la compartimentul financiar-contabil, pentefectuarea inregiginlor in
contabilitatea sinteticsi analiticai (ambele exemplare).

4. Se arhiveaizla compartimentul financiar-contabil.

5. Coninutul minimal obligatoriu de informa al formularului este
urmatorul:

- denumirea unitii;

- denumirea formularului;

- produsul/lucrarea (comanda); norma;duansate;

- nunarul documentului; data elibati (ziua, luna, anul); nuarul comenzii;

- denumirea materialului (inclusiv sortimentuharca, profilul, dimensiunea);
cantitatea necesgrU/M; cantitatea eliberat

- preul unitar; valoarea, dupcaz;

- datasi semritura gestionarului a primitorului.

- art.6, alin.1)si 2) din Legea contabilititii nr.82/1991 republicat:

»(1) Orice opergune economico-financiarefectuai se consemnean
momentul efectirii ei Tntr-un document care astla baza Tinregisirilor n
contabilitate, dobandind astfel calitatea de doaumestificativ.

(2) Documentele justificative care stau la bazaedistérilor in
contabilitate angajedzaspunderea persoanelor care le-au intocmit, yizgtrobat,
precumsi a celor care le-au inregistrat Tn contabilitalep caz.”

Avand in vedere stiserile petenteki textele de lege citate mai sus, se
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retine & bonurile fiscale eliberate de aparatele de maetattronice, care nu
furnizeaz elementele de identificare ale contribuabilulugspectiv nu com
numele, prenumele, denumirea contribuabilgiucodul de identificare fiscalal
acestuianu indeplinesc congile de deductibilitate preizute la art.48, alin.4), lit.a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdrile si completrile
ulterioare, coroborat cu pct. 19 15 din Ordinul ministrului finatelor publice
nr.1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologiggind organizareasi
conducerea evidesi contabile Tn partil simphk de détre persoanele fizice care au
calitatea de contribuabil in conformitate cu presrdd Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, anterior citate.

intrucat, petenta nu a putut face dovadaiiitin gestiunesi unde anume
au fost utilizate bunurile achtmnate pe bazde bonuri fiscale, pentru care nu au
fost intocmite note de recgp, bonuri de consum sau alte documentele justifea
care stau la baza inregistlor in contabilitate conform art.6 alin.(%¥) (2) din
Legea contabiliitii nr.82/1991, republicat se r¢ine & in mod legal organele de
inspecie fiscak au stabilit & aceste bonuri nu sunt documente justificative noeat
fi considerate deductibile cheltuielile Tn suma.ddei, inregistrate in baza acestora
in contabilitatea Tn partidsimpk aferent perioadei 2008-2010.

Tinand cont de cele anterior prezentate, pregiuse faptul & petenta nu
prezint argumente de fagt de drept careasschimbe situga fiscak constatat in
timpul controlului, se ngne &, in mod legal, organele de inspediscak au stabilit
in sarcina petent@npozit pe venit in sund de ... lei (... lei x 16%), repartizat pe
ani fiscali astfel:

- ... leiimpozit pe venitan 2008,

- ... leiimpozit pe venitan 2009,

- .... leiimpozit pe venitan 2010,

precumsi accesorii aferente in sdntotak de ... lei (... lei majorari si
dobanzi + ... lei penalifiti de intarziere), calculul fiind redat analitic in anexa nr.1
la Referatul privind propuneri de sghnare a contesti@i nr..../31.08.2011,
comunicat cu adresa avand agelaumar, motiv pentru careontestgia petentei
urmeaii a fi respingi ca neintemeiat pentru acest caft de cerere.

2.Referitor la deductibilitatea cheltuielilor cu imozitul pe venit

In fapt, organele de inspée fiscah au reinut ci, In perioada 2008 -
2010, persoana fizic... a inregistrat Tnh evidea contabi si a cuprins in declatéle
anuale de venit, la categoria cheltuielilor dedhilet, suma de.. lei (... lei/an 2008
+ .. lei/an 2009 + ... lei/an 2010), reprezentanditaiedi cu impozitul pe venit,
incalcandu-se prevederile art.48 alin.(7) lit.c) degea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifiarile si completrile ulterioare.

Prin contestga formulat, petenta solicit anularea Deciziei de impunere
nr..../19.07.2011 privind impozitul pe venit stabgiplimentar de platde inspega
fiscalh pentru persoane fizice care dgeh@ activititi independente in mod
individual si/sau ntr-o form de asociere, iisnu se ndreaptimpotriva acestei
constairi a organelor de inspge fiscah, precizadnd ur@toarele: (Corespunde
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totodat: adevirului ca nregistrarea casi cheltuiaki deductibili a impozitului pe
venit phtit Tn anii 2008, 2009, 2010 este neintemeidin punct de vedere legal,
baza impozahbil pe anul 2008 fiind mjoratz Th mod nejustificat cu suma de .. lei,
careia 1i corespunde un impozit suplimentar datotE%), in cuantum de ... lei, pe
anul 2009, cu suma de .. legreia ii corespunde un impozit suplimentar datorat i
cuantum de ... lei, iar pe anul 2010 cu suma de cdegeia 1i corespunde un impozit
suplimentar datorat in cuantum de ....lei

In drept, referitor la sumele anterior m@onate, sunt aplicabile
prevederile art.206 “Formai continutul contestaei” alin.(1) lit.c) si lit.d) din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedfiscak, republicai,
cu modificirile si completirile ulterioare, potrivit &rora,

“(1) Contestaia se formulea in scrissi va cuprinde:

[...]

c) motivele de fapti de drept;

d) dovezile pe care se intemaiag..]",

coroborate cu prevederile art.213 alin.(d) alin.(5) din acelgi act
normativ, care precizeazxpres &:

“(1) Tn solusionarea contestéei organul competent va verifica motivele
de faptsi de drept care au stat la baza emiterii actulunadistrativ fiscal.Analiza
contestaiei se face in raport de sgiserile pdartilor, de dispoaiile legale invocate
de acesteai de documentele existente la dosarul cauzei. #oharea contestaei
se face in limitele sesixi. |[...]

(5) Organul de solionare competent se va pronanmai intai asupra
excepilor de procedut si asupra celor de fond, iar cand se congtafi acestea
sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analizifopd a cauzéi

Totodat, potrivit prevederilor pct.2.5 din Instriienile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonana Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediscak,
aprobate prin Ordinul psedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscal
nr.2137/2011:

“Organul de soldionare competent nu se poate substitui contestalaru
cu privire la motivele de fapii de drept pentru care a contestat actul adminigiva
fiscal respectiv.

Potrivit doctrinei, se tne & incd din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit ciruia cel ce afirm o pretegie n justtie trebuie 8§ o
dovedeast, reguh tradtionak exprimafi prin adagiul latin “actor incumbit
probatio”, principiu consfitit de Codul Civil “cel ce face o propunere Tnaintea
judeditii trebuie ¢ o0 dovedeast.

Din dispoziiile legale merionate mai sus, setiee c, in cuprinsul unei
contestdi, contestatarul trebuigisnertioneze atat motivele de fapt gatle drept,
precumsi dovezile pe care se intemeiaacestea, in caz contrar contgatge va
respinge ca nemotivat

Tinand cont de cele anterior prezentate, pregurse faptul & prin
contestéa formulat, referitor la constétile organelor de inspée fiscak privind
nedeductibilitatea cheltuielilor cu impozitul pemteaferent perioadei 2008 — 2010,
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petenta nu preziat argumente de fapti de drept, recunoscand chiaf c
"Inregistrarea casi cheltuiak: deductibil: a impozitului pe venit gtit in anii 2008,
2009, 2010 este neintemeiatin punct de vedere legalse réine & in mod legal
organele de inspge fiscak au stabilit in sarcina petenimpozit pe venit in sumi
de... lei (... lei x 16%), repartizat pe ani fiscali astfel:

- ... leiimpozit pe venitan 2008,

- ... leiimpozit pe venitan 2009,

- ... leiimpozit pe venitan 2010,

precumsi accesorii aferente in sdntotak de ... lei (... lei majorari si
dobéanzi + ... lei penaliiti de intarziere), calculul fiind redat analitic in anexa nr.2
la Referatul privind propuneri de sghnare a contestai nr.../31.08.2011,
comunicat cu adresa avand agelaumar, motiv pentru careontestgia petentei
urmeazi a fi respingi ca nemotivak pentru acest cafit de cerere.

3.Referitor la deductibilitatea cheltuielilor aferge lucrarii de investtii

si modernizare

in fapt, organele de inspge fiscak au reinut ci in anul 2010 persoana
fizica ... a nregistrat in evide¢am contabid in categoria cheltuielilor deductibile
suma de... lei, reprezentand contravaloarea adhiar necesare efeciiti unei
lucrari de investiii si modernizare la un imobil din dotaresgacum susne petenta
prin nota explicati¥), pentru care, pana data efectrii inspegiei fiscale, nu s-au
intocmit formalititile de punere in funne totad sau parala si nu exist devize de
lucrari.

Organele de inspge fiscak au reinut ci prin deducerea cheltuielilor
anterior precizate, au fost #icate prevederile art.48 alin.(4) lit.g)alin.(7) lit.i)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdrile si compleirile
ulterioare.

Prin contestga formulati, petenta suge G “investitia realizai in anul
2010 in cuantum de ... lei urmeéag fie incadrai si trata ca atare din punct de
vedere fiscal, dupfinalizareasi recepionarea lucirii”.

in drept, speei analizate 7i sunt aplicabile urmatoarele previddgale:

- art.48 alin.(7) lit.i) din Legea nr.571/2003 privnd Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare:

»(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

[..];

1) cheltuielile de achizionare sau de fabricare a bunurilgi a drepturilor
amortizabile din Registrul-inventar;”

- art.24 alin.(1) si (11) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscalcu
modificarile si completirile ulterioare:

"(1) Cheltuielile aferente achizonarii, producerii, construirii, asaminii,
instakrii sau Tmbugitatirii mijloacelor fixe amortizabile se recuperéatin punct de
vedere fiscal prin deducerea amattipotrivit prevederilor prezentului articol.

[....]
(11) Amortizarea fiscélse calculeazdup cum urmeax
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a) incepand cu luna uitoare celei in care mijlocul fix amortizabil se puin
functiune;”

Avand in vedere siserile petenteisi textele de lege citate mai sus,
conform d@rora aceste cheltuieli pot fi recuperate din putetvedere fiscal prin
deducerea amortigi incepand cu luna urfitoare finalizrii si punerii in fungiune a
investtiei, se réine & in mod legal organele de insgecfiscak au stabilit & sunt
nedeductibile cheltuielile in suma ddei reprezentand contravaloarea investsi
modernizrii efectuate la un imobil din patrimoniu, pentrare pana la data
inspegiei fiscale nu s-au intocmit formalitle de punere in funitine.

in consecim, cheltuielile aferente realidi investitiei In suna de.... lei
urmeaz si fie incadratesi tratate ca atare din punct de vedere fiscal,adup
finalizarea si recepionarea lucirii, fapt recunoscut dealtfeji de peterit prin
contestéa formulat.

Se reine & in mod legal, organele de control au procedagdalcularea
cheltuielilor deductibile fiscal, aferente anul@l®, prin séderea sumei de ... lei
(.. lei +.. lei + ... lei + ... lei) din cheltuielilevadentiate de contribuabil Th cuantum
de ... lei, rezultdnd cheltuieli deductibile Tn sude .. lei (... lei - ... lei).

Fai de pierderea fiscalin sund de- ... lei (... lei venit brut evidetiat —
... lei cheltuieli evidenate) afererit anului 2010 declaratde contribuabil, organele
de control au stabilit un venit net impozabil imréutotak de... lei (... lei venit brut
evideniat — ... lei cheltuieli deductibile stabilite la dool), pentru care au stabilit
ca datorat impozit pe venit suplimentar in &imsuma ... lei (... lei X 16%).

Avand in vedere cele de mai sus preciincele prezentate la pct.gi
pct.2. din considerentele prezentei decizii detsmlare din care rezultca aferent
anului 2010 organele de control in mod legal ahiktguplimentar impozit pe venit
in sund de ... lei (pct.1), respectiv impozit pe venit imeéude ... lei (pct.2)gsi
tindnd cont de faptulacpetenta nu preziatin susinerea contestei argumente de
fapt si de drept instite de documente caré schimbe situga fiscak constatat in
timpul controlului, se ngne &, in mod legal, organele de inspediscak au stabilit
in sarcina petentei impozit pe venit in sude ... lei (... lei — ... lei — ... lei)
calculul fiind redat analitic in anexa nr.3 la Retel privind propuneri de
soluionare a contestiai nr..../31.08.2011, motiv pentru cacentestaia petentei
urmeaii a fi respingi ca neintemeiat pentru acest caft de cerere.

Pentru considerentele aratate mai sus, in raporaatale normative
enuntate in cuprinsul deciziei, in temeiul art.28h.(1) lit.a) si art.210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degedura fiscala, republicata,
cu modificirile si completirile ulterioare, se

DECIDE:
1. Respingerea ca neintemafata contest@gei formulate ded-na ...,
domiciliate Tn Targu Mures, str. ..., nr....,pentru suma totalde ... lei, compug
din:
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- ... lei reprezentand impozit pe venit;
- .. lei reprezentand accesorii aferente impazitpé venit.
2. Respingerea ca nemotivai contestgei, pentru suma totalde... lei,
compud din:
- .. lei reprezentand impozit pe venit;
- ... lei reprezentand accesorii aferente impozitpkivenit.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalulédutn termen de 6 luni
de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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