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Pe rol fiind solutionarea recursului In contencios administrativ declarat de paréta
Directia Generald a Finantelor Publice Bihor cu sediul in Oradea, Str.D.Cantemir nr.2B,
judet BlhOl‘ in contradictoriu cu intimata reclamantd SC SA cu otdi‘lll in Oradea,

.nr.. ., judet Bihor, mlpotrlva sentintei nr. "0 ,/CA din © .7 ...2010 pronuntati
de Tribunalul Bihor in dosarul nr. - /11 1/2009, avénd ca obiect pretentzz

La apelul nommal facut m cauza se prezintd intimata reclamanti SC SA
Oradea prin avocat - - in baza imputernicirii avocatiale emisa de Baroul Bihor

- Cabinet individual, lipsa fiind recurenta paréata.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei invederdndu-se instantei ci recursul este scutit de plata
taxei de timbru, precum si faptul cd intimata reclamanti a depus la dosar in data de
17.05.2011 intdmpinare, dupa care :

Reprezentantul intimatei reclamante nu are alte exceptii, probleme prealabile sau

~cerer1 de formulat.

Instanta, calificd intdmpinarea ca fiind note de sedintd si, nefiind alte exceptii,
probleme prealabile sau cereri de formulat, considerd cauza limuritd si acorda cuvantul
asupra acesteia.

Reprezentantul intimatei reclamante solicitd respingerea recursului ca nefondat,
hotarérea instantei de fond fiind legald si temeinicd. Controlul efectuat in anul 2007 a fost
cu privire la perioada 2001 - 2002. Impotriva raportului s-a formulat contestatie, care a fost
admisd n anul 2009 si s-a dispus anularea actelor §i reefectuarea unui nou control. Drept
urmare a intervenit prescriptia dreptului de a mai stabili obligatii fiscale fatd de aceea.
perioadé, controlul anterior nemaicontand, fatd de faptul ci a fost anulat. I*aptde au fost
sub imperiul OG 70/1997, iar controlul avea deja la bazd OG 92/2003, cu cheltuicli de
judecat.
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Wi {a recursului in contencios administrativ de fatd, constatd urmatoarele :
'.«';,(_;;ﬁﬁ Prinvs

entinta nr..  /CA din 15.12.2010 pronuntatd in dosarul nr. /1117208
malul Bihor a admis in parte cererea formulata de cétre reclamanta SC MECORD SAN,
qda pattei DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BIHOR

\ Aty h @ inspectie fiscald i Serviciul de solutionare contestatii. A dispus anplarea
\@;cizi—ei#@@ "1 2009 emisd de pardta DGFP Bihor - Serviciul de solutionare
ébn"f’téé%&gﬁ" si in consecinti dispune anularea Raportului de inspectie fiscald
nr. /0.0 2009, a Dispozitiei de mdsuri nr.. /.. /2009 si a Deciziei de
impunere nr. ' . .2009. A obligat parata sa restituie reclamantei suma de . . - lei
retinutd in temeiul Deciziei de impunere nr. ../ . ..2009. A obligat pérata s achite
reclamantei suma de lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Pentru a pronunta astfel, instanta de fond a avut in vedere urmatoarele :

in perioada 14, 15, 19, 20 dec. 2005, 17 - 31 ianuarie 2006, 06 — 28 februarie 2006.
06 — 24 martie 2006 si 28 — 30 mai 2007, reclamanta a fost supusd unei prime inspectii
fiscale, finalizati prin raportul de inspectie fiscala nr. ./31.05.2007. 1n baza raportulus
de inspectie fiscald s-a emis Decizia de impunere nr. /31.05.2007 prin care au f~st
stabilite urmatoarele obligatii fiscale: impozit pe profit . lei si majordri de intarziere
aferente In suma de . . lei, precum si TVA in valoare de lei si majoran de
intarziere de . < lei.

Prin Decizia nr. = 24.09.2009, in urma solutiondrii contestatiel reclamantes
impotriva raportului de inspectie fiscald si a deciziei de impunere, a fost desfiintatd partial
Decizia de impuriere nr. /2007, respectiv pentru impozitul pe profit in sumé de .
lei, TVA in sumd de . lei, majorari de intdrziere in suma de " ° / lei s penalitat:
de intirziere de . . lei, urmand ca organele de inspectie fiscald sd procedeze la

refacerea inspectiei fiscale avand in vedere dispozitiile OG nr. 70/1997 privind controlu!
fiscal cu referire la prescriptia dreptului organelor fiscale de a constata si stabili obligati:
fiscale.

Prin urmare, a avut loc o a doua inspectie fiscald, in perioada 14.07.2009 -

22.07.2009, finalizatd prin raportul de inspectie fiscala nr. =~ ./23.07.2009, in urme
ciruia s-a emis Decizia de impunere nr. /23.07.2009 si Dispozitia de masuri »r
/23.07.2009. :

Prin aceste acte administrativ fiscale s-au stabilit In sarcina reclamantei urmatoarele
obligatii fiscale:

- TVA in valoare de =~ lei si majordri de intirziere aferente de "3 lei
datorate pentru perioada verificatd : 01.10.2001 —31.12.2002
- Impozit pe profit de « * lei si majordri de Intarziere de A4 et

datorate pentru perioada verificatd : 01.10.2001 - 31.12.2002

Din raportul de expertiza fiscal contabild efectuat in cauzd a rezultat ca atdt prin

raportul de inspectie fiscala nr. . 1/31.05.2007, cit si raportul de inspectie fiscald nr.
1 3/23.07.2009 privesc aceeagi perioadd supusd verificdrii §i formuleaza aceleas!
concluzii, obligatiile fiscale stabilite fiind aceleasi.

Asadar se punea problema prescriptiei dreptului organului fiscal de a stabili in
sarcina reclamantei obligatii fiscale. Sub acest aspect, instante retine ca, fatd de momentu
la care a inceput si curgd prescriptia extinctiva pentru creantele nascute anterior date1 de
01.01.2004, sunt aplicabile in cauzd urmatoarele dispozitii:

. OG nr. 70/1997 privind controlul fiscal:



ARNLA T
art. 21 ,.Dreptul organelor de control fiscal sau, dupd caz, al- s ﬁ%ﬁl@ de~
_/specialitate ale autoritétilor administratiei publice locale de a stabili diferente, de /“\@\
si majordri de intdrziere pentru neplata in termen a acestora, precum si ge.a ata
con_trayen‘gii si a aplica amenzi si penalitati pentru faptele ale caror constatare: f m@nc“bﬁ@rew
sunt, potrivit legii, de competenta organelor de control fiscal sau, dupa caz, a s\é%@ti?m«)md%'
specialitate ale autorittilor administratiei publice locale, pentru 0 perioada-ilnpoz\eiﬁﬂé,/se
prescrie dupa cum urmeaza: Si g

a) in termen de 5 ani de la data la care a expirat termenul de depunere a declaratiel
pentru perioada respectiva,

b) in termen de 5 ani de la data ultimului termen legal de plata a impozitului, in
cazul in care legea nu prevede obligatia depunerii declaratiei;

¢) in termen de 5 ani de la data comunicdrii, catre contribuabil, a impozitulul
stabilit de organele fiscale sau, dupa caz, de serviciile de specialitate ale autoritatilor
administratiei publice locale in conditiile prevézute de lege.

art. 22 ,,Termenele de prescriptie prevazute la art. 21 se intrerup:

a) in cazurile si in conditiile stabilite de lege pentru intreruperea termenului de
prescriptie a dreptului la actiune;

b) la data depunerii de catre contribuabil a declaratiei fiscale dupd expirared
termenului legal de depunere a acesteia;

c) la data efectudrii de catre contribuabil a unui act voluntar de recunoastere 2
impozitului datorat, inclusiv plata integrala sau partiala a acestuia;

d) la data comunicdrii, catre contribuabil, a unor diferente de impozit stabilite de
organele fiscale sau, dupa caz, de serviciile de specialitate ale qutoritatilor administratiel
publice locale, ca urmare a actiunilor de control.

art. 23 ,termenele de prescriptie prevazute la art. 21 se suspenda.

a) in cazurile si in conditiile stabilite de lege pentru suspendarea termenulul de
prescriptie a dreptului la actiune;

b) pe timpul cat contribuabilul se sustrage, cu rea-credintd, de la efectuarca
controlului fiscal;

c) cat timp contribuabilul, ca urmare a dispozitiilor organelor fiscale sau, dupa caz,
a serviciilor de specialitate ale autoritatilor administratiei publice locale, remediaza

" deficientele sau indepdrteaza cauzele care impiedica desfasurarea controlului fiscal.
| De asemenea, instanta a mai retinut ca potrivit art. 231 din OG nr. 92/2003
termenele in curs la data intrarii in vigoare a codului de procedurd fiscald se calculeaza

dupa normele legale In vigoare la data cand au inceput sa curgd, in spetd OG nr. 70/1997.

Fatd de prevederile legale mentionate, instanta a constatat ca in conformitate Cu
dispozitiile art.21 lit. a din OG nr.70/1997, data de la care incepe sd curgd termenul de
prescriptie pentru impozitul pe profit este 31.03.2002, data la care a expirat termenul de
depunere a declaratiei pentru perioada respectiva. Acest termen urma s se Implineasca la
data de 31.03.2007. Péani la data expirdrii termenului de prescriptie a dreptului de a stabili
obligatii fiscale nu au intervenit nici una din cauzele de Intrerupere Sau de suspendare a
termenului de prescriptie prevazute de OG nr.70/1997. Nu este aplicabil nici art.22 lit. d
din OG nr.70/1997, sntrucat Decizia de impunere nr. 12007 a fost emisd la 2 luni
dupa implinirea termenului de prescriptie.

In ceea ce priveste taxa pe valoare addugata, instanta a constatat ci data de la care
incepe s& curgd termenul de prescriptie pentru impozitul pe profit este 26.11.2001, 1r
conformitate cu art.16 din OG nr.70/1997 coroborat cu normele metodologice nr
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2002 pet.1.3, astfel cum rezulty $i din raportul de inspectie ﬁsc%
o 323072000 Acest fermen urma s3 se mplineascs | data de 26.11.2006. \
emendd, pand la data €Xpirarii termenului de prescriptie a dreptului de a stabili oblig.

O\ iz{k, & au intervenit nic; una din cauzele de Intrerupere sau de suspendare a termenu|
| -%,x,f dcs%"r’.%sg%pj[ie prevazute de OG nr, 70/ 1997, decizia de impunere fiind emis $1 comunica
‘i\ﬁ%ﬁiﬁ;‘?ﬁ'&/ data de 31.05 2007, mult dupa Implinireg termenului de prescriptie.

prescriptie se suspends be perioada cuprinsi intre momentul Inceperii inspectiei fiscale
momentul emiterii deciziej de impunere, Intrucat nu ge pot aplica retroactiv acect
dispozitii unor termene de prescriptie care ay Inceput s3 curga anterior, sub imperiul unc
alte reglementiri 1n materie, respectiv OG nr. 70/1997. In acest Sens sunt i dispozitiil
tranzitorii cuprinse Ig art. 231 din Codul de procedurs fiscals, stermenele in curs la dat
intrarii in vigoare a codulyi de procedurs fiscali se calculeazj dupd normele legale ir
vigoare la data cind au inceput s curga”,
Fatd de aceste considerente $i avand in vedere concluziile expertizei fiscale
administrate i cauza, instanta a constatat ca dreptul organului fiscal de a stabili ob; gatii
fiscale in sarcina reclamantei, respectiv impozit pe profit si TVA ¢y majordrile de
intirziere aferente pentru perioada 01.10.2001 — 31.12.2002, s-a Prescris. motiv pentry carc
actiunea reclamantej este intemeiats, astfe] ¢4, In temeiul art, 205 $1 urm Cpr.fiscal $1 art.
18 din Legea nr. 554/2004, va admite CeIerea reclamantei i va dispune anularea Decizic:
or. - ’16.09.2009 emiss de parata DGFP Bihor - Serviciy] de solutionare contestatii, s in

consecintd anulareg Raportului de inspectie fiscals nr, /23.07.2009, 1 Dispozitiei de
masurinr, © /23.07.2009 si a Deciziei de impunere nr, - .323.07.2000.

Fatd de aceste concluzii, instanta nu g mai analizat pe fond temeinicig retineri;
 obligatiilor fiscale In sarcina reclamante; de citre Parétd, daca reclamanta a facut sau nu
dovada cheltuielilor privind prestirile de servicii de citre SC p- SRL.

Cu_privire la cerereq reclamantei de restituire a sumej de lei, instanta a
constatat cd aceasta este intemeiata 1n parte, avand in vedere considerentele de maj -
Insd numai cy privire la suma de lei efectiv ncasats in temeiul Deciziei Je
impunere nr., Ao 2009, anulats prin prezenta hotarare, Cuantumul sume; retinute

- rezultd din adresa paratei cu nr, »/07.12.2009 s lipsa raspunsului Ia interogatoriu/
Comunicat acesteia, instanta facand aplicarea art, 225 C.p.c.

Fata de faptul ci ny mai existd temeju] legal in baza careia a fost Incasata, instanta a
obligat parata s restituie reclamante; suma de e

Retinand culpa procesuald a paratei, in bazg art. 274 C.p.c, instanta g obligat parata
sa achite reclamante; Sumade . lei cu titly de cheltuieli de judecatd, reprezentand taxa

recurenta Directia Generals a Finantelor Publice Bihor solicitand admiterea recursului,
modificarea in parte g sentintei in sensyl respingerii actiunii si mentinerea ca legale si
temeinice a actelor administrative atacate,

In dezvoltarea motivelor de recurs ge aratd cd hotirarea instantei de fond este
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profit si TVA cu majordrile aferente pentru perioada 1.10.2001 — 31.12.2 02 i %scn’s;
deoarece n spetd sunt aplicabile prevederile art.231 din OG 92/2003. a oy |

[}

. Apreciazd cd disp.art.231 din OG 92/2003 cu modificirile si compl rxlle\ﬁ‘gl;férlqﬁe/
sunt aplicabile dosar In ceea ce priveste data de la care incepe sd se calcule :3@@1&5}@@1&36
prescriptie, insd avand in vedere ¢ potrivit legii normele fiscale sunt de imediatd aplicare
lar OG 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald cu modificdrile §i completirile
ulterioare nu contine reglementdri derogatorii cu privire la aplicarea dispozitiilor
referitoare la intreruperea si suspendarea termenului de prescriptie a dreptului de a stabili
obligatii fiscale, In ce priveste motivele de Intrerupere si suspendare a termenului de
prescriptie sunt aplicabile prevederile Codului de procedurd fiscali si nu cele ale OG
70/1994.

Astfel potrivit art.231 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, termenele
In curs la data intrérii in vigoare a codului se calculeazi dupa normele legale in vigoare la
data cind au inceput s curgd, ori organele de inspectie fiscald au stabilit diferente de
impozite §i taxe incepand cu trim.IV 2001, norma legald in vigoare fiind OG 70/1997
privind controlul fiscal cu modificarile si completirile ulterioare.

Potrivit art.21 din OG 70/1997 privind controlul fiscal data la care Incepe sd curga
termenul de prescriptie pentru impozitul pe profit este 31.03.2002.

Conform Normei metodologice - din 10.01.2002 privind intocmirea.
verificarea §i centralizarea situatiilor financiare anuale simplificate ale agentilor economici
pe anul 2001, pc.1.3. data la care incepe si curgd termenul de prescriptie pentru TVA este
26.11.2001.

Arata cd data Tnceperii inspectiei fiscale este 14.12.2005 iar data emiterii deciziei de
impunere este 31.05.2007 — 533 zile iar prin urmare, termenul de prescriptie a fost
suspendat cu acest numir de zile.

Pe fond aratd cd instanta nu a analizat legalitatea si temeinicia constatirilor organelor
de inspectie fiscald, limitdndu-se la a pronunta o hotirire bazati exclusiv pe concluziile
raportului de expertiz3;

Referitor la impozitul pe profit, organele de inspectie fiscald au procedat la
recalcularea profitului impozabil cu cheltuielile nedeductibile privind prestérile de servicii

dela SCP - - SRL avénd ca unic asociat pe SC° ~  SA, pe motiv cif in baza
contractului /27.08.2001 reclamanta a inregistrat in contabilitate si a dedus cheltuielile
cu prestarile de servicii in sumi de =~ lei cu toate cd starea de fapt contrazice

inregistrarile in contabilitate.

Organele de inspectie fiscald au recalculat profitul impozabil pe perioada 1.10.2001
— 31.12.2002 intrucét cheltuielile privind prestirile de servicii in sumi de lel
inregistrate in baza facturilor emise de SCP°  SRL sunt nedeductibile fiscal.

In ce priveste TVA sunt incidente disp.art.19 lit.b din OUG 17/2000 cu modificarile
st completdrile ulterioare mentinute prin dispozitiile art.22 al.4 lit.a st art.24 al.1 lit.a din
Legea 345/2002 privind TVA. Astfel pentru a deduce TVA in sumi de lei
reclamanta avea obligatia sa justifice ca prestirile de servicii sunt destinate nevoilor sale,
ori aceasta nu a putut dovedit acest lucru.

Pentru motivele arétate, solicitd admiterea recursului, modificarea in parte a sentintel
in sensul respingerii actiunii §i mentinerea ca legale si temeinice a actelor administrative
atacate.



1. - Intimatul legal citat in cauzd prin notele de sedintd depuse a solicitat respiny,
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,r'::’“ﬁ*g‘if%’éhrSLllui ca nefondat §i mentinerea in tot a sentintei atacate cu obligarea la p

{tuielilor de judecatd, ardtind cd motivele de recurs invocate sunt nefondate.

19, ».Eﬁgnzindnd sentinta recuratd, prin prisma motivelor de recurs invocate, a apdrdr;’/or N

kmulafe, a actelor de la dosar, precum gi in temeiul dispozitiilor art.304" Cod procedurd

-.eiﬂi’él@@?'}&rtea de Apel constatd cd este legald si temeinicd, recursul fiind nefondat.

L a4 cursul anului 2007 reclamanta intimata a fost supusa unei inspectii fiscale care a
vizat perioada 01.07.2001-31.12.2005, iar in urma inspectiei Intreprinse parata recurenta a
Intocmit raportul de inspectie fiscald nr. '/31.05.2007.

. In baza acestui raport de inspectie fiscald s-a emis Decizia de impunere n.
°/31.05.2007 prin care in sarcina SC * - . SA au fost stabilite obligatii fiscale
suplimentare reprezentind impozit pe profit in sumd de .~ 7 lei si majorari de
intarziere aferente in cuantum de ~lei, precum si TVA in valoare de le1 s
majordri de IntArzierede .. lel
Reclamanta recurentd a atacat actele fiscale de mai sus la organul fiscal, iar in urma
solutiondrii contestatiei reclamantei intimate s-a emisd decizia nr. /24.0%.2009. Conferm

acestei decizii a fost desfiintatd partial Decizia de impunere nr. .. 2007, respectiv peniu
impozitul pe profit in suma de " let, TVA in sumd de lei , majorari de
intdrziere in suma de lei i penalitati de intdrziere de = . lei, urménd ca

organele de inspectie fiscald sa procedeze la refacerea inspectiei fiscale avand in vedere ca
in conformitate cu dispozitiile OG nr. 70/1997 a intervenit prescriptia dreptului organelor
fiscale de a constata si stabili obligatii fiscale suplimentare constand in impozit pe profit.
TVA si majorari de intarziere aferente.
In urma pronuntirii deciziei nr.  24.09.2009 organele de inspectie fiscald au
efectuat o a doua inspectie fiscald la societatea intimatd, in perioada 14.07.2009 -
22.07.2009, finalizatd prin raportul de inspectie fiscala nr. . . = /23.07.2009, in urma
ciruia s-a emis Decizia de impunere nr. = /23.07.2009 si Dispozitia de mésuri ar
:/23.07.2009.
Prin aceste acte administrativ fiscale s-au stabilit in sarcina reclamanter urmatoarete
obligatii fiscale TVA 1n valoare de .~ lei si majordri de intarziere aferente de
lei ; impozit pe profit de lei si majorari de intarziere de . - lei , toate datoiuce
~ pentru perioada 01.10.2001 — 31.12.2002.
SC = SA a contestat mésurile dispuse la Directia Generala a Finantelor
Publice Bihor, care prin decizianr. - ./16.09.2009 a respins contestatia.
Reclamanta intimata a atacat decizia nr.  '16.09.2009, raportul de inspectie fiscala
nr. . /23.07.2009, decizia de impunere nr. ' /23.07.2009 si dispozitia de mdsuri nr.
/23.07.2009 la instanta de contencios administrativ, care prin sentinta ce formeaza
obiectul prezentului recurs a dispus anularea acestora, ca urmare a incidentei prescriptiei
dreptului organelor fiscale de a constata si stabili obligatii fiscale suplimentare.
Analizand starea de fapt expusd, in raport cu probele de la dosar si dispozitiile
legale incidente, solutia instantei de fond este legala si temeinica.
in speta fiind vorba de creante ndscute anterior datei de 01.01.2004, data la care &
intrat In vigoare codul de procedurd fiscald reglementat prin OG 92/2003, sunt aplicabile
dispozitiile OG 70/1997 privind controlul fiscal.
In acest sens, dispozitiile art. 231 din OG 92/2003 reglementeaza ci termenele in
curs la data intririi in vigoare a codului de procedurd fiscald se calculeaza dupd normele



legale in vigoare la data cind au inceput si curgd, in cauza de fatd ﬁind,%@ﬁé”‘él‘é G nr.
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70/1997. ="
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Conform art. 21 lit. a din OG 70/1997 dreptul organelor de cont‘._@;fﬁé‘ Ly

\
caz, al serviciilor de specialitate ale autoritétilor administratiei publice\ycalede a stabili
diferente de impozite si majorari de intarziere pentru neplata in termen a«%\t‘gst@é, ggﬁf‘éﬁm
si de a constata contraventii si a aplica amenzi si penalitdti pentru f%é%ﬁ?ﬂﬁ‘k@%éror
constatare si sanctionare sunt, potrivit legii, de competenta organelor de control fiscal sau,
dupa caz, a serviciilor de specialitate ale autoritatilor administratiei publice locale, pentru o
perioada impozabila, se prescrie in termen de 5 ani de la data la care a expirat termenul de
depunere a declaratiei pentru perioada respectiva.

Referitor la impozitul pe profit, data la care a incepe sd curgd termenul de prescriptie
este data de 31.03.2002, datd la care a expirat termenul de depunere a declaratiel pentru
perioada respectivd, asa incat termenul de prescriptie s-a implinit la dat de 31.03.2007.

In ceea ce priveste TVA-ul , potrivit art. 16 din OG 70/1994 coroborat cu
dispozitiile Normelor Metodologice nr. 460.040/2002 data la care incepe sd curgd termenul
de prescriptie pentru acest impozit este data de 26.11.2001, recunoscutd chiar de catre
recurentd in raportul de inspectie fiscald nr. = = §/23.07.2009, asa incét termenul de
prescriptie s-a Implinit la dat de 26.11.2006. |

Prin urmare dreptul organelor fiscale de a constata si stabili obligatii fiscalc
suplimentare cu privire la impozitul pe profit si TVA este prescris, contrar sustinerilor '
recurentei, neputidndu-se retine nici existenta vreunei cauze de intrerupere sau de
suspendare a termenului de prescriptie dintre cele reglementate de art. 22 si 23 din OG
70/1997, astfel cum corect a retinut si tribunalul.

In acest sens, nu poate fi retinutd incidenta cazului de intrerupere a prescriptiel
previzut de art. 22 lit. d) din OG 70/1997 deoarece atat in cazul impozitului pe profit, cé
si in cazul TVA-ului, decizia de impunere nr. /31.05.2007 a fost emisd ulterior
implinirii termenului de prescriptie-
31.03.2007 respectiv, 26.11.2006. '_

Referitor la sustinerile recurentei parate, conform cérora in privinta cauzelor de
Intrerupere si suspendare a termenului de prescriptie sunt aplicabile dispozitille OC
92/2003, acestea nu pot fi acceptate. '

Astfel, intrucit in spetd este vorba de creante constind in impozite nascute anterior
datei de 01.01.2004, carora le sunt aplicabile dispozitiille OG 70/1997 in privinta
prescriptiei si cu privire la suspendarea §i intreruperea termenului de prescriptie sunt
aplicabile aceleasi dispozitii legale , respectiv OG 70/1997, deoarece prevederilor legale
amintite erau in vigoare la momentul respectiv ( potrivit principiului tempus regit actum-
timpul guverneaz3 actul ). |

Asadar, pentru argumentele anterior expuse, in cauza nu poate interveni cauza de
suspendare reglementatd de art. 92 alin. 2 din OG 92/2003 care stipuleazd ca termenul de
prescriptie se suspenda pe perioada cuprinsd Intre momentul Inceperii inspectiei fiscale $i
momentul emiterii deciziei de impunere. |

Pe de alt3 parte, chiar dacd normele fiscale sunt de imediaté aplicare, insusi codul de
procedurd fiscald adoptat prin OG 92/2003 stabileste prin art. 231 ca termenele in curs la
data intrdrii in vigoare a acestuia se calculeazd dupd normele legale in vigoare la data cénd
au Inceput sa curga.

Sub aspectul celor expuse, criticile recurentei sunt nefondate.



In privinta observatiilor formulate pe marginea fondului litigiului acestea nu vor mé
m %1 anéﬂlz ite deoarece exceptla prescriptiei dreptului organelor fiscale de a stabili obliga
eal sug\hmentare cu privire la impozitul pe profit si TVA retinuta de catre prima
{ A ae%ﬁ intemeiata.
“ = Deglarece hotdrirea atacata a fost solutionata cu aplicarea corectd a legii, recursul va
\f‘ ,fl l'f%ﬁmg{onform art. 312 cod procedura civila.
preciind culpa procesuald a recurentei, acesta va fi obligatd sa plateasca intimatel
suma de lei cheltuieli de judecatd in recurs cu titlu de onorariu avocatial, justificat
prin chitanta depusa, potrivitart. 274 cod proceduri civila .

Pentru aceste motive,
In numele legii,
DECIDE:

RESPINGE ca nefondat recursul declarat de Directia Generald a Finantelor
Publice Bihor cu sediul 1 in Oradea Str.D.Cantemir nr.2B, Judet Blhor, in contradictoriv 1

intimata reclamantd SC -84 cu sedlul in Oradea, “nr.  judet Bihor.
impotriva sentintei nr..  /CA din .. ..2010 pronuntata de Tribunalul Blhor pe care O
mentine in totul.

Obligd partea recurentd sd pldteasca partii intimate suma de lei cheltuieli de

Jjudecatd in recurs.

IREVOCABILA .

Pronuntatd in sedinta publicd din 2011.
PRESEDINTE : JUDECATOR : - J UDECATOR : GREFIER :
. Red.hot.jud. R.G. B , -
Jud.fond - ad
Dact.D.E.T.
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