DECIZIA NR.21/26.06.2006

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Sibiu a fost investita in
temeiul art.175 si 179 (1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 R, cu solutionarea contestatiei formulate
de X_ cu domiciliul in Sibiu, , Impotriva DECIZIEI DE IMPUNERE ANUALA, pentru veniturile
realizate in anul 2004, nr./01.09.2004, emisa de Administratia Finantelor Publice a
municipiului Sibiu.

Petenta confirma primirea acesteia in data de 03.05.20086.

Contestatia a fost depusa in termenul impus de art.177 din 0.G.92/2003 R,
fiind inregistrata la Administratia Finantelor Publice Sibiu, sub nr./10.05.2006, iar la Directia
Generala a Finantelor Publice Sibiu, sub nr/18.05.2006.

Obiectul contestatiei il reprezinta masurile dispuse prin Decizia de impunere pe
anul 2004, privind plata la bugetul statului a sumei de XXX lei reprezentand diferenta impozit
pe venit si majorari de intarziere in suma de XXXXXlei RON.

l. Prin contestatia formulata, petenta solicita diminuarea bazei de impunere cu

suma de XXXXX, implicit a impozitului pe venitul anului 2004 datorat, si anularea dobanzilor
de intarziere in suma de XXXXX lei RON, intrucat baza de impunere a fost majorata
nejustificat si nelegal, gresala apartinind in parte si S.C Z ” S.R.L. Sibiu, cu care a incheiat
contractul de inchiriere a imobilului situat in Sibiu, str, care la data intocmirii Raportului de
inspectie fiscala, respectiv 30.11.2004 de catre Activitatea de Control Fiscal, nu a prezentat
toate documentele privind modificarea duratei de derulare a respectivului contract.

Petenta mentioneaza ca, organul de control eronat a retinut faptul ca, lucrarile
de constructii efectuate si facturate de S.C.” D . Sibiu, in valoare totala de XXXXX lei (ROL)
au fost cedate cu titlu gratuit catre proprietar, intrucat raporturile contractuale nu au incetat,
contractul de inchiriere fiind in derulare, cu valabilitate timp de 10 ani, incepand cu
01.01.2004.

Il. Organul fiscal prin Decizia de impunere pe anul 2004 contestata, a stabilit o

diferenta de impozit pe venit in suma de XXXXX lei RON.
La stabilirea bazei de impozitare pentru anul 2004, s-au luat in calcul veniturile

din cedarea folosintei bunurilor in suma de \XXXXX lei, comunicate de Activitatea de Control
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Fiscal Sibiu, prin adresa nr/30.11.2004, din care rezultd ca, petenta a beneficiat cu titlu

gratuit de investitile efectuate in anul 2004 de catre S.C Z ” S.R.L. din Sibiu, la imobilul
inchiriat, situat in Sibiu, str iar conform legislatiei in vigoare, la stabilirea venitului brut din
cedarea folosintei bunurilor se tine cont de cheltuielile care cad in sarcina proprietarului si
sunt efectuate de cealalta parte contractanta, majorandu-se venitul brut cu contravaloarea
acestor cheltuieli.

Au fost calculate majorari de intarziere in suma de XXXX lei RON aferente

impozitului pe venitul global pe anul 2004, stabilit prin Decizia de impunere contestata.

lll. Avand in vedere motivatiile petentei, documentele existente la dosarul cauzei,

in raport cu prevederile actelor normative in vigoare, se retine :

~

In_fapt : Organul de control din cadrul Activitati de Control Fiscal Sibiu,
constata faptul ca S.C.Z S.R.L. Sibiu, a efectuat investitii la imobilul luat cu chirie de la X,
aflat in proprietatea petentei, imobil situat in Sibiu, str, in baza contractului de inchiriere
inregistrat la Administratia Finantelor Publice Sibiu cu nr.23.07.2004, iar prin adresa
nr./30.11.2004, ingtiinteaza Administratia Finantelor Publice Sibiu, despre acest lucru,
mentionand totodata ca, valoarea totala a investitiilor efectuate, se ridica la suma de XXXXX
lei (ROL).

Prin declaratia de venit global pe anul 2004, inregistrata la Administratia
Finantelor Publice Sibiu sub nr./13.05.2005, petenta nu a declarat veniturile obtinute din
cedarea folosintei bunurilor.

Organul fiscal, la intocmirea DECIZIEI DE IMPUNERE pe anul 2004
(contestata de petenta) la rd.4 — venit net din cedarea folosintei bunurilor, inscrie suma de
XXXXX lei si stabileste impozit pe venit de plata, in suma de XXXXX lei.

in drept, Legea 571/2003 privind Codul fiscal — cu privire la stabilirea venitului
net din cedarea folosintei bunurilor, la art.66 (1) stipuleaza :

“Venitul brut reprezinta totalitatea sumelor in bani gi/sau echivalentul in lei al

veniturilor in naturd si_se stabileste pe baza chiriei sau a arendei prevazute in contractul

incheiat intre parti pentru fiecare an fiscal, indiferent de momentul incasarii chiriei sau a
arendei. Venitul brut se majoreaza cu valoarea cheltuielilor ce cad, conform dispozitiilor
legale, in sarcina proprietarului, uzufructuarului sau a altui detinator legal, daca sunt
efectuate de cealalta parte contractanta”.

Conform pct.131 din Normele Metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal.....”In vederea determindrii venitului brut, la sumele reprezentand chiria

sau arenda in bani si/sau la echivalentul in lei al veniturilor in naturd se adaugd, daca este

cazul, si valoarea cheltuielilor ce sunt, conform dispozitiilor legale sau intelegerii
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contractuale, in sarcina proprietarului, uzufructuarului sau a altui detinator legal, dar sunt

efectuate de cealaltd parte contractants”, iar pct.132 din aceleasi norme precizeaza :- “In
conformitate cu legislatia in materie, proprietarul are obligatia de a efectua cheltuielile
referitoare la intretinerea si repararea locuintei inchiriate, ca de exemplu :
= jntretinerea in bune conditi a elementelor structurii de rezistenta a cladirii,
elementelor de constructie exterioara a cladirii, cum ar fi : acoperis, fatada, curtile
si gradinile, precum gi spatii comune din interiorul cladirii, cum ar fi : casa scaril,
casa ascensorului si altele asemenea” ;
= fintretinerea in bune conditi a instalatilor comune proprii cladirii, respectiv
ascensor, hidrofor, instalatii de alimentare cu apa, de canalizare, instalatii de
incalzire centrala si de preparare a apei calde, instalatii electrice si de gaze ;
= repararea si mentinerea in stare de siguranta in exploatare si de functionare a
cladirii pe toata durata inchirierii locuintei.

in consecinta, organul fiscal in mod intemeiat a procedat la stabilirea venitului
anual global pe anul 2004, prin majorarea bazei de impozitare cu valoarea investitiei in suma
de XXXXXXXX lei, efectuata la imobilul Tnchiriat, situat in Sibiu, str. XXXXXXXX.

Prin adresa nr.XXX/02.06.2006 transmisa in completarea referatului
Nr.XXXXXXXX/16.06.2006 privind solutionarea contestatiei, Administratia Finantelor Publice
Sibiu, face urmatoarea precizare : la emiterea Deciziei de impunere pe anul 2004, s-a
inregistrat eronat suma de XXXXXXXX lei RON — venit net din cedarea folosintei bunurilor in
loc de XXXXXXXXX lei RON, astfel ca venitul global anual este deXXXXXXXXX RON, iar
majorarile de intarziere calculate in suma de XXXXXX lei RON, nu mai sunt datorate de
petenta.

Avand in vedere ca, in ceea ce priveste sumele inscrise in DECIZIA DE
IMPUNERE pe anul 2004 (contestata de petentd), sume ce au stat la baza stabilirii

impozitului pe venit in suma de XXXXX lei, au survenit modificari, se impune emiterea unei

noi decizii de impunere pe anul 2004, de catre acelasi organ de control, tinand cont de cele

retinute prin prezenta decizie.

Fata de cele aratate, urmeaza ca Decizia de impunere nr./01.09.2004, pentru
anul 2004 sa fie desfiintata, iar organul fiscal teritorial sa emita o noua decizie de impunere,
in care se vor inscrie la rubrica : venituri din cedarea folosintei bunurilor, obligatiile fiscale
determinate si communicate prin adresa nr./02.06.2006.

Mentionam ca, organul fiscal nu depune la dosarul contestatiei actul prin care
s-au calculat in sarcina petentei majorarile de intarziere contestate, in suma deXXXX lei
RON, iar prin adresele nr./02.02.2006 si nr./21.06.2006 transmise pentru completarea

dosarului contestatiei, ne comunica faptul ca, petenta nu datoreaza majorari de intarziere in
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suma de XXXXX lei RON, impozitul pe venitul global pe anul 2004, fiind scadent in speta

data in 02.07.2006.

Pentru suma de XXXX lei reprezentand majorari de intarziere calculate eronat,
contestatia urmeaza sa fie respinsa, ca fiind fara obiect.

Pentru considerentele retinute, in temeiul art.181 (5) si 186 (3) din
0.G.nr.92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala,

1. Desfiinteaza DECIZIA DE IMPUNERE pe anul 2004 nr./01.09.2004, urméand ca
Administratia Finantelor Publice a municipiului Sibiu, s& emitd o noua decizie in
termen de 30 de zile de la data comunicarii prezentei, in conformitate cu cele
retinute.

2. Respinge contestatia ca fiind fara obiect pentru suma de XXXXXX lei RON,

reprezen-tand majorari de intarziere aferente impozitului pe venit.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Sibiu, in termen de 6 luni de la

comunicare.



