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Directia Generala a Finantelor Publice a fost sesizata de Biroul Vamal,
cu privire la contestatia formulata de S.C. X S.A.

Contestatia a fost formulaté impotriva Deciziei nr. .../25.04.2007 pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal, avand ca anexa procesul verbal de control inregistrat la Biroul Vamal
sub nr. ..../25.04.2007, si are ca obiect suma de ..... lei, reprezentand:

- ...lei—taxe vamale;

- ...lei—majorari de intarziere aferente taxelor vamale;

- ...lei — penalitati de intarziere aferente taxelor vamale;

- lei — taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei—majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
- ... lei — penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispozitiile art.175 alin.(1) si (2),
art.177 alin.(1) si art.179 alin.(1) lit. a) din O.G.nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicatd la data de 26.09.2005, Directia Generala a
Finantelor Publice este legal investita sa solutioneze contestatia formulata de
S.C. XS.A.

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor
Publice se poate investi cu solutionarea pe fond a contestatiei formulate
de S.C. X S.A, in conditile in care de la data de 02.05.2007
contestatoarea nu mai are calitate procesuala.

n

In fapt,
La data de 02.05.2007, prin Sentinta comerciala nr. ..../02.05.2007

emisa de Tribunalul F — sectia a Vll-a comerciala, referitor la Dosarul nr.
..../3/2006 de aplicare a Leqii nr. 85/2006 privind procedura insolventei, s-a
dispus inceperea procedurii falimentului in procedura simplificata pentru
debitoarea S.C. X S.A., dizolvarea societatii debitoare, incetarea atributiilor
administratorului judiciar si numirea lichidatorului judiciar S.C. W S.R.L.

Prin_Sentinta comerciala nr. .../02.05.2007 s-a hotarat ca lichidatorul
judiciar va conduce in tot activitatea debitoarei si va indeplini atributiile
prevazute de art. 25 lit. a) — I) din lege.

Biroul Vamal a intocmit pentru S.C. X S.A. Decizia pentru regularizarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
.../25.04.2007 care are ca anexa procesul verbal de control nr. .../25.04.2007.

Impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..../25.04.2007 emisa de
Biroul vamal pentru S.C. X S.A., este formulata si depusa contestatie de
catre S.C. X S.A., societate reprezentata de domnul Q, in calitate de
administrator.

n

In drept,
Referitor |la procedura falimentului art.24 alin.(2) din Legea nr.85/2006

privind procedura insolventei prevede:
“Principalele atributii ale lichidatorului, in cadrul prezentei legi, sunt:




a) examinarea activitatii debitorului asupra caruia se initiazad procedura
simplificata in raport cu situatia de fapt si intocmirea unui raport amanuntit
asupra cauzelor gi imprejurarilor care au dus la insolventa, cu mentionarea
persoanelor carora le-ar fi imputabila si a existentei premiselor angajarii
raspunderii acestora in conditile art. 138, si supunerea acelui raport
judecatorului-sindic intr-un termen stabilit de acesta, dar care nu va putea
depasi 60 de zile de la desemnarea lichidatorului, daca un raport cu acest
obiect nu fusese intocmit anterior de administratorul judiciar;

b) conducerea activitatii debitorului;

c) introducerea de actiuni pentru anularea actelor frauduloase incheiate de
debitor in dauna drepturilor creditorilor, precum si a unor transferuri cu
caracter patrimonial, a unor operatiuni comerciale incheiate de debitor si a
constituirii unor garantii acordate de acesta, susceptibile a prejudicia drepturile
creditorilor;

d) aplicarea sigiliilor, inventarierea bunurilor si luarea masurilor
corespunzatoare pentru conservarea lor;

e) mentinerea sau denuntarea unor contracte incheiate de debitor;

f) verificarea creantelor si, atunci cand este cazul, formularea de obiectiuni
la acestea, precum si intocmirea tabelelor creantelor;

g) urmarirea incasarii creantelor din averea debitorului, rezultate din
transferul de bunuri sau de sume de bani efectuat de acesta inaintea
deschiderii procedurii, incasarea creantelor; formularea si sustinerea actiunilor
in pretentii pentru incasarea creantelor debitorului, pentru aceasta putand
angaja avocati;

h) primirea platilor pe seama debitorului si consemnarea lor in contul averii
debitorului;

i) vanzarea bunurilor din averea debitorului, in conformitate cu prevederile
prezentei legi;

j) incheierea de tranzactii, descarcarea de datorii, descarcarea fidejusorilor,
renuntarea la garantii reale sub conditia confirmarii de catre judecatorul-sindic;

k) sesizarea judecatorului-sindic cu orice problema care ar cere o
solutionare de catre acesta;

1) orice alte atributii stabilite prin incheiere de catre judecatorul-sindic.”

In acelasi sens art. 107 alin.(2) al aceluiasi act normativ stipuleaza:
“Prin hotararea prin care se decide intrarea in faliment, judecatorul-
sindic va pronunta dizolvarea societatii debitoare si va dispune:

a) ridicarea dreptului de administrare al debitorului;

(...)

c) in cazul procedurii simplificate, confirmarea, in calitate de lichidator al

administratorului judiciar (...);

(...)”

Referitor la  solutionarea  contestatiilor, art.205 alin.(2) din
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd la data de
31.07.2007, mentioneaza:

“Este indreptatit la contestatie numai cel care considera ca a fost
lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa




acestuia”, iar in ceea ce privegte forma si continutul contestatiei art. 206 lit.e)
stipuleaza ca aceasta trebuie sa cuprinda:

“semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum si
stampila in cazul persoanelor juridice. Dovada calitatii de imputernicit al
contestatorului, persoana fizica sau juridica, se face potrivit legii.”

si art.213 alin.(5) din O.G.nr.92/2003, republicata, precizeaza ca:

“ Organul de solutionare competent se va pronunta mai intai
asupra exceptiilor de procedura si asupra celor de fond, iar cand se
constata ca acestea sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe
fond a cauzei.”

Potrivit pct. 9.3 din O.M.F.P. nr. 519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea Titlului IX din O.G. nr. 92/2003, republicata “In
solutionarea contestatiilor, exceptiile de procedura pot fi urmatoarele:
nerespectarea termenului de depunere a contestatiei, lipsa calitatii procesuale,
lipsa capacitatii, lipsa unui interes legitim, contestarea altor sume si masuri
decét cele care au facut obiectul actului atacat.”

Avéand in vedere situatia de fapt si de drept, se retine ca prin Sentinta
comerciala nr. .../02.05.2007 emisa de Tribunalul F — sectia a Vll-a
comerciala, s-a dispus Tinceperea procedurii falimentului in procedura
simplificata pentru debitoarea S.C. X S.A., dizolvarea societatii debitoare,
incetarea atributiilor administratorului judiciar si numirea lichidatorului judiciar
S.C. W S.R.L. care va conduce in tot activitatea debitoarei.

Societatea comerciald X S.A. nu poate sa exercite in nume propriu un
drept pe care legiuitorul I-a recunoscut S.C. W S.R.L., respectiv nu este
indreptatita sa formuleze contestatie intrucat calitatea procesuald trebuie sa
coincida cu calitatea de titular al dreptului dedus judecatii.

Calitatea de contestatoare poate apartine numai celui care pretinde ca i-
a fost incalcat un drept al sau, in speta acest drept avandu-l numai S.C. W
S.R.L., in calitate de lichidator judiciar al S.C. X S.A.

Fata de cele retinute, Directia Generala a Finantelor Publice nu se poate
investi cu solutionarea pe fond a contestatiei formulatd de S.C. X S.A,
aceasta urmand a se respinge ca neindeplinind conditia de procedura
privind formularea si introducerea contestatiei de catre o persoana care
are calitatea de imputernicit al contestatorului, respectiv lipsa calitatii
procesuale a contestatorului.



