025313NT

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Neamt a fost sesizata
de Directia Generala a Finantelor Publice a municipiului Bucuresti, prin adresa
nr. .../..[....2013, Tinregistrata la Directia Generald a Finantelor Publice a
judetului Neamt sub nr. .../....2013 cu privire la contestatia formulata de X,

persoana juridica stabilita in Marea Britanie, ..., Tnregistrata la autoritatile
fiscale Tn scopuri de TVA sub codul ..., reprezentata prin imputernicit ... avand
domiciliul ....

Prin adresa nr.../....2013, Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul A.N.A.F. a comunicat Directiei Generale a Finantelor
Publice Neamt faptul ca, in conformitate cu prevederile art.3 alin.(1) din
O.P.A.N.A.F. nr.3333/2011 privind conditile de delegare a competentei de
solutionare a contestatiilor altui organ de solutionare, i s-a delegat competenta
de solutionare a contestatiei formulate de contribuabilul nerezident X din Marea
Britanie.

X contesta Decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoanele impozabile nestabilite Tn Romania, stabilite in alt stat membru al
Uniunii Europene nr..../[....2010, emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice a municipiului Bucuresti, prin care s-a respins la rambursare taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, stabilit in raport de data
comunicarii Deciziei de rambursare a taxei pe valoarea adaugata nr. .../....2010,
respectiv data de 08.10.2010, potrivit confirmarii de primire anexate in copie la
dosarul cauzei si data depunerii contestatiei la Directia Generala a Finantelor
Publice a municipiului Bucuresti, respectiv 28.10.2010, asa cum rezulta din
stampila acestei institutii aplicata pe contestatie.

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispozitiile art.205 alin.(1) si (2),
art. 207 alin.(1) si art.209 alin.(3*1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Neamt este competenta sa
solutioneze contestatia formulata de X din Marea Britanie.

l. X din Marea Britanie formuleaza contestatie, inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a municipiului Bucuresti sub
nr..../.....2010, impotriva Deciziei de rambursare a taxei pe valoarea adaugata
pentru persoanele impozabile nestabilite Tn Romania, stabilite in alt stat
membru al Uniunii Europene nr..../...2010, emisa de Directia Generala a
Finantelor Publice a municipiului Bucuresti, prin care s-a respins la rambursare
taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei, solicitata la rambursare conform
Declaratiei D308 ,Cerere de rambursare pentru persoane impozabile
neinregistrate in scopuri de TVA in Romania, stabilite in alt stat membru al UE”
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pentru perioada ianuarie 2009 — mai 2009 depusa in data de 01.07.2009 sub
nr. de inregistrare ....

in sustinerea contestatiei petenta aduce urmétoarele argumente:

Prin Decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoane impozabile neinregistrate si care nu sunt obligate sa se inregistreze
in scopuri de TVA in Romaénia, stabilite Tn alt stat membru al Uniunii Europene,
s-a considerat ca operatiunea de vanzare a unei cote de participare de 13,33%
din licenta de concesiune ..., conform facturii fiscale nr..../....2009 emisa de ...,
este considerata ca o operatiune scutita de TVA, care intra sub incidenta
art.141 alin.(2) lit.e) din Codul fiscal si ca persoana impozabila poate opta
pentru taxarea unor astfel de operatiuni, conform art.141 alin.(3) din Codul
fiscal, cu conditia nregistrarii la organele fiscale competente a formularului
Anexa nr.1 ,Notificarea privind operatiunea de taxare a operatiunilor prevazute
la art.141 alin.(2) lit.e) din Codul fiscal”.

In aprecierea petentei, operatiunea de vanzare a unei cote de participare
de 13,33% din licenta de concesiune ..., conform facturii fiscale nr..../....2009
emisa de ..., este 0 operatiune supusa taxei pe valoarea adaugata, care se
refera la prestari de servicii legate de bunuri imobile, in care locul prestarii este
acolo unde se afla bunul imobil, conform art.133 alin.(4) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal si pct.14 alin.(2) lit.g) din H.G.nr.44/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal.

Conform art.141 alin.(2) lit.e) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
operatiunea de concesionare a unui bun imobil este o operatiune scutita de
taxa.

In fapt, prin Acordul de concesiune pentru explorare, dezvoltare si
exploatare petroliera in perimetru ..., societatii ... i s-a acordat dreptul de
explorare, dezvoltare si exploatare intr-un perimetru petrolier.

Doar in situatia in care s-ar fi perceput o redeventa sau o chirie pentru
concesionarea perimetrului, operatiunea nu ar fi intrat in sfera de aplicare a
taxei, conform art.141 alin.(2) lit.e) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Conform art.133 alin.(4) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
operatiunea de vanzare a unei cote de participare de 13,33% din licenta de
concesiune ..., conform facturii fiscale nr..../....2009 emisa de ..., este o
operatiune supusa taxei si reprezinta o prestare de servicii al carui loc al
prestarii este considerat locul unde este situat bunul imobil (perimetru petrolier).

Potrivit pct.14 alin.(2) lit.g) Titlul VI ,Taxa pe valoarea adaugata” din
H.G.nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, serviciile efectuate in legatura cu un bun
imobil cuprind, printre altele, operatiuni precum cele legate de concesionarea
bunului imobil (perimetrul petrolier), in sensul cedarii unor drepturi si obligatii
legate de explorare, dezvoltare si exploatare petroliera.

Avand in vedere motivatile prezentate, contestatara considera ca

operatiunea de vanzare a unei cote de participare de 13,33% din licenta de
concesiune ..., in sensul cedarii unor drepturi gi obligatii legate de explorare,
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dezvoltare si exploatare petroliera (conform Acordului de concesiune), de catre
societatea ... catre X, este o operatiune supusa taxei pe valoarea adaugata,
reprezentdnd in fapt o prestare de servicii al carui loc al prestarii este
considerat locul unde este situat bunul imobil (perimetrul concesionat).

intrucat este vorba de o operatiune impozabild supusa art.133 alin.(4)
lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, societatea nerezidenta X are
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata si de recuperare a sumei de
... lei aferenta facturii nr..../....2009 emisa de ...

in aceste conditii, petenta solicitd anularea Deciziei de rambursare a
taxei pe valoarea adaugata pentru persoane impozabile neinregistrate si care
nu sunt obligate sa se inregistreze in scopuri de TVA in Romania, stabilite in alt
stat membru al Uniunii Europene, inregistrata sub nr..../....2010 si rambursarea
taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei.

in sustinerea contestatiei, petenta anexeaza:

1.- Decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoane impozabile neinregistrate si care nu sunt obligate sa se inregistreze
in scopuri de TVA in Romaénia, stabilite Tn alt stat membru al Uniunii Europene,
inregistratda sub nr....[...2010 si Adresa prin care s-a comunicat aceasta
decizie;

2.-Contractul de vanzare-cumparare Concesiune ... incheiat in
data de 20.01.2009, tradus 1in limba roméana si legalizat;

3.-Ordin ANRM nr.96/....2009 privind transferul unei cote de participare
de 13,33% din drepturile si obligatile asumate prin Acordul de concesiune

pentru explorare, dezvoltare si exploatare petroliera in perimetrul ..., aprobat
prin H.G.nr.185/1999 (copie);
4.-Invoice .../[...2009 emis de ... catre X, London, Anglia (copie);
5.-copie traducere autorizata a facturii nr. .../....2009 emis de ... catre X,
Anglia;

6.-copie traducere in limba romana a solicitarii societatii ... catre X pentru
efectuarea platii cesiunii celor 13,33% EPI-3 in contul si in numele societatii ...,
pentru suma de ... euro, respectiv ... USD- contravaloare factura nr. .../....2009;

7.-copie extras bancar RBS BANK (ROMANIA) S.A. pentru incasarea
sumei de ... euro, suma platita de X catre ... - Sucursala Bucuresti, pentru si in
numele ...;

8.-copie traducere legalizata swift bancar prin care X, Anglia a efectuat
plata Tn data de 28.05.2009 a sumei de ... euro, pentru factura emisa de ...
catre X, Anglia;

9.-copie traducere legalizata plata internationald/referinta ... — detalii
privind plata sumei de ... euro;

10.-copie traducere legalizata privind ,Detalii tranzactii”: datorie ... catre
... - Sucursala Bucuresti pentru suma de ... euro, conform copie factura nr.
.../12008 emisa de ... - Sucursala Bucuresti catre ...; creanta de incasat de catre
... de la X S.R.L., conform facturii nr..../....2009 este in suma de ... USD,
conform instructiunii de plata (punctul 6 din prezenta expunere) emisa de ...,
societatea X, Anglia plateste factura ... catre ... - Sucursala Bucuresti si nu
catre ..., In contul datoriei ... catre ... - Sucursala Bucuresti;



11.-copie Decont 308 — Cerere de rambursare TVA pentru suma de ...
lei, depusa in data de 01.07.2009 la registratura Directiei Generale a Finantelor
Publice a municipiului Bucuresti sub nr....;

12.-copie adresa nr..../30.03.2010 emisd de Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor, prin care se solicita informatii suplimentare;

13-copie adresa nr..../30.04.2010, prin care se transmit informatiile
suplimentare solicitate prin adresa nr..../30.03.2010;

14.- copie adresa nr....A/16.07.2010 emisa de Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor, prin care se solicita alte informatii suplimentare;

15.-copie adresa X, Anglia inregistrata la Directiei Generale a Finantelor
Publice a municipiului Bucuresti sub nr..../25.08.2010, prin care se transmit
informatiile suplimentare solicitate la punctul 15;

16.-copie raspuns final nr...A/...2010 emis de catre Serviciul
Reprezentante Straine, Ambasade si de Administrare Contribuabili Nerezidenti,
trensmis prin posta, data plecarii postei fiind 30.09.2010;

17.-in conformitate cu adresa nr....A/....2010, la dosarul depus la Directia
Generala a Finantelor Publice a municipiului Bucuresti se gasesc: copie
certificat din data de 22.07.2008 privind inregistrarea in scopuri de TVA Tm
Marea Britanie a societatii X, insotit de traducerea in limba roména autorizata si
autentificata; Tmputernicire in limba engleza prin care se desemneaza
societatea ... - Sucursala Bucuresti sa incaseze contravaloarea facturii emise
de ... catre X in contul si in numele ...; copie Proces verbal din data de
18.05.2009 al Adunarii Comitetului Director al X, prin care se numeste
Tmputernicit doamna ..., se decide aplicarea Cererii de restituire TVA, conform
Ordinului nr.523/2007 si efectuarea tuturor demersurilor pentru restituirea TVA.

in consecinta, petenta solicitd anularea Deciziei de rambursare a taxei pe
valoarea adaugata pentru persoanele impozabile nestabilite in Romania,
stabilite Tn alt stat membru al Uniunii Europene nr..../....2010 si rambursarea
taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei.

Il. Prin Decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoanele impozabile nestabilite in Romania, stabilite in alt stat membru
al Uniunii Europene nr....[....2010 emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice a municipiului Bucuresti, in baza art.1472 alin.(1) lita din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si a
art.83 alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, urmare a Cererii
de rambursare a taxei pe valoarea adaugata catre persoanele impozabile
nestabilite Tn Romania, stabilite Tn alt stat membru al Uniunii Europene pentru
perioada ianuarie-mai 2009, inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a municipiului Bucuregti sub nr..../01.07.2009 cu numarul de referinta
2460 si a analizei documentare, organele fiscale au respins integral la
rambursare TVA in suma de ... lei solicitatd de societate prin cererea mai sus
mentionata, avand in vedere urmatoarele aspecte:

Factura fiscala nr..../....2009 emisa de ... are inscris ca obiect ,vanzarea
unei cote de participare de 13,33% din licenta de concesiune ..., care, din punct
de vedere al taxei pe valoarea adaugata, reprezinta operatiuni scutite de taxa.



Totodata, persoana impozabila poate opta pentru taxarea unor astfel de
operatiuni Tn ceea ce priveste un bun imobil, cu conditia inregistrarii la organele
fiscale competente a formularului Anexa nr.1 ,Notificare privind operatiunea de
taxare a operatiunilor prevazute la art.141 alin.(2) lit.e) din Codul fiscal.

Aceasta notificare nu a fost prezentata de societatea nerezidenta X,
reprezentata prin imputernicitul sau legal doamna ..., desi a fost solicitata de
Directia Generala a Finantelor Publice a municipiului Bucuregti, prin adresa
nr....A/16.07.2010.

Astfel, prin neprezentarea acestei notificari, operatiunea in cauza este o
operatiune scutita de taxa si potrivit pct.49 alin.(2) lit.b) din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, nu se acorda rambursarea taxei
datorate sau achitate de persoana impozabila prevazuta la art.art.147/2 alin.(1)
lit.a) pentru achizitile de bunuri sau prestarile de servicii a caror livrare/prestare
este sau poate fi scutita de taxa conform art.141-144"1 din Codul fiscal.

Potrivit contractului din data 20.01.2009 incheiat intre ... si X Marea
Britanie (in baza caruia s-a emis factura nr..../...2009 si a Ordinului
nr.96/...2009 a Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale Cabinet
Presedinte, se realizeaza transferul cotei de participare de 13,33% din
drepturile dobandite si obligatiile asumate prin Acordul de concesiune pentru
explorare, dezvoltare si exploatare petrolierd in perimetru .... In consecinta,
obiectul acestei operatiuni se refera la prestari de servicii legate de bunuri
imobile.

lll. Luand in considerare constatarile organelor fiscale, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei precum
si actele normative invocate de contestatara si organele fiscale, se retin
urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Neamt este investita sa se
pronunte daca in mod legal, organele fiscale nu au aprobat la rambursare
taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei, aferenta transferului unei
cote de participare de 13,33% din drepturile dobandite si obligatiile
asumate prin Acordul de concesiune pentru explorare, dezvoltare si
exploatare petroliera in perimetrul ... de la firma ... catre X, Marea Britanie,
in conditiile in care Agentia Nationala pentru Resurse Minerale si-a dat
acordul in ceea ce priveste operatiunea mentionata mai sus.

N

In fapt,
Din analiza documentelor anexate la dosarul contestatiei, se retine ca la

data de 20.01.2009 a fost incheiat contractul FN, prin care ... a convenit sa
vanda 13,33% din drepturile legale si de beneficii privind Concesiunea ..., de pe
teritoriul Romaniei, catre X.

Avand n vedere prevederile art.34 din Legea petrolului nr.238/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, art.97 — 101 din Normele metodologice
pentru aplicarea Legii petrolului nr.238/2004, aprobate prin H.G.nr.2075/2004,
cu modificarile si completarile ulterioare, cererea formulata de catre companiile
.. i X, Tnregistrate la A.N.R.M. sub nr.332 G.M.A./12.02.2009 si Referatul
Directiei Generale Gestionare, Evaluare si Concesionare Resurse/Rezerve
Petrol nr.200223/07.04.2009 privind propunerea de aprobare a transferului, la
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data de ....2009, Agentia Nationala pentru Resurse Minerale a emis Ordinul
nr.96/....2009, prin care s-a aprobat transferul unei cote de participare de
13,33% din drepturile dobandite si obligatile asumate prin Acordul de
concesiune pentru explorare, dezvoltare si exploatare petroliera in perimetrul
EP | — 3 Brates, aprobat prin H.G.nr.185/1999.

fn urma aprobarii transferului, titularii acordului petrolier sunt urmatoarele
companii, care detin

-...—66,67%

-...—20%

- X —13,33%,

din drepturile dobandite si obligatiile asumate prin Acordul de concesiune
pentru explorare, dezvoltare si exploatare petroliera in perimetrul ....

Factura fiscala nr..../....2009 emisa de ... catre X, pentru a carei taxa pe
valoarea adaugata se solicita rambursarea, are inscris ca obiect ,vanzarea unei
cote de participare de 13,33% din licenta de concesiune ...".

Organele fiscale au stabilit ca obiectul acestei operatiuni se refera la
prestari de servicii legate de bunuri imobile, iar din punct de vedere al taxei pe
valoarea adaugata reprezinta o operatiune scutita de taxa, conform prevederilor
art.141 alin.(2) lit.e) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Totodata, in baza art.141 alin.(3) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.38 alin.(3) Titlul
VI ,Taxa pe valoarea adaugata” din normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal, persoana impozabila poate opta pentru taxarea unor astfel de
operatiuni, in ceea ce priveste un bun imobil, cu conditia inregistrarii la
organele fiscale competente a formularului Anexa nr.1 — ,Notificare privind
optiunea de taxare a operatiunilor prevazute la art.141 alin.(2) lit.e) din Codul

fiscal”.

Desi Directia Generala a Finantelor Publice a municipiului Bucuresti a
solicitat aceasta notificare, cu adresa nr....A/16.07.2010, confirmata de primire
de contestatara la data de 29.07.2010, societatea nerezidenta X, reprezentata
prin imputernicitul sau legal ..., nu a prezentat-o.

Astfel, prin neprezentarea notificarii, organele fiscale au considerat ca
operatiunea in cauza este o operatiune scutita de taxa si, potrivit pct.49 alin.(2)
lit.b) din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin
H.G.nr.44/2004, nu se acorda rambursarea taxei datorate sau achitate de
persoana impozabila prevazuta la art.14772 alin.(1) lit.a) pentru achizitile de
bunuri sau prestarile de servicii a caror livrare/prestare este sau poate fi scutita
de taxa conform art.141 — 14471 din Codul fiscal.

X, Marea Britanie, prin imputernicitul sau legal ... formuleaza contestatie
impotriva Deciziei de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoane impozabile neinregistrate si care nu sunt obligate sa se inregistreze
in scopuri de TVA in Romaénia, stabilite Tn alt stat membru al Uniunii Europene,
inregistrata sub nr..../....2010, prin care nu s-a aprobat rambursarea taxei pe
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valoarea adaugata in suma de ... lei, motivand ca, potrivit art.133 alin.(4) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, operatiunea de vanzare a unei cote de
participare de 13,33% din licenta de concesiune ..., conform facturii fiscale
nr..../....2009 emisa de ..., este o operatiune supusa taxei care se refera la o
prestare de servicii legate de bunuri imobile, Tn care locul prestarii este acolo
unde este situat bunul imobil (perimetru petrolier).

Totodata, aceasta considera ca, potrivit pct.14 alin.(2) lit.g) Titlul VI ,Taxa
pe valoarea adaugatd” din H.G.nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, serviciile
efectuate n legatura cu un bun imobil cuprind, printre altele, operatiuni precum
cele legate de concesionarea bunului imobil (perimetrul petrolier), in sensul
cedarii unor drepturi si obligatii legate de explorare, dezvoltare gi exploatare
petroliera.

N

In drept,
Potrivit art.2 din Legea petrolului nr.238/2004, cu modificarile si

completarile ulterioare, urmatorii termeni se definesc dupa cum urmeaza:

“(...)

2. acord petrolier este actul juridic incheiat, potrivit prevederilor
prezentei legi, intre autoritatea competenta si una sau mai multe persoane
juridice roméne ori straine, in vederea efectuarii de operatiuni petroliere si
a concesiunii bunurilor necesare realizarii acestora;

3. autoritate competenta este Agentia Nationala pentru Resurse
Minerale, care reprezinta interesele statului in domeniul resurselor de petrol,
conform atributiilor stabilite de prezenta lege;

(...)

6. concedent este autoritatea competenta abilitata de lege sa acorde
concesiunea;

7. concesiune petroliera semnifica operatiunea juridica prin care
statul roméan, reprezentat de autoritatea competenta, in calitate de
concedent, transmite, pe o perioada determinata, unei persoane juridice
roméne sau straine, in calitate de concesionar, dreptul si obligatia de a
efectua, pe risc si cheltuiala proprii, operatiuni petroliere ce cad sub
incidenta prezentei legi si dreptul de a utiliza bunurile aflate in proprietate
publica, necesare realizarii operatiunilor petroliere, in schimbul unei redevente,

8. concesionar este titularul caruia i se acorda concesiunea
petroliera;

(...)

33. redeventa petroliera reprezinta suma datorata de catre titularii
acordurilor petroliere bugetului de stat, in conditiile legii, pentru exploatarea
unui zadcamant petrolier si a bunurilor aflate in domeniul public, in scopul
transportului gi tranzitului petrolului pe conducte magistrale, precum $i operarii
terminalelor petroliere;

(...)

40. titular semnifica persoana juridica romana sau straina, careia i s-
a acordat dreptul de a efectua operatiuni petroliere in baza unui acord
petrolier;”



Referitor la modalitatile de dobéandire a dreptului de folosinta a
terenurilor necesare efectarii operatiunilor petroliere, art.6 din Legea
petrolului nr.238/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

“(...)

e) concesionarea terenurilor;”

Potrivit art. 30 din actul normativ mentionat anterior,

“(1) Concesionarea operatiunilor petroliere se realizeaza prin acord
petrolier, incheiat de autoritatea competenta cu persoane juridice roméane
sau straine.”

In ceea ce priveste transferul drepturilor dobandite si a obligatiilor
asumate, art.34 din Legea petrolului nr.238/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, stipuleaza:

“(1) Titularul unui acord petrolier poate transfera altei persoane
juridice drepturile dobandite si obligatiile asumate, numai cu aprobarea
prealabila scrisa a autoritatii competente.

(2) Orice transfer facut fara aprobarea autoritatii competente este
lovit de nulitate.”

Avand in vedere prevederile legale mentionate anterior, se retine ca
dreptul de folosintd a terenurilor necesare efectuarii operatiunilor petroliere se
dobandeste printre altele, prin concesionarea terenurilor, care se realizeaza
prin incheierea unui acord petrolier intre autoritatea competenta, respectiv
Agentia Nationala pentru Resurse Minerale si persoane juridice roméane sau
straine. Prin concesionare, titularul acordului petrolier are dreptul si obligatia de
a efectua, pe risc gi cheltuiala proprii, operatiuni petroliere, in schimbul platii
unei redevente.

Transferul drepturilor dobandite si a obligatiilor asumate se face de
catre titularul acordului petrolier, numai cu aprobarea prealabila scrisa a
autoritatii competente, in lipsa acesteia, transferul fiind nul.

Din documentele existente in copie la dosarul cauzei, se retine ca ..., a
incheiat cu X contractul FN din data de 20.01.2009, al carui obiect a constat in
vanzarea a 13,33% din drepturile legale si beneficiile privind Concesiunea ....

Din analiza contractului existent in copie la dosarul contestatiei, in cadrul
cap.1 Definitii, se retine ca partile au definit:

,orepturi transferate” ca fiind ,13,33% din drepturile nedivizate legale gi
de beneficii ale Europa din si in baza Concesiunii si drepturile sale nedivizate
legale si de beneficii din gi in baza JOA, conform celor stabilite in Anexa 2 la
prezentul, indicate ca fiind transferate catre MNDE&P, impreuna cu toate
drepturile, obligatiile si raspunderile atasate acestora sau care deriva din
acestea, incliusiv, dar fara limitare.”

,concesiune” inseamna ,Contractul de Concesiune din data de 3
septembrie 1998 pentru Concesiunea ... (extinsd, modificata, variata, reinnoita
sau inlocuita cu privire la aceasta, in totalitate sau in parte si care este in
vigoare la data prezentului Contract).

Potrivit Anexei 1 la contract ,Partea A. Garantiile Europa”, la punctul 4
este prevazut:



,Cu exceptia obligatiei de a plati chirie si redevente in baza
Contractului de Concesiune si a grevarilor create de Documentele
Drepturilor privind Concesiunea (...), Drepturile transferate nu sunt grevate
de ipoteci, sarcini (...)"

Prin emiterea Ordinului nr.96 din data de ....2009, Agentia Nationala
pentru Resurse Minerale si-a exprimat acordul in ceea ce priveste transferul
unei cote de participare de 13,33% din drepturile dobandite gi obligatiile
asumate prin Acordul de concesiune pentru explorare, dezvoltare si exploatare
petroliera in perimetrul ..., aprobat prin H.G.nr.185/1999 de la firma ... catre X.

n consecinta, in urma aprobarii transferului, X a devenit titular al
acordului petrolier, aceasta detinand 13,33% din drepturile dobéandite si
obligatiile asumate prin Acordul de concesiune pentru explorare, dezvoltare si
exploatare petroliera in perimetrul ... avand dreptul de a efectua operatiuni
petroliere in schimbul platii unei redevente.

Din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata, art.141 alin.(2) lit.e) si
alin.(3) din Legea nr.571/2004 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, in forma n vigoare la data emiterii facturii, precizeaza:

“(2) Urmatoarele operatiuni sunt, de asemenea, scutite de taxa:

e) arendarea, concesionarea, inchirierea si leasingul de bunuri
imobile.

(...)

(3) Orice persoana impozabila poate opta pentru taxarea
operatiunilor prevazute la alin. (2) lit. e) si f), in conditiile stabilite prin
norme.”

Astfel, potrivit pct.38 alin.(3) Titlul VI ,Taxa pe valoarea adaugata” din
Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin
H.G.nr.44/2004,

“(3) Optiunea prevazuta la alin. (1) se va notifica organelor fiscale
competente pe formularul prezentat in anexa nr. 1 la prezentele norme
metodologice gi se va exercita de la data inscrisa in notificare. O copie de
pe notificare va fi transmisa clientului. Depunerea cu Iintarziere a
notificarii nu va anula dreptul persoanei impozabile de a aplica regimul de
taxare. (...)"

Din analiza documentelor depuse la dosarul cauzei si a prevederilor
legale aplicabile spetei, reiese ca operatiunea de vanzare a unei cote de
participare de 13,33% din licenta de concesiune ..., conform facturii fiscale
nr....[....2009 emisa de ..., avand la baza Contractul FN incheiat in data de
20.01.2009 si urmare a aprobarii de catre Agentia Nationala pentru Resurse
Minerale, constituie o operatiune scutita de taxa, potrivit art.141 alin.(2) lit.e)
din Legea nr.571/2004 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Totodata, prin normele metodologice de aplicare a art.141 din Codul
fiscal se stabileste cadrul concret de realizare a optiunii privind taxarea
operatiunilor prevazute la art. 141 alin.(2) lit. €) si anume, prin notificare depusa



la organele fiscale competente, cu mentiunea ca depunerea cu intarziere a
acesteia nu atrage anularea optiunii de taxare a operatiunilor.

Din documentele existente la dosarul cauzei si din constatarile organelor
de inspectie fiscala reiese ca X a solicitat la rambursare suma de ... lei
reprezentand TVA aferenta facturii fiscale nr..../....2009 emisa de ..., in lipsa
prezentarii in timpul inspectiei fiscale a notificarii organelor fiscale de catre ...,
cu privire la optiunea de taxare a operatiunilor prevazute de art.141 alin. (2)
lit.e) si alin. (3) din Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Ca urmare, desi Directia Generala a Finantelor Publice a municipiului
Bucuresti a solicitat, prin adresa nr....A/16.07.2010 confirmata de primire de
catre contestatara la data de 29.07.2010, Notificarea privind optiunea de
taxare a operatiunilor prevazute la art.141 alin.(2) lit.e) din Codul fiscal — Anexa
nr.1 la normele metodologice de aplicare a prevederilor titlului VI din Codul
fiscal, inregistrata la organele fiscale competente, societatea nerezidenta X nu
a prezentat aceasta notificare.

Prin urmare, pe cale de consecinta, persoanele impozabile care nu au
notificat organele fiscale cu privire la aplicarea taxarii operatiunilor scutite nu au
dreptul sa intocmeasca facturi pentru livrari de bunuri si/sau prestari de servicii
cu TVA, precizandu-se expres ca beneficiarii acestor operatiuni nu au dreptul
de deducere sau de rambursare a taxei aplicate in mod eronat pentru o
operatiune de altfel scutita.

in ceea ce priveste argumentul contestatarei potrivit caruia operatiunea
de vanzare a unei cote de participare de 13,33% din licenta de concesiune ...,
conform facturii fiscale nr..../....2009 emisa de ..., este o operatiune supusa
taxei pe valoarea adaugata, care se refera la prestari de servicii legate de
bunuri imobile, in care locul prestarii este acolo unde se afla bunul imobil, nu
poate fi retinut in solutionarea favorabila a contestatiei deoarece, asa cum a
fost retinut anterior, operatiunea desfasurata intre cei doi parteneri reprezinta in
fapt, o operatiune de concesionare pentru care Agentia Nationala pentru
Resurse Minerale si-a exprimat acordul, reprezentand transferul unei cote de
participare de 13,33% din drepturile dobéandite si obligatile asumate prin
Acordul de concesiune pentru explorare, dezvoltare si exploatare petroliera in
perimetrul ....

Motivatia petentei cu privire la faptul ca, ,doar in situatia in care s-ar fi
perceput o redeventa sau o chirie pentru concesionarea perimetrului,
operatiunea nu ar fi intrat in sfera de aplicare a taxei, conform art.141 alin.(2)
lit.,e) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal’, nu poate fi luata in
considerare in solutionarea favorabila a cauzei, avand in vedere ca in urma
aprobarii transferului cotei de participare de 13,33%, societatea nerezidenta X a
devenit titular al acordului de concesiune, in aceasta calitate avand obligatia
plati unei redevente. Mai mult decat atat, in Anexa 1 la Contractul
FN/20.01.2009, la punctul 4 se precizeaza ca drepturile transferate nu sunt
grevate de ipoteci, sarcini etc, cu exceptia obligatiei de a plati chirie si
redevente in baza Contractului de concesiune.
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in concluzie, in mod legal organele de inspectie fiscald au stabilit ca
operatiunea de vanzare a unei cote de participare de 13,33% din licenta de
concesiune ..., conform facturii fiscale nr..../....2009 emisa de ..., constituie o
operatiune scutita de taxa, potrivit art.141 alin.(2) lit.e) din Legea nr.571/2004
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si au respins la
rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei inscrisa in aceasta
factura.

in consecinta, in temeiul art.216 alin.1 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, care prevede:

, Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in
parte, ori respinsa.*”

coroborat cu pct.11.1 lit.a din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, potrivit caruia,

»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat;”,

se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de X impotriva
Deciziei de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru persoanele
iImpozabile nestabilite in Romania, stabilite in alt stat membru al Uniunii
Europene nr....[...2010, emisa de Directia Generala a Finantelor Publice a
municipiului Bucuresti, prin care s-a respins la rambursare taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei.

Pentru considerentele aratate, in temeiul actelor normative invocate in
prezenta decizie precum si in baza prevederilor art.216 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulerioare, coroborat cu pct.11.1 lit.a) din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.2137/2011 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de X, Marea
Britanie, prin imputernicit legal ..., impotriva Deciziei de rambursare a taxei pe
valoarea adaugata pentru persoanele impozabile nestabilite in Romania,
stabilite Tn alt stat membru al Uniunii Europene nr..../....2010, emisa de Directia
Generala a Finantelor Publice a municipiului Bucuresti pentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de ... lei.

Decizia de solutionare a contestatiei poate fi atacata la Tribunalul
Bucuresti in termen de 6 luni de la data comunicarii acesteia.
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