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DECIZIA nr. 10203/18.06.2020
privind solutionarea contestatiei formulate de
Y Intreprindere individuala
din municipiul Bacau, judetul Bacau

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi a fost sesizata de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau — Inspectie fiscala prin adresa

nr.BCG_AIF............... , Inregistrata sub nrISR_REG-.............. cu privire la
contestatia formulata de Y, titular al Intreprinderii Individuale Y, cu sediul in
municipiul Bacau, str. ................ , judetul Bacau, avand cod unic de
inregistrare ........... , iImpotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit si
contributiile sociale aferente bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor
fiscale la persoane fizice nr.BCG_AIF............... , emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.BCG_AIF................ , prin care s-a stabilit suma totala de S lei,

reprezentand contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de S lei si impozit
pe venit in suma de S lei.

Contribuabilul contesta partial Decizia de impunere nr.BCG_AIF .................
din 13.11.2019, in ceea ce priveste cheltuielile stabilite ca fiind nedeductibile in
suma totald de S lei, pentru care au fost stabilite obligatii fiscale de plata in suma
totala de S lei, reprezentadnd contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de
S lei si impozit pe venit in suma de S lei.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 45 de zile prevazut de art.270
alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, in raport de comunicarea actului administrativ fiscal
contestat, prin remitere sub semnatura in data de 18.11.2019, respectiv data
depunerii contestatiei sub nr. BCG_AIF ...............

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, constatand ca sunt
indeplinite dispozitiile art.272 alin.(1) si alin.(2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata, domnul Y, in calitate de titular al Tntreprinderii
Individuale Y, solicitéd anularea partiald a Deciziei de impunere privind impozitul pe
venit si contributiile sociale aferente bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr.BCG_AIF............. si a Raportului de
inspectie fiscala nr. BCG_AIF............. , emise de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau — Inspectie fiscala, cu privire la sumele stabilite in plus,
prevazute in anexa 1 la raport, respectiv:

- suma de S lei - -contravaloare energie electrica, conform
facturii ... - suma de S lei - contravaloare energie electrica, conform
facturii .....cccevvveee. :

- suma de S lei - contravaloare televizor Toshiba;

- suma de S lei - contravaloare lucrari de intretinere si reparatii curente.
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Contestatarul sustine ca in anul 2016 factura de energie electrica nr.
T, in valoare de S lei si factura nr. ............... n valoare de S lei nu au fost
considerate cheltuieli deductibile, deoarece la adresa de corespondenta este trecuta
adresa sediului I.I. Ciobanu A. Stefan, respectiv str. Orizontului, nr.8, sc.B, ap.14, nu
Spatiul comercial situat in Bacau, str.Pietei, nr.4, adresa ce corespunde punctului
de lucru unde se desfasoara activitatea economica.

Mentioneaza ca este specificat pe factura primitd de la E-on Energie
Roménia S.A. locul de consum si adresa punctului de lucru, ca a explicat situatia
inspectorilor, dar nu au luat in consideratie adevarata stare de fapt.

Arata ca in anul 2015 a achizitionat un televizor Toshiba in valoare de
1084,29 lei cu factura nr. ........couuene..e. in vederea imbunatatirii serviciilor oferite
clientilor, avand ca activitate desfasurata "Bar si alte servicii de servire a bauturilor
alcoolice”, achizitionarea televizorului fiind destinata vizionarii de catre clienti a unor
emisiuni cu caracter sportiv, lucru care a condus la cresterea veniturilor obtmute

in anul 2015 au fost executate lucréri de mtretlnere Si reparatu curente
constand in principal din lucrari de consolidare, repara’;u grupuri sanitare, inlocuire
chiuvete, wc, faianta, executate de catre societatea M-Trei Global S.R.L. conform
contractului de prestari servicii nr. 3 si facturii nr.005/27.12.2015 in suma de 4.960
lei.

in contractul de inchiriere pentru spatiul situat in Bacau, str.Pietei, nr.4, este
stipulat: “chiriasul va executa la timp si in bune conditi, pe cheltuiala sa toate
lucrarile de intretinere si reparatii curente”.

Contestatorul depune in fotocopie: factura ............. in suma de S lei,
factura ................... , contract de comodat.

In baza motivelor expuse contestatorul solicita admiterea contestatiei asa
cum a fost formulata, cu anularea partialéd a Deciziei de impunere privind impozitul
pe venit si contributiile sociale aferente bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr.BCG_AIF .................... si a Raportului de
inspectie fiscala si anularea sumelor stabilite in plus prevazute in anexa 1 la raport.

Il. Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau - Inspectie
fiscala a desfasurat o inspectie fiscala la contribuabilul Y intreprindere individuala,
privind impozitul pe venit din activitati independente si contributia de asigurari
sociale de sanatate, pentru perioada 01.01.2014 - 31.12.2016.

Ca urmare a inspectiei fiscale, a fost emisa Decizia de impunere privind
impozitul pe venit si contributiile sociale aferente bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr.BCG_AIF ............... , prin care s-au
stabilit obligatii fiscale principale in cuantum total de S lei, din care contributii de
asigurari sociale si de sanatate S lei si impozit pe venit S lei, stabilite pentru
perioada 01.01.2014 - 31.12.2016, decizie contestata in parte.

Astfel, prin Raportul de inspectie fiscala nr.BCG_AIF ............. s-a retinut
faptul ca, pentru anul 2015, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de incasari
si plati, la venituri brute, suma de S lei si cheltuieli deductibile de S lei, rezultdand un
venit net in suma de S lei.

La venitul brut nu s-au constatat diferente fata de suma de S lei, declarata
de contribuabil prin Declaratia D200 nr................. , Insa la cheltuieli deductibile s-a
stabilit suma de S lei, mai putin cu S lei, faia de suma de S lei, declarata de
contribuabil.

Diferenta de S lei rezulta din:
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- S lei, avand in vedere erorile de calcul Tnregistrate in registrul jurnal de
incasari si plati, suma inscrisa fiind de S lei, fatd de suma recalculata in suma de S
lei;

- S lei, reprezentand cheltuieli neadmise spre deducere aferente unui
televizor Smart Tv Toshiba cu factura ................ , pentru care nu s-a facut dovada
achizitionarii in scopul desfasurarii activitatii si pentru care nu s-au prezentat
documente care sa ateste faptul ca a intrat in patrimoniul afacerii;

- S lei, reprezentand lucrari de constructii aferente facturii 005 din
27.12.2015, efectuate la un spatiu inchiriat, deduse integral pentru a mari valoarea
spatiului, care nu este proprietatea contribuabilului verificat.

Venitul net constatat de organul de inspectie fiscala este de S lei,
majorandu-se baza impozabila cu suma de Slei, din care rezulta impozit pe venit
stabilit suplimentar de inspectia fiscala in suma de S lei (S lei x 16%), potrivit
dispozitiilor art.84 alin.(1), art.48 alin.(4) lit.a), alin.(7) lit.i) coroborate cu art.24
alin.(3) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, respectiv contributie de
asigurari sociale de sanatate in suma de S lei, conform art.296”18 alin.(3), lit.b) si
lit.br ), art.29722 alin.(2) din acelasi act normativ.

Pentru anul 2016, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de incasari si
plati, la venituri brute, suma de S lei si cheltuieli deductibile de S lei rezultdnd un
venit net in suma de S lei.

La venitul brut nu s-au constatat diferente fata de suma de S lei, declarata
de contribuabil prin Declaratia D200 nr................... si evidentiate in Decizia de
impunere anuala nr................ , Insa la cheltuieli deductibile s-a stabilit suma de S lei,
mai putin cu S lei, fata de suma declarata de contribuabil de S lei.

Diferenta de S lei rezulta din:

- S lei, reprezentand investitii pentru spatiul detinut in chirie si deduse
integral, respectiv contravaloare faiantd si gresie, aferente bonului fiscal
nr.23/06.06.2016;

- S lei, reprezentand cheltuieli neadmise spre deducere constand in
contravaloare energie electrica pentru spatiul familiei - uz personal, aferente
facturii .....oeeevvveeeiinnnnnn. :

- S lei, contravaloarea facturii nr............. , aferente furnizarii de energie
electrica pentru str. Orizontului nr.8 ap.14, achitata in anul 2017 si inregistrata
eronat in registrul de incasari si plati in anul 2016.

Venitul net constatat de organul de inspectie fiscala este de S lei, din care s-
au scazut contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de S lei in cota de
5,5%, rezultand un venit net anual impozabil recalculat in suma de S lei, majorat cu
suma de S lei, de la venitul net anual impozabil de S lei din decizie, din care rezulta
impozit pe venit stabilit suplimentar de inspectia fiscala in suma de S lei (3.077 lei x
16%), potrivit dispozitiilor art.68 alin.(4) lit.a) si lit.b) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, respectiv contributie de asigurari sociale de sanatate in suma de S lei,
conform art.296”18 alin.(3), lit.b) si b ), art.296"22 alin.(2) din acelasi act normativ.

lll. Avand in vedere constatarile organului de inspectie fiscala, motivele
invocate de contestator, documentele aflate la dosarul contestatiei, precum si
prevederile actelor normative in vigoare in perioada verificata, organul de
solutionare a contestatiei retine urmatoarele:

1. Cauza supusa solutionarii este daca organul de solutionare a contestatiei
se poate pronunta asupra legalitatii stabilirii obligatiilor suplimentare de plata in

suma totala de S lei, reprezentand impozit pe venit in suma de S lei si contributii de
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asigurari sociale de sanatate in suma de S lei, aferente facturii .............. in suma de
S lei, Tn conditiile Tn care contestatorul a depus inscrisuri care nu au fost analizate in
cadrul inspectiei fiscale.

In fapt, prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit si contributiile
sociale aferente bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoane fizice nr.BCG_AIF................ , contestata partial, au fost stabilite Tn sarcina
domnului Ciobanu Stefan obligatii fiscale principale suplimentare in suma totala de
4.449 lei, din care contributii de asigurari sociale de sanatate S lei si impozit pe venit
3.078 lei.

In ceea ce priveste cheltuielile efectuate de Y in cadrul exercitiului financiar
al anului 2016, in suma de S lei, aferenta facturii ................ , reprezentand furnizare
energie electrica, organul de inspectie fiscala le-a considerat nedeductibile fiscal,
avand in vedere faptul ca nu s-a facut dovada efectuarii in scopul realizarii de
venituri.

Contestatorul arata ca suma de S lei nu a fost considerata cheltuiala
deductibila de catre organul de inspectie fiscala pe motivul ca la adresa de
corespondenta este trecuta adresa sediului din str. .............. , municipiul Bacau, dar
nu s-a observat ca pe factura primita de la E-on Energie Romania S.A. este
specificat locul de consum si adresa punctului de lucru unde desfasoara activitatea
economica, respectiv municipiul Bacau, str. .......ccccccoeee...

Depune in acest sens, in fotocopie, factura in cauza, insotitd de dovada
plati sumei de S lei, din data de 26.09.2016, sustindnd ca a explicat situatia
organului de inspectie fiscald, fara ca acesta sa ia in considerare aceasta stare de
fapt.

Se retine faptul ca, din analiza Facturii fiscale ..................... inclusiv a
paginilor 2-4 DEMO Detalii factura fiscald - parte integranta din factura, astfel cum a
fost depusa de contestator, rezulta ca adresa de corespondenta este cea situata in
Bacau, str. O............... , dar si detalierea locului de consum - cod 5001735795,
corespunzator adresei din Str. ................. Bacéu, 600026 - spatiu comercial, fiind
mentionat contractul cu nr. .....................

In drept, potrivit dispozitiilor Legii nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala:

Art.6 Exercitarea dreptului de apreciere

(1) Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele atributiilor si
competentelor ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale prin utilizarea mijloacelor
de proba prevazute de lege si sa adopte solutia intemeiata pe prevederile legale,
precum gi pe constatari complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza
raportat la momentul luérii unei decizii. [...].

(2) Organul fiscal isi exercita dreptul de apreciere in limitele rezonabilitatii si
echitatii, asigurand o proportie justa intre scopul urmarit si mijloacele utilizate pentru
atingerea acestuia.

(3) Ori de cate ori organul fiscal trebuie sa stabileasca un termen pentru
exercitarea unui drept sau indeplinirea unei obligatii de cétre contribuabil/platitor,
acesta trebuie sa fie rezonabil, pentru a da posibilitatea contribuabilului/platitorului
sa isi exercite dreptul sau sa isi indeplineasca obligatia. Termenul poate fi prelungit,
pentru motive justificate, cu acordul conducatorului organului fiscal.

Art.7 Rolul activ si alte reguli de conduita pentru organul fiscal

(1) In desfasurarea unei proceduri de administrare a creantelor fiscale,
organul fiscal ingtiinteaza contribuabilul/platitorul asupra drepturilor si obligatiilor
prevazute de lege ce ii revin acestuia in desfasurarea procedurii.
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(2) Organul fiscal are obligatia sa examineze starea de fapt in mod obiectiv
si in limitele stabilite de lege, precum si sa indrume contribuabilul/platitorul in
aplicarea prevederilor legislatiei fiscale, in indeplinirea obligatiilor si exercitarea
drepturilor sale, ca urmare a solicitarii contribuabilului/platitorului sau din initiativa
organului fiscal, dupé caz.

(3) Organul fiscal este indreptatit sa examineze, din oficiu, starea de fapt, sa
obtina si sa utilizeze toate informatiile si documentele necesare pentru determinarea
corecta a situatiei fiscale a contribuabilului/platitorului. In analiza efectuata, organul
fiscal este obligat sa identifice si sd& ia in considerare toate circumstantele
edificatoare fiecarui caz in parte.

(4) Organul fiscal decide asupra felului si volumului examindrilor, in functie
de circumstantele fiecarui caz in parte si de limitele prevazute de lege. [...].

Art.9 Dreptul de a fi ascultat

(1) Inaintea luarii deciziei, organul fiscal este obligat sa asigure
contribuabilului/ platitorului posibilitatea de a-si exprima punctul de vedere cu privire
la faptele si imprejurarile relevante in luarea deciziei. [...].

Art.10 Obligatia de cooperare

(1) Contribuabilul/Platitorul este obligat sa coopereze cu organul fiscal in
vederea determinarii starii de fapt fiscale, prin prezentarea faptelor cunoscute de
catre acesta, in intregime, conform realitatii, si prin indicarea mijloacelor doveditoare
care ii sunt cunoscute, cu respectarea prevederilor in materie penala si procesual
penala.

(2) Contribuabilul/Platitorul este obligat s& intreprindd masurile in vederea
procurdrii mijloacelor doveditoare necesare, prin utilizarea tuturor posibilitatilor ce ii
stau la dispozitie.

Art.72 Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele  justificative si evidentele contabile ale contribuabilului/
platitorului constituie probe la stabilirea bazei de impozitare. In cazul in care exista
si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de
impozitare.

Art.73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva actele administrative fiscale emise
pe baza de probe sau constatari proprii.

Art.276 Solutionarea contestatiei [...]

(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora poate/pot sa
depuna probe noi in sustinerea cauzei. In aceasta situatie, organului fiscal emitent
al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de
control, dupéa caz, i se ofera posibilitatea sa se pronunte asupra acestora.

Conform dispozitiilor legale citate, contestatorul poate depune probe noi in
sustinerea contestatiei, iar organul care a efectuat activitatea de inspectie are
posibilitatea sa se pronunte asupra acestora.

Astfel, fata de inscrisul depus de contestator, organul de inspectie fiscala a
aratat ca in timpul inspectiei fiscale contestatorul a pus la dispozitie factura in cauza
reprezentand utilitati, avadnd ca date de identificare a beneficiarului adresa sediului
din Bacau, str. Orizontului nr.8, insa fara a pune la dispozitie si un contract din care
sa rezulte ca au fost facturate utilitdti pentru punctul de lucru din Bacau, str.
P unde contribuabilul a desfasurat activitatea de Bar si alte servicii de
servire a bauturilor alcoolice gi nici de aceastd data nu ataseaza contractul de

prestari de servicii incheiat cu E-ON Energie Romania S.A..
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Organul de inspectie fiscala a mai precizat ca, desi contestatorul a depus
desfasuratorul consumului de energie al punctului de consum, pentru str. Pietii nr.4,
Bacau, acesta nu este certificat conform cu originalul, iar explicatile au fost
prezentate de contribuabil dupa incheierea inspeciiei fiscale.

In ceea ce priveste conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
efectuate in scopul desfasurarii activitatii independente, pentru a putea fi deduse,
sunt aplicabile dispozitiile Legii nr.227/2015 privind Codul fiscal, in vigoare de la
data de 01.01.2016:

Art.68 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat in sistem real, pe baza datelor din contabilitate

(1) Venitul net anual din activitdti independente se determind in sistem real,
pe baza datelor din contabilitate, ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile
deductibile efectuate in scopul realizarii de venituri, cu exceptia situatiilor in care
sunt aplicabile prevederile art.69 gi 70. [...].

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
efectuate in scopul desfasurarii activitatii independente, pentru a putea fi deduse, in
functie de natura acestora, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor independente, justificate prin
documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia
au fost platite; [...].

(6) Baza de calcul se determina ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile
deductibile, altele decéat cheltuielile de sponsorizare, mecenat, pentru acordarea de
burse private, cheltuielile de protocol.

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al
familiei sale; [...].

In ceea ce priveste documentele justificative care sa confirme cheltuielile
efectuate si inregistrarea acestora in contabilitate, se retine ca intocmirea acestora
este prevazuta de art.6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, astfel:

(1) Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza in
momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat gi aprobat, precum gi
a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.

De asemenea, potrivit prevederilor pct.25 din Anexa 1 la O.M.F.P. nr.
2634/2015 privind documentele financiar-contabile, factura este document
Jjustificativ care sté la baza inregistrarii in contabilitate a operatiunilor economice.

Prin urmare, in momentul efectuarii unei operatiuni economico-financiare,
aceasta se consemneaza intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

Avand in vedere dispozitile legale citate, rezultd ca, in cazul persoanelor
care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii: sunt efectuate in interesul direct al
activitatii impozabile, sunt inregistrate in evidenta contabila si sunt justificate cu
documente corect intocmite, nefiind permisa deducerea cheltuielilor efectuate
pentru uzul personal al contribuabilului sau al familiei sale.

Potrivit dispozitiilor art.64 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, pentru stabilirea starii de fapt fiscale, organul de inspectie fiscala are dreptul

sa solicite prezentarea de inscrisuri, in original, precum si alte inscrisuri in
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coroborarea probelor, pentru verificarea veridicitatii operatiunii, in cazul de fata
contractul mentionat, insa pentru a retine aceasta motivare singulara, este necesar
ca organul de inspectie fiscala sa fi epuizat toate parghiile legale prin care se poate
stabili cu certitudine situatia de fapt, respectiv daca aceste cheltuieli cu energia
electricd au fost efectuate sau nu in scopul desfasurarii activitati economice,
inclusiv prin verificarea realitatii la furnizorul in cauza, pentru eliminarea oricarui
dubiu sub acest aspect.

Din cuprinsul raportului de inspectie fiscala nu rezultda insa ca, anterior
respingerii dreptului de deducere a cheltuielii aferente facturii ................. din
15.09.2016, organul de inspectie fiscala a pus in vedere contribuabilului
prezentarea unor explicatii scrise si a altor inscrisuri specifice efectuarii cheltuielilor
cu utilitatile respective, in original sau in copie, conform cu originalul.

In cauza sunt incidente prevederile art.276 alin.(1) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza ca organul de solutionare a contestatiei verificd motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal, iar analiza contestatiei
se face in raport cu sustinerile partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea gi
cu documentele existente la dosarul cauzei.

Avand in vedere considerentele retinute, sustinerile organului de inspectie
fiscala si inscrisurile depuse de contestator, urmeaza a se desfiinta in parte
Decizia de impunere nr.BCG_............... , pentru diferenta stabilitd suplimentar in
suma totala de S lei, reprezentand impozit pe venit in suma de S lei si contributii de
asigurari sociale de sanatate in suma de S lei, in raport cu baza impozabila
suplimentara in suma de S lei, urmand ca organul de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judeteana a Finantelor Publice Bacau, prin alte persoane decét cele
care au emis decizia de impunere contestata, sa procedeze la analiza completa in
vederea stabilirii situatiei de fapt si incadrarea corespunzatoare a operatiunilor
consemnate in factura nr................ emisa de E.ON Energie Romania, prin prisma
tuturor documentelor necesare pentru justificarea dreptului de deducere a
cheltuielilor efectuate cu energia electrica pentru punctul de lucru din municipiul
Bacau, str. Pietii nr.4, avand in vedere considerentele prezentei decizii, cu aplicarea
dispozitiilor Legii nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, conform carora:

Art.279. [...] (3) Prin decizie se poate desfiinta, total sau partial, actul
administrativ atacat in situatia in care, din documentele existente la dosar si in urma
demersurilor intreprinse la organul fiscal emitent, nu se poate stabili situatia de fapt
in cauza supusa solutionarii prin raportare la temeiurile de drept invocate de organul
competent si de contestator. In acest caz, organul fiscal competent urmeaza sa
incheie un nou act administrativ fiscal care trebuie sa aiba in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare a contestatiei. Pentru un tip de creanta fiscala
Si pentru o perioada supusa impozitarii, desfiintarea actului administrativ fiscal se
poate pronunta o singura data.

(4) Solutia de desfiintare este pusa in executare in termen de [...] de 30 zile
in cazul celorlalti contribuabili, iar noul act administrativ fiscal emis vizeaza strict
aceeasi perioada si acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a pronuntat solutia
de desfiintare.

Se vor avea in vedere si prevederile pct.11.5 din Instructiunile pentru
aplicare titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.3741/2015, conform carora:
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Prin noul act administrativ fiscal, infocmit conform considerentelor deciziei
de solutionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului obligatii fiscale mai mari
decéat cele din actul desfiintat, acesta putand fi contestat potrivit legii. In mod
corespunzator nu poate fi diminuata pierderea fiscald cu o suma mai mare decéat
cea inscrisa in actul desfiintat.

2. Cauza dedusa spre solutionare este legalitatea stabilirii nedeductibilitatji
cheltuielii aferente facturii nr.............. privind furnizarea de ultilitdti constand in
energie electrica, in suma de S lei, in conditiile in care cheltuiala a fost efectuata in
exercitiul financiar al anului 2017, in afara perioadei supuse inspectiei fiscale.

In fapt, prin Decizia nr.BCG_AIF............ , contestata partial in cauza, s-a
stabilit ca suma achitata de contribuabil in baza facturii nr. ............. din 14.12.2016,
reprezinta o cheltuiala nedeductibila fiscal, avand in vedere ca a fost efectuata in
cadrul exercitiului financiar al anului 2017, perioada verificata fiind 01.01.2014 -
31.12.2016.

Organul de inspectie fiscala a stabilit obligatie fiscala suplimentara in suma
totalda de 168 lei, reprezentand impozit pe venit in suma de S lei si contributii de
asigurari sociale si de sanatate in suma de S lei.

Contestatorul sustine ca organul de inspectie fiscala nu a luat in considerare
ca pe factura in cauza este mentionat foarte clar locul de consum, respectiv Spatiul
comercial situat in Bacau, str. .............. , unde isi desfasoara activitatea economica
si se inregistrau venituri, dar omite motivul pentru care cheltuiala a fost considerata
de organul de inspectie fiscala ca fiind nedeductibila, respectiv faptul ca aceasta
cheltuiala nu apartine exercitiului financiar al anului analizat, fiind inregistrata in
registrul jurnal in anul 2016 cu data de 10.01.2017.

Se retine in cauza faptul ca contestatorul nu fisi intemeiaza in drept
sustinerea si se raporteaza eronat la detaliile facturii de furnizare energie electrica
privind locul prestarii serviciilor si nu asupra datei efective la care a fost efectuata
cheltuiala aferenta facturii nr..........ccccccoo.......

Astfel, din analiza Registrului jurnal de incasari si plati - pagina 48, pozitia 7,
intocmit si stampilat de contestator, aflat in fotocopie la dosarul contestatiei, rezulta
ca la data de 10 ianuarie 2017 contribuabilul a achitat servicii E.ON in suma de S lei,
inclusa in totalul cheltuielilor aferente anului 2016.

Se retine ca exercitiul financiar al anului 2017 nu a facut obiectul inspectiei
fiscale, asa cum s-a mentionat in preambulul Raportului de inspectie fiscala
nr.BCG_Al............... , la Capitolul 1.6. Obligatiile fiscale si perioadele care fac
obiectul inspectiei fiscale.

In drept, sunt aplicabile prevederile art.68 din Legea nr.227/2015 privind
Codul fiscal:

Art.68 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat in sistem real, pe baza datelor din contabilitate [...].

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
efectuate in scopul desfasurarii activitatii independente, pentru a putea fi deduse, in
functie de natura acestora sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor independente, justificate prin
documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia
au fost platite; |...].

In ceea ce priveste inregistrarile in contabilitate, acestea se efectueaza
cronologic, prin respectarea succesiunii documentelor, dupa data de intocmire, in

conformitate cu prevederile Legii nr. 82/1991 a contabilitatii:
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Art.2 (1) Contabilitatea, ca activitate specializatd in masurarea, evaluarea,
cunoasterea, gestiunea gi controlul activelor, datoriilor si capitalurilor proprii, precum
Si a rezultatelor obtinute din activitatea persoanelor juridice si fizice prevazute la
art.1 trebuie sa asigure Iinregistrarea cronologica si sistematica, prelucrarea,
publicarea si pastrarea informatiilor cu privire la pozitia financiard, performanta
financiara si fluxurile de trezorerie, atat pentru cerintele interne ale acestora, cét si
in relatiile cu investitorii prezenti si potentiali, creditorii financiari gi comerciali, clientii,
institutiile publice gi alfi utilizatori.

Totodata, in conformitate cu prevederile pct.11 - Capitolul lll din O.M.F.P.
nr.170/17.02.2015 pentru aprobarea Reglementarilor contabile in partida simpla,
Registrul-jurnal de incaséri si pléti serveste la inregistrarea cronologica a tuturor
sumelor incasate si platite, atat in numerar cét si prin conturi bancare.

Conform dispozitiilor legale citate, conditile generale pe care trebuie sa le
indeplineasca cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt: sa fie
efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului, justificate
prin documente si sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in
cursul caruia au fost platite.

Dispozitiile art.72 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala
prevad ca documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului/
platitorului constituie probe la stabilirea bazei de impozitare, iar in cazul in care
exista si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei
de impozitare.

In conformitate cu dispozitiile art.276 alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, organul de
solutionare a contestatiei verificd motivele de fapt si de drept care au stat la baza
emiterii actului administrativ fiscal, iar analiza contestatiei se face in raport cu
sustinerile partilor, cu dispozitile legale invocate de acestea si cu documentele
existente la dosarul cauzei.

Fatd de prevederile legale citate, in lipsa unor argumente pertinente si a
unor inscrisuri de natura sa combata constatarile organului de inspectie fiscala, se
retine cd in mod legal a fost majoratéd baza impozabila cu suma de 817,61 lei,
reprezentand cheltuieli nedeductibile, avand in vedere ca nu apartin exercitiului
financiar al anului 2016, situatie in care contestatia urmeaza a se respinge ca
neintemeiata pentru suma totala de S lei, reprezentand impozit pe venit
suplimentar in suma de S lei si contributii de asigurari sociale de sanatate in suma
de S lei, in conformitate cu prevederile art.279 alin.(1) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborate cu prevederile pct.11.1 lit.a) din Instructiunile pentru aplicarea titlului VI
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015, potrivit
carora contestatia poate fi respinsa ca neintemeiata, in situatia in care argumentele
de fapt si de drept prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa
modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat.

3. Referitor la cheltuiala aferenta achizitionarii unui televizor in valoare de S
lei, cu factura nr............c..... , cauza supusa solutionarii este legalitatea stabilirii
nedeductibilitatii acesteia, in conditile in care contestatorul nu a justificat prin
documente ca a fost efectuata in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii
venitului.

In fapt, prin Decizia de impunere nr.BCG_AIF........... , contestata partial in

cauza, s-a stabilit cd suma de S lei, achitatd de contribuabil in baza facturii
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] S , prin care a achizitionat un televizor Toshiba Smart, reprezinta o
cheltuiala nedeductibila fiscal, avand in vedere ca nu s-a facut dovada ca au fost
efectuate si intrate in patrimoniul afacerii.

Organul de inspectie fiscala a stabilit obligatia fiscala suplimentara in suma
totala de S lei, reprezentand impozit pe venit S lei si contributii de asigurari sociale
de sanatate Slei.

Contestatorul afirma ca achizitionarea televizorului Toshiba a fost efectuata
in vederea imbunatatirii serviciilor oferite clientilor, datoritd solicitarilor venite din
partea clientilor pentru vizionarea unor emisiuni cu caracter sportiv, lucru care ar fi
condus la cresterea veniturilor obtinute.

Se retine insa ca, nici in cadrul inspectiei fiscale, nici prin contestatia
administrativa, contestatorul nu a depus documente justificative din care sa rezulte
ca televizorul Toshiba a intrat in patrimoniul afacerii, respectiv Note de intrare-
receptie si Registrul Inventar, ci doar factura de achizitie nr................... din data de
16.12.2015 emisa de Metro Cash&Carry Romania, iar actul administrativ fiscal
contestat a fost motivat pe baza documentelor pe care organul de inspectie fiscala
le-a avut la dispozitie, precum si pe constatari proprii in virtutea rolului sau activ.

In drept, sunt aplicabile dispozitiile Legii nr.571/2015 privind Codul fiscal si
prevederile Hotararii  Guvernului nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare la data
operatiunii efectuate:

Art.48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat in sistem real, pe baza datelor din contabilitate [...].

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia
au fost platite; [...].

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al
familiei sale; [...].

(8) Contribuabilii care obtin venituri din activitati independente sunt obligati
sa organizeze si sa conduca contabilitate in partida simpld, cu respectarea
reglementarilor in vigoare privind evidenta contabila, si s& completeze Registrul-
jurnal de incasari si plati, Registrul-inventar si alte documente contabile prevazute
de legislatia in materie.

(9) In Registrul-inventar se trec toate bunurile gi drepturile aferente
desfasurarii activitatii.

Norme metodologice:

Pct.37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile
efectuate in scopul realizarii de venituri, astfel cum rezulta din evidentele contabile
conduse de contribuabili, cu respectarea prevederilor art.48 alin.(4) - (7) din Codul
fiscal.

Reguli generale aplicabile pentru deducerea cheltuielilor efectuate in scopul
realizarii veniturilor sunt si urméatoarele:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente;

c) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia
au fost platite, inclusiv in cazul cheltuielilor reprezentand plati efectuate in avans

care se refera la alte exercitii fiscale. [...].
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Pct.41. Toate bunurile si drepturile aferente desfasurarii activitatii se inscriu
in Registrul-inventar si constituie patrimoniul afacerii.

Totodata, potrivit prevederilor pct.13 - Capitolul Il din  O.M.F.P.
nr.170/17.02.2015 pentru aprobarea Reglementarilor contabile in partida simpla,
Registrul-inventar serveste la inregistrarea elementelor de natura activelor si
datoriilor inventariate.

Prin urmare, in momentul achizitiei de elemente patrimoniale, acestea se
evidentiazd in contabilitate la valoarea de achizitie, in baza documentelor
justificative in Registrul-jurnal de incasari si plati concomitent cu inregistrarea in
Registrul-inventar.

Potrivit prevederilor legale citate, conditiile generale pe care trebuie sa le
indeplineasca cheltuielile efectuate de contribuabil, pentru a putea fi deduse, sunt:
sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului, sa fie
justificate prin documente si sa nu fie utilizate pentru uzul personal sau al familiei
sale.

Simpla achizitie a unor bunuri de catre contribuabil nu este suficienta pentru
a demonstra scopul achizitiei acestora, deductibilitatea cheltuielilor aferente fiind
datd de alocarea bunurilor unor destinatii precise, de legatura directa si imediata
care trebuie sa existe intre achizitii si utilizarea lor propriu-zisa, anume stabilite de
lege.

in conformitate cu dispozitiile art.72 din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, documentele justificative
si evidentele contabile ale contribuabilului/platitorului constituie probe la stabilirea
bazei de impozitare, iar in cazul in care exista si alte acte doveditoare, acestea vor
fi luate in considerare la stabilirea bazei de impozitare.

De asemenea, potrivit dispozitilor art.73 din acelasi act normativ:
contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale i a oricaror cereri adresate organului fiscal.

Afirmatia contestatorului potrivit careia achizitia televizorului Toshiba in data
de 16.12.2015 ar fi condus la cresterea veniturilor obtinute, nu este sustinuta de
probe si nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei.

Dimpotriva, asa cum rezultd din Raportul de inspectie fiscala
nr.BCG_AIF.............. potrivit situatiei financiare in anul 2016, cand se presupune ca
ar fi utilizat bunul respectiv, venitul brut realizat a fost de S lei, mai mic fata de cel
realizat in anul 2015 cand a fost de S lei.

In cauza sunt incidente prevederile art.276 alin.(1) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, citate
anterior.

Prin urmare, cheltuiala in suma de 1.084,24 lei nu poate fi incadrata ca fiind
efectuata in scopul desfasurarii activitatii, cata vreme contribuabilul nu a prezentat
inscrisuri prin care sa combata sau sa inlature constatarile organului de inspectie
fiscala, situatie in care contestatia urmeaza a se respinge ca neintemeiata, pentru
diferenta stabilita suplimentar in suma totala de S lei, reprezentand impozit pe venit
in suma de S lei si contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de S lei, in
conformitate cu prevederile art.279 alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
prevederile pct.11.1 lit.a) din Instructiunile pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015, citate anterior.
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4. Referitor la cheltuieli aferente facturii nr. ...... , In suma de S lei
reprezentand contravaloare lucrari de amenajare spatiu inchiriat, cauza dedusa
solutionarii este legalitatea stabilirii nedeductibilitatii acestora, in conditile in care
contestatorul nu justifica prestarea efectiva a lucrarilor.

In fapt, prin Decizia de impunere nr.BCG_AIF............ , contestata partial in
cauza, organul de inspectie fiscala a stabilit obligatii fiscale principale in suma totala
de S lei, reprezentand impozit pe venit S lei si contributii de asigurari de sanatate S
lei, aferente bazei impozabile in suma de S lei, potrivit facturii nr.005/27.12.2015,
reprezentand contravaloare lucrari conform contract, motivat de faptul ca nu s-a
specificat scopul lucrarilor la un spatiu ce nu este proprietatea contribuabilului si nu
s-au depus devize de lucrari.

Contestatarul precizeaza ca in anul 2015, in vederea imbunatatirii conditjilor
de confort oferite clientilor, in spatiul situat in municipiul Bacau, str. .............. , punct
de lucru unde inregistreaza veniturile, au fost executate, de catre societatea M-Trei
Global S.R.L. cu care a incheiat contractul pentru prestari servicii nr.3, lucrari de
intretinere si reparatii curente, constand in principal din lucrari de consolidare,
reparatii grupuri sanitare, inlocuire chiuvete, wc, faianta.

Prin contractul de prestari servicii nr.3, prestatorul se obliga sa presteze
beneficiarului anumite servicii privind consolidare scari si reperatii in baie, iar
beneficiarul se obliga sa i plateasca prestatorului suma convenita in contract,
respectiv 4.000 lei plus TVA aferenta.

Organul de inspectie fiscalda mentioneaza ca pe perioada desfasurarii
inspectiei fiscale, contribuabilul a pus la dispozitie contractul de prestari servicii in
care se prevede ca obiect consolidare scari si reparatii in baie, etc., fara sa depuna
si documentele contractului enumerate in cuprinsul acestuia, respectiv proiectul de
executie si graficele de lucrari stabilite cu beneficiarul.

Se retine ca aceste documente nu au fost depuse nici pe calea contestatiei
administrative, ca justificare in combaterea constatarilor efectuate de catre organul
de inspectie.

De asemenea, referitor la afirmatia contestatorului, potrivit careia, in
contractul de inchiriere pentru spatiul respectiv, este prevazut la art.5: chiriasul va
executa la timp si in bune conditii, pe cheltuiala sa toate lucrérile de intretinere si
reparatii curente, se retine ca acest contract nu a fost depus in cadrul contestatiei,
fiind atasata, in schimb, copia contractului de comodat nr. 5/25.06.2013.

Cu privire la acest aspect, organul de inspectie fiscala mentioneaza ca, in
timpul inspectiei, contribuabilul a pus la dispozitie un contract de inchiriere pentru
spatiul respectiv, in timp ce, la contestatie, a atasat un contract de comodat, fara o
explicatie pertinenta sub acest aspect, ceea ce ridica un semn de intrebare cu
privire la buna credinta a contribuabilului in raportul cu autoritatea fiscala.

Astfel, se retine faptul ca la dosarul contestatiei, in fotocopii, neconforme cu
originalul, se afla Contractul de comodat nr.5/25.06.2013, avand ca obiect darea in
folosinta, pe duratda nedeterminata, a spatiului situat Tn municipiul Bacau,
Str. e , proprietatea societatii .................... , precum si Contractul de
inchiriere Nr.......ccccoeeee.. pentru acelasi spatiu, a carui durata de 1 an si sase luni a
fost prelungita prin Actul aditional din data de 01.01.2015 pana la 31.12.2018.

In drept, sunt aplicabile prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
potrivit carora:

Art.21 Cheltuieli [...].

(3) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: |[...];
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(m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte
prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii
acestora in scopul activitatilor desfagurate si pentru care nu sunt incheiate contracte;

Art.48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat in sistem real, pe baza datelor din contabilitate [...].

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse. [...].

Potrivit prevederilor pct.38 din Normele metodologice: Sunt cheltuieli
deductibile [...] cheltuielile cu lucrarile executate si serviciile prestate de terti.

De asemenea, conform pct.48 din Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal, adoptate prin H.G. nr. 44/2004, pentru a deduce cheltuielile cu
serviciile de prestari de servicii, trebuie sa fie indeplinite cumulativ urmatoarele
conditji:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui
contract valabil incheiat intre parti sau in baza oricarei forme contractuale prevazute
de lege, justificate prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de
lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie s& dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin
specificul activitatilor desfagurate.

Contestatorul apreciaza, prin prisma libertatii de gestiune, ca fiind necesara
angajarea cheltuielilor cu lucrarile de intretinere si reparatii curente in vederea
imbunatatirii conditiilor de confort oferite clientilor, insa nu este suficient un contract
si o factura pentru a inregistra in evidentele contabile si fiscale o prestare de
serviciu, impunandu-se si celelalte documente care dovedesc realitatea operatiunii:
situatii de lucrari, rapoarte de lucru, alte documente din care rezulta serviciile
prestate efectiv documente ce nu au fost depuse in cauza.

Prin urmare, in lipsa documentelor justificative prevazute de lege, devizului
de lucrari si procesul-verbal de receptie calitativ - cantitativa a lucrarii realizate,
rezultd ca nu sunt indeplinite conditiile pentru deductibilitatea cheltuielilor, nefiind
combatute constatarile organului de inspectie fiscala retinute prin actul administrativ
fiscal contestat, motivat pe baza documentelor pe care acesta le-a avut la dispozitie,
precum si pe constatari proprii in virtutea rolului sau activ.

Potrivit dispozitiilor art.276 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscald, analiza contestatiei se face in raport cu sustinerile partilor, cu
dispozitiile legale invocate de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.

In concluzie, avand in vedere aspectele anterior prezentate si retinute, in
cauza, nu sunt de natura sa conduca la anularea partiald a Deciziei de impunere
privind impozitul pe venit si contributile sociale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite Tn cadrul inspectiilor fiscale pentru diferenta de impozit pe venit
stabilita suplimentar de organele de inspectie fiscala in suma totala de S lei,
reprezentand impozit pe venit in suma de S lei si contributii de asigurari sociale de
sanatate in suma de S lei, in raport cu baza impozabila suplimentara in suma de S
lei, contestatia urmeaza a se respinge ca neintemeiata, in conformitate cu
prevederile art.279 alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile pct.11.1
lit.a) din Instructiunile pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 3741/2015, citate anterior.
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Pentru considerentele invederate si in temeiul art.273 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, Directorul general al Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice
lasi

DECIDE:

Art.1 Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere privind impozitul pe venit
si contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru
persoane fizice care desfagoara activitati independente nr. ..... din 13.11.2019,
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau - Inspectie fiscala pe
numele domnului Y, pentru suma totala de S lei, reprezentand impozit pe venit in
suma de S lei si contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de S lei,
urmand a se fincheia un nou act administrativ fiscal care sa aiba in vedere
considerentele deciziei de solutionare a contestatiei, pentru aceeasi perioada si
acelasi obiect.

Art.2 Respingerea ca neintemeiata, a contestatiei formulate impotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit si contributile sociale stabilite
suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara
activitati independente nr.BCG_AIF................ , emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau - Inspectie fiscalda, pentru suma totald de S lei,
reprezentand impozit pe venit in suma de S lei si contributii de asigurari sociale si
de sanatate in suma de S lei.

Art.3 Impotriva prezentei decizii, contestatorul poate formula actiune in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul Bacau.
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