DECIZIE nr.279/111 din 21.02.2014
privind solutionarea contestatiei formulate dc .SC....... SRL

inregistrata la DGFP Timis sub.nr.........

Serviciul Solutionare Contestatii al DGFP Timifat sesizat de DGFP
Timis - Activitatea de Inspectie Fiscala prin adres. ............. inregistrata la
DGFP Timis sub nr. ............. cu privire la cestatia formulata de SC .............
SRL cu sediul in
Lugoj, str. Simion Barnutiu nr. 4, Jud. Timis.

SC . SRL are codul unic de inregigrar.......... atribut RO si
numar de inregistrare la ORC Timis J .............

Contestatia s-a depus impotriva Deciziei de impaime. .............
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilde inspectia fiscala.

Contestatia a fost formulata in termenul prevaauart. 207 al. | din OG
nr. 92/2003 republicata titlul IX si este auteichta prin semnatura persoanei
autorizate si stampila unitatii.

Prin Decizia nr. ............. s-a dispus urmedtea

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatieiufatende SC .............
SRL reprezentand impozit pe profit, TVA si acced®maferente in suma totala de
............. lei (............. ) stabilite prin Decizia de impere nr...............

2. Admiterea contestatiei pentru suma totala.de...... lei (2............. )
impozit pe profit, TVA si accesoriile aferente ingiolui pe profit si TVA
stabilite suplimentar.

3. Suspendarea solutionarii cauzei contestator8kdi ............. SRL
pentru suma totala de ......... let (v ) pana la pronuntarea unei solut
definitive pe latura penala, procedura administeaturmand a fi reluata la
incetarea motivului care a determinat suspendareaonditiile legii, conform
celor precizate prin prezenta decizie.

4. Respingerea contestatiei formulate de SC.......SRL referitoare la
suspendarea executarii actului administrativ fisiallipsa de competenta.

Prin Ordonanta din data de ............. emisaPdechetul de pe langa
Judecatoria Lugoj in dosarul nr. ............. gdigpus scoaterea de sub urmarire
penala a invinuitilor ............. Sheeennns ,.asociati aiSC ............. SRL.

In Ordonanta din data de ............. emisa dectedul de pe langa

Judecatoria Lugoj se precizeaza urrmatoarele:

- in primul Raport de expertiza contabila, expertohtabil aratat ca
societatea datoreaza impozit pe profit in suma..de...... RON si TVA .............
RON, ca nu au existat sume retinute prin stopagsirate la bugetul statului si ca



pierderea facturii ............. nr. ... putea fi corectata prin publicarea in
Monitorul Oficial, asa cum au fost publicate pieekeavizelor de insotire material
lemnos.

- dupa redeschiderea cauzei s-a procedat la intearanui nou raport
de expertiza contabila ocazie cu care, expertuiadoin............ a raspuns
obiectivelor solicitate si a constatat un impoatgrofit datorat de catre SC
............. SRLinsumade ............. lei ¥iAT............. lei ca urmare a diminuarii
profitului impozabil cu suma de ............. leiTy/A aferent in suma de .............
lei.

- dupa raport s-au formulat obiectiuni de catre PGFRmis ocazie cu
care s-a apreciat ca prejudiciul strict cauzat doamtru faptele din sesizarea

penala se ridicala sumade ............. leNsATe ............. lei.
Aceasta afirmatie nu este reala deoarece in “Obmatt la raportul de
expertiza contabila in dosarul nr. ........... claenant SC ............. SRL” formulate

de Biroul Solutionare contestatii din cadrul DGFiE, ca raspuns la obiectivul
nr. 2 se precizeaza ca organul investit cu forneaasbiectiunilor retine ca baza
impozabila a fost diminuata, iar impozitul pe ptdtabilit suplimentar este de
............. lei RON), TVA in suma de .........lei (RON) si accesorii aferente in
suma totala de ............. lei (RON).

Organul de solutionare a contestatiei a analizaticotul ordonantei si
a constatat ca exista 2 (doua) expertize careadilisobligatii fiscale diferite
avand la dispozitie aceleasi documente si afirnebaata cu privire la obiectiuni
drept pentru care isi rezerva dreptul de a solatmntestatia pentru urmatoarele
capete de cerere:

- impozit pe profit lei

- dobanzi la impozitul pe profit ... lei

- penalitati la impozitul pe profit ... lei

- taxa pe valoarea adaugata ... lei

- dobanzi la taxa pe valoarea adaugata ...........lei

- penalitati la taxa pe valoarea adaugata ............. lei

Din analiza dosarului contestatiei se constata gafast intrunite

conditiile prevazute de art. 206 si art. ........din OG nr.92/2003 republicata

titlul 1X, privind solutionarea contestatiilor fowate impotriva actelor
administrative fiscale; D.G.R.F.P. Timisoara prengciul Solutionare contestatii
este competenta sa se pronunte asupra contestatiei.

|.Obiectul contestatiei il constituie anularea 2ex de impunere nr.
............. In suma totala de ........lei.reprezentand :
- impozit pe profit ............. lei



- dobanzi la impozitul pe profit ............. lei

- penalitati la impozitul pe profit ........... eil

- taxa pe valoarea adaugata ............. lei

- dobanzi la taxa pe valoarea adaugata ....lei....
- penalitati la taxa pe valoarea adaugata ...... lei

In sustinerea contestatiei petenta arata ca stdilsumei de ............. lei ca
nedeductibila fiscal este netemeinica si nelegakoacece documentele
justificative ( adeverinte de primire si de plateequm si facturile fiscale) sunt
documente cu regim special si au fost completatefotm reglementarilor

prevazute dc HG nr. 831/1997, iar achizitia catititde ............. kg. deseuri
metalice a fost inregistrata in contabilitatea statii.
Referior la facturile emise de SC ............. SRL........ in perioada

30.03.2004 - 20.11.2007 precizeaza ca prestatilefost efectuate in baza
contractului de vanzare - cumparare nr. 1/01.2004 sontractelor de prestari

servicii. Pentru neinregistrarea in contabilitateg ............. SRL ............. a
facturilor emise catre SC ............. SRL raspred revine furnizorului iar
cheltuielile inregistrate de catre SC ........ SRL sunt deductibile.

Arata ca lucrarile pentru constructia unei cladiricaracter administrativ au
fost efectuate in baza Certificatului de Urbanigman......... emis de catre

Primaria Municipiului Lugoj cu destinatia de sedidministrativ, iar cheltuielile
ocazionate, respectiv TVA sunt deductibile.

II. Prin Raportul de inspcctie fiscala inregistriat DGFP Timis -
SAF-AIF sub nr. ............. s-a constatat ca @migmda verificata, in unele cazuri
societatea nu a inregistrat facturile emise cairersi clienti sau a inregistrat mai
putin decat era inscris pe factura emisa, ceeaas@tadrept consecinta diminuarea
veniturilor impozabile cu suma totala de ........ron si implicit reducerea
impozitului pe profit de plata la bugetul de statstima de............ ron.

In urma verificarii modului de utilizare a docuntelor cu regim special,
S-a constatat ca societatea nu poate prezentamexiemplar al facturii seria
............. nr. ............., aceasta nefiincegistrata in evidenta contabila si lipsind in
totalitate de la cotor.

Deoarece nu s-a justificat modul de utilizare @sta facturi s-a estimat

un venit aferent facturii lipsa si neprezentatedatrol in suma de ............. ron.
Astfel, au fost diminuate veniturile impozabile suma de ............. ron si implicit
impozitul pe profit cu suma de.......... ron; s-a diminuat TVA de plata la bugetul

de stat cu suma de.......... ron.



In urma verificarii documentelor cu regim speaahizitionate,
societatea nu a fost in masura de a prezenta daloirootorul avizului de

expeditie pentru material lemnos cu regim spea@hlztionat cu seria ............. nr.
.............. Din acesta, societatea a prezentdati doar exemplarele rosii de la nr.
............. panala ............sidelanr.....sinr. .........

Nefiind in masura sa justifice modul de utilizaracestor documente cu
regim special s-a procedat la estimarea bazei gdanere stabilindu-se venituri
suplimentare pentru cele 21 de avize lipsa in stiea........... ron. Astfel, au fost
diminuate veniturile impozabile cu suma de ....... ron si implicit impozitul pe
profit cu suma de........... ron iar TVA de plata la buget a fost diminuata cu suma

Tot urmare verificarii modului de utilizare a docentelor cu regim
special s-a constatat faptul ca societatea nu pragenta exemplarul albastru al
facturiinr. ............. din data de ........ . Cl doar exemplarele rosu si verde, insa
nici acestea nu au fost inregistrate in contalditkactura respectiva a avut ca
beneficiar societatea Pavitalia Turda. Obiectulufiaca constat in deseu grafit in
valoare............. ron. Prin neinregistrareaviidenta contabila a facturii de mai sus
au fost diminuate veniturile impozabile cu suma.de...... ron si implicit
impozitul pe profit aferent cu suma de......... ron precum si TVA de plata la
bugetul de stat cu suma de......... ron.

Societatea a inregistrat in evidenta contabildteledi cu amortizarea
unor mijloace fixe (presa, compresor, TAF) achmxiite cu facturi emise in
numele unor furnizori inexistenti intru-cat la ie@area acestora in baza de date a
MEF s-a constatat faptul ca nu pot fi identificdtgoa denumire sau dupa cod
fiscal, context in care achizitile de la acesa assi furnizori nu pot fi justificate
ca reale. Referitor la mijlocul fix TAF, de mentatrca la verificarea faptica la
sediul societatii acest mijloc fix nu a fost pretagnadministratorul societatii
sustinand in Nota explicativa data ca acesta sdrafpadure fara a preciza insa
locul. Pana la data inspectiei fiscale, contravaaacestui mijloc fix nu a fost
achitata furnizorului, fara insa a exista un ligm acest sens.

Cu factura nr. ............. societatea aizaitbnat de la furnizorul ............. 0
autospeciala ............. in valoare de ....... lei cu TVAin sumade ............. lei.
Ulterior, societatea a stornat 50% din valoard&gala cu factura de stornare

Din verificarile efectuate s-a constatat ca sotegtdurnizoare nu mai
functioneaza la sediul declarat, este dizolvataa mai depus declaratii fiscale la
organul fiscal din luna iunie 2004, iar administrad socitatii este la Bucuresti.
Prin urmare nu se poate dovedi provenienta reatdagului.



Ca urmare a acestor aspecte constatate organall distabilit impozit pe profit
suplimentar in suma de.......... lei si TVA nedeductibila in suma de.......... lel.

Pe perioada verificata societatea a inregistraevidenta contabila
facturi care nu au la baza operatiuni reale, orfast evidentiate alte operatiuni
fictive, emise de catre urmatorii furnizori : SC.......... SRL, SC ............. SRL,
SC . SRL, SC ............. SRL, SC........ SRL, SC ............. SRL, drept
pentru care organul de inspectie fiscala a stalwéit reprezinta cheltuieli
nedeductibile.

Urmare celor constatate s-a stabilit impozit pdipsaplimentar in
suma totala de........... ron si TVA suplimentara de........... ron.

La debitele stabilite, organele de inspectie fesea calculat accesorii,
dupa cum urmeaza: dobanziin suma de .....lei.si penalitati in suma de
............. lei la impozitul pe profit, dobanmi suma de .............Iei si penalitati in
sumade ............. lei la taxa pe valoarea aakaug

lll. Avand in vedere constatarile organului fis@lstinerile petentei,
documentele existente la dosarul cauzei si preuedérgale in vigoare in
perioada verificata, in baza referatului nr........., Serviciul Solutionare
contestatii retine urmatoarele:

1) _Cuprivire lamoduldeevidentieresi inregistrarea unorvenituri

a) In perioada supusa controlului ............. SC....... SRL nu a
inregistrat in evidenta contabila urmatoarele decemise catre diversi clienti,
dupa cum urmeaza:

- factura fiscala nr. ............. beneficiar........, reprezentand lemn de
foc, valoare ............. ron, TVA taxare inversa.

- factura fiscalanr. ............. .........| beneficiar............. , reprezentand
materie prima secundara in valoare de ...... ron,. TVA taxare inversa.

- factura fiscala nr. ............. din ........keneficiar ............. Timisoara,
reprezentand deseuri fier, valoare .......... n, /A taxare inversa.

Procedand in acest mod, au fost diminuate vel@timpozabile si

implicit profitul impozabil cu suma totala de ........ ron.

b) In luna mai 2006 societatea a emis catre....... facturile fiscale de
mai jos, reprezentand deseuri plastic:

- factura fiscala nr. ............. . valoare ....... ron, TVA aferenta de
............. ron .
- factura fiscala nr. ............. , valoare ....... ron,TVA aferenta de



Din veniturile totale in suma de ............. rencietatea a inregistrat in
evidenta contabila venituri aferente acestor facterdoar ............. ron, deci mai
putincu ............. ron, societatea inregistraacect TVA colectata.

Procedand in acest mod, au fost diminuate vergtunipozabile si
implicit profitul impozabil cu suma de ........ ron.

Societatii ii sunt aplicabile prevederile art. 19 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal cu valabilitate peipada analizata:

“(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta inteniturile realizate din
orice sursa si cheltuielile efectuate in scopullizii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabillasiare se adauga cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabé gu in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit norlor de aplicare”.

In mod legal, organele de inspectie fiscala ahilst&n sarcina societatii
impozit pe profit suplimentar in suma @e.......... ron+............. ron)x16% =
............. ron (...ccoee..... FON + ......eeeel.. 1ON.

2) Cu privire la verificareamodului de utilizare a documentelorcu
regimspecial

a) In timpul inspectiei fiscale societatea nur@zpntat nici un exemplar
al facturii seria ............. nr. ........... 0056, acesta nefiind inregistrata in evidenta
contabila si lipsind in totalitate de la cotor.

Societatea a diminuat veniturile impozabile cwaata facturii lipsa de
mai sus.

In baza prevederilor art. 66 din OG nr. 92/2008ipd Codul de
procedura fiscaldi1l) Daca organul fiscal nu poate determina marimeazei de
Impunere, acesta trebuie sa o0 estimeze. In acedrehuie avute in vedere toate
datele si documentele care au relevanta pentrumese. Estimarea consta in
identificarea acelor elemente care sunt cele maopjate situatiei de fapt fiscale.

(2) In situatiile in care, potrivit legii, organeléscale sunt indreptatite
sa estimeze baza de impunere, acestea vor aveaderes pretul de piata al
tranzactiei sau bunului impozabil, astfel cum esd&finit de Codul fiscé)
organele de inspectie fiscala au estimat venfedeat facturii lipsa la suma de
............. rorsi au stabilit impozit pe profit suplimentar in suma de......... ron si
TVA de plata la bugetul de stat in suma.de....... ron.

b) In timpul inspectiei fiscale societatea nu a@&zentat controlului
cotorul avizului de expeditie pentru material lemmoo regim special achizitionat
CU seria ............. 0] S Din aeessocietatea a prezentat izolat doar



exemplare rosii cu nr. ............. pana la nr......... si de la nr. ............. Si
o] ST Societatea a diminuat venitunigpozabile cu valoarea avizelor lipsa.
Intrucat nu a justificat modul de utilizare a @oeslocumente cu regim
special lipsa, in mod legal, in baza art. 66 did @. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, organele de inspectie fiscalpracedat la estimarea bazei de
impunere stabilindu-se venituri suplimentare pent#ie 21 de avize lipsa in suma

de ............. ron; organele de inspectie fisealastabilit in sarcina societatii
Impozit pe profit suplimentar in suma de......... ron si TVA de plata la bugetul
de stat in suma de.......... ron.

C) Societatea nu a inregistrat in evidenta cordalhctura nr.
............. [.............beneficiar Pavitalia rdla reprezentand deseu grafit,
valoare............. ron, TVA colectata aferenta.de........ ron. In timpul inspectiei
fiscale a prezentat organelor de inspectie fisdakr exemplarele rosu si verde al
facturii de mai sus, lipsind exemplarul albastru.

In acest mod au fost diminuate veniturile impozabile societatii.

Societatii ii sunt aplicabile prevederile art. (19 si art. 156 (1) litera a)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu \mlitate pe perioada analizata:

“(1) Persoanele impozabile, inregistrate ca platitode taxa pe
valoarea adaugata, au urmatoarele obligatii din pturde vedere al evidentei
operatiunilor impozabile:

a) sa tina evidenta contabila potrivit legii, adthecat sa poata determina
baza de impozitare si taxa pe valoarea adaugataatata pentru livrarile de
bunuri si/sau prestarile de servicii efectuate,qmn si cea deductibila aferenta
achizitiilor” si art. 158 alin. (1) din lege:

“Orice persoana obligata la plata taxei pe valoasgaugata poarta
raspunderea pentru calcularea corecta si platadarienul legal a taxei pe
valoarea adaugata catre bugetul de stat si pengpuherea la termenul legal a
deconturilor de taxa pe valoarea adaugata, prevazatart. 156 alin. (2) si (3), la
organul fiscal competent, conform prezentului tgiwcu legislatia vamala in
vigoare'..

In mod legal, organele de inspectie fiscala albilstan sarcina societatii
Impozit pe profit suplimentar in suma de......... ron si TVA de plata in suma de
............. ron.

3) Cu privire la evidentierean actelecontabilesauin alte documente
legale, a cheltuielilor carenu au labazaoperatiunireale ori evidentiereaaltor
operatiunifictive




a) In perioada supusa controlului societatea ajisti@t in contabilitate
mai multe facturi emise de ............. SRL ....... , Obiectul acestora constand in
deseu grafit, prestari servicii transport si altlespari servicii.

Administratorul societatii ............. SRL a thrat ca nu detine mijloace
de transport, ca detine doar doua tractoare ferest(TAF) care nu sunt
inmatriculate si un autoturism ............. , ded@rrezulta ca acele prestari servicii
inregitrate de SC ............. SRL nu puteawxéaeitate.

In ceea ce priveste achizitia de deseuri, de meatica furnizorul SC
............. SRL nu realizeaza din activitateafassrata deseuri si sparturi de grafit,
nu are prevazut in statut activitati de comert esediri pentru care in mod legal ar
trebui sa detina autorizatii speciale si nici rilealarat operatiuni de comert cu
astfel de produse asa cum rezulta tot din verdadacuta conform RIF-ului nr.
2823/18.06.2007.

Societatii ii sunt aplicabile urmatoarele prevedegale:

- art. 21 litera f) din Legea nr. 571/2003 privi@bdul fiscal rep:

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, carau au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sae faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, pet normelor

m) cheltuielile cu serviciile de management, colasu, asistenta sau
alte prestari de servicii, pentru care contribuabihu pot justifica necesitatea
prestarii acestora in scopul desfasurarii activitgiroprii si pentru care nu sunt
incheiate contracte

- art. 145 alin. (3) litera a) din Legea nr. 5702@rivind Codul fiscal
rep:(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sutdstinate utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile, orice persoana impoialnregistrata ca platitor de
taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitatarenta bunurilor care
I-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate pgintru prestarile de servicii care
I-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestageodalta persoana impozabila

Intrucat cheltuielile in suma de ............. roregistrate de societate nu
au o baza reala, in mod legal organele de inspkstigla au procedat la
recalcularea obligatiilor fiscale, rezultand imgqgae profit suplimentar in suma de
............. ron si TVA nedeductibila in suma de.......... ron, aferent acestor
cheltuieli nedeductibile.

b) In luna septembrie 2003 societatea a inredistracontabilitate
factura fiscala seria ............. nr. ........ avand ca furnizor societatea ............. SRL
Bucuresti, cod fiscal ............. , obiectul fawtdiind marfa (semanatoare, presa



balotat, disc) in valoare de ............. ron &YATIn suma de ............. ron. Urmare
verificarii in baza de date a MEF a acestui furnigea constatat faptul ca acesta
nu exista dupa denumire si dupa cod fiscal, iaradompmarul de inmatriculare la

Registrul comertului inscris pe stampila, respectiv........ apare o alta societate,
avand denumirea ............. , Cu un alt cod fiscaitext in care achizitiile de la acest
asa zis furnizor nu pot fi justificate ca reale.

Societatii ii sunt aplicabile urmatoarele prevedegale:

- art. 21 litera f) din Legea nr. 571/2003 privi@ddul fiscal rep:

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, carau au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sae faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, pet normelor

- art. 145 alin. (3) litera a) din Legea nr. 57103Qrivind Codul fiscal
rep: (3) Daca bunurile si serviciile achizitionate suddstinate utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile, orice persoana impoialnregistrata ca platitor de
taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitatarenta bunurilor care
I-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate pgintru prestarile de servicii care
I-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestageodalta persoana impozabila

In mod legal, organele de inspectie fiscala augulatla recalcularea
obligatiilor fiscale, rezultand impozit pe profii@imentar in suma de...........
ron si TVA in suma de de........... ron.

c) In luna octombrie 2003 societatea a inregistrabntabilitate factura
fiscala seria ............. ] S avaadurnizor societatea Turma Com Impex
SRL Bucuresti, cod fiscal ............. , Obiectatturii fiind strunguri ce au fost
Inregistrate de societate ca obiecte de invenmtaraloare de ............. ron, TVA
dedusa fiind de ............. ron. In mod analogopcazia verificarii in baza de date a
MEF a acestui furnizor s-a constatat faptul caikoml nu exista dupa denumire
si dupa cod fiscal, iar dupa numarul de inmatricula Registrul comertului
Inscris pe stampila, respectiv ............. apaadta societate avand denumirea
............. cu un alt cod fiscal. In concluzidnadiile de la acest furnizor nu se pot
justifica ca fiind reale.

Societatea a mai prezentat in anul 2004 factscala seria ............. nr.
............. furnizor ............., avand acelasd fiscal, de asemenea inexistent
conform bazei de date a MEF.

Societatii ii sunt aplicabile prevederile art. &&ra f) si art. 145 alin. (3)
litera a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul &brep.



In mod legal, organele de inspectie fiscala augulatla recalcularea
obligatiilor fiscale, rezultand impozit pe profii@imentar in suma de........... ron
si TVA aferenta in suma de.......... ron.

d) In luna ianuarie 2004 societatea a inregisttatdntabilitate factura

fiscala seria ............. ] (R avaradfurnizor SC Sc............. SRL Bucuresti,
cod fiscal ............. , obiectul facturii fiindipc fix (presa), in valoare de .............
ron, TVA dedusa fiind de ............. ron. Cu aeazerificarii in baza de date a MEF

a acestui furnizor s-a constatat faptul ca acestaxmsta dupa denumire si dupa
cod fiscal, iar dupa numarul de inmatriculare laggiReul comertului inscris pe
stampila, respectiv ............. apare o altaetate avand denumirea ............. , CU un
alt cod fiscal, context in care achizitile de lzeat furnizor nu se pot justifica ca
fiind reale.

Societatii ii sunt aplicabile prevederile art. &&da f) si art. 145 alin. (3)
litera a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul &ep.

In mod legal, organele de inspectie fiscala augulatla recalcularea
obligatiilor fiscale, rezultand impozit pe profii@imentar in suma de...........
ron si TVA in suma de............ ron.

e) In luna ianuarie 2004 societatea a inregistratantabilitate factura

fiscala seria ............. 0] SR avaradfurnizor societatea ............. , cod fiscal
............. , obiectul facturii fiind un mijlocXi(compresor), in valoare de .............
ron, TVA dedusa fiind de ............. ron. In maklog, cu ocazia verificarii in baza

de date a MEF a acestui furnizor s-a constatatif@atel nu exista dupa denumire
si dupa cod fiscal. De unde rezulta ca furnizarsicrisi in facturile prezentate mai
sus sunt fictivi, ceea ce demonstreaza ca si apeilatdeclarate sunt fictive si au
avut consecinte denaturarea chcltuielilor si a ltetlor financiare cu implicatii
fiscale.

Societatii ii sunt aplicabile prevederile art. &&da f) si art. 145 alin. (3)
litera a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul &ibep.

In mod legal, organele de inspectie fiscala auqulatla recalcularea
obligatiilor fiscale, rezultand impozit pe profii@imentar in suma de...........
ron si TVA in suma de............ ron.

f) In luna noicmbrie 2004 societatea a inregisimatontabilitate factura

fiscala seria ............. nr. ..o avaadurnizor SC ............. Import Export SRL
Bucuresti, cod fiscal ............. , Obiectul fantéund un tractor TAP, in valoare de
............. ron, TVA dedusa fiind de .......ran. De precizat ca factura nu a fost

achitata pana la data inspectiei fiscale fara ataxin litigiu in acest sens. In mod



analog, cu ocazia verificarii in baza de date a ME&€estui furnizor s-a constatat
faptul ca el nu exista dupa denumire iar dupa Al exista o alta societate.

La verificarea faptica, acest mijloc fix nu a fgstsit la societate iar din
Nota explicativa luata administratorului societatiiezultat faptul ca acesta se afla
in padure fara a preciza locul.

Acest fapt are drept consecinta recalcularea diilmafiscale si in baza
prevederilor art. 21 litera f) si art. 145 alin) (8era a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal rep.in mod legal, organele de inspectie fiscala au guiatla
recalcularea obligatiilor fiscale, rezultand imgqze profit suplimentar in suma de
............. ron si TVA in suma de............ron.

g) Pe perioada verificata societatea a inregistragvidenta contabila
cheltuieli cu amortizarea unor mijloace fixe (presampresor, TAF) achizitionate
cu facturi emise in numele unor furnizori inexrgiein sensul ca la verificarea
acestora in baza de date a MEF s-a constatat fegtull exista dupa denumire sau
dupa cod fiscal, context in care achizitiilc dealzesti asa zisi furnizori nu pot fi
justificate ca reale. Pana la data inspectiei kisa@@ntravaloarea acestui mijloc fix
nu a fost achitata furnizorului, fara insa a exigtditigiu in acest sens.

Societatii ii sunt aplicabile urmatoarele prevedegiale:

- art. 21 litera f) din Legea nr. 571/2003 privi@ddul fiscal rep:

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, carau au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sae faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, pet normelor

In mod legal, organele de inspectie fiscala ahilgtan sarcina societatii

impozit pe profit suplimentar in suma de.......... ron.
h) Cu factura nr. ............. societatea a atibizat de la furnizorul ............. 0
autospeciala ............. in valoare de ....... lei cu TVAin sumade ............. lei.

Ulterior, societatea a stornat 50% din valoaretsailai cu factura de stornare nr.
.............. Din verificarile efectuat@asonstatat ca societatea furnizoare nu
mai functioneaza la sediul declarat, este dizojnata mai depus din luna iunie
2004 declaratii fiscale la organul fiscal, iar adisiratorul societatii este la
Bucuresti. Prin urmare nu se poate dovedi proveaiezala a utilajului.

Societatii ii sunt aplicabile prevederi art. 14ma(3) litera a) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal re(8) Daca bunurile si serviciile achizitionate
sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilssale taxabile, orice persoana
impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe vatea adaugata are dreptul sa
deduca:



a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitafarenta bunurilor care

I-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate pgintru prestarile de servicii care
I-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestageodalta persoana impozabijla

In mod legal, organele de inspectie fiscala auilgtabsarcina societatii
TVA nedeductibila in suma de.......... ron.

Argumentele aduse de societate in sustinerea cauzgint de natura a
solutiona favorabil contestatia.

Urmare celor constatate, obligatiile fiscale si&dguplimentar de catre

(o] o I (A S ST o Foriiiieeee, Forrriereen & T Forrnnnnn +
............. + ovvvieiieeee o 1) SETVA In suma totala de ... kan
PP S T S T e S ST S T + o Foieeee
o, o, )

In baza art. 119 si art 120 din OG nr. 92/2003 ipdvCodul de
procedura fiscala rep. la obligatiile fiscale de m#s, organele de inspectie fiscala
au calculat si accesorii aferente impozitului pefipdobanzi in suma de .............
lei si penalitati in suma de ............. lei) ederente TVA (dobanzi in suma de
............. lei si penalitati in suma de ........lei).

Din analiza informatiilor furnizate de Oficiul Nahal al Registrului
Comertului sub nr. 333984 se constata ca SC.......SRL a fost radiata in data
de 25.02.2013, motivul radierii fiind incheiereaopedurii de faliment si radiere
debitor.

Pentru considerentele aratate in continutul decigiein temeiul actelor
normative legale enumerate in prezenta deciziersiborate cu art. 216 din O.G.
nr. 92/24.12.2003 rep. titlul IX privind solutiores contestatiilor formulate
impotriva actelor administrative fiscale si cu 2.1 litera b) din Ordinul ANAF
nr. 450/2013 se

DECIDE:

1. Respingerea contestatiei pentru lipsa de caditprocesuala activa
datorita lipsei capacitatii juridice a SC ........SRL in urma radierii acesteia de la
O.R.C. pentru suma totala de ....... lei.reprezentand :

- impozit pe profit ............. lei
- dobanzi la impozitul pe profit ............. lei
- penalitati la impozitul pe profit ........... eil

- taxa pe valoarea adaugata ............. lei



- dobanzi la taxa pe valoarea adaugata ....lei....
- penalitati la taxa pe valoarea adaugata ...... lei

2) Prezenta decizie se comunica la:
- SC v SRL
- AJFP Timis - Activitatea de Inspectie Fiscala IF}® cu aplicarea
prevederilor pct. 7.5 din Ordinul ANAF nr. 450/201

Decizia este definitiva in sistemul cailor admirasive de atac si poate
fi atacata potrivit prevederilor legale la instad&judecata competenta in termen
de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL



