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Pe rol solutionarea recursului declarat de reclamantul
fmpotriva sentintei civile nr. 1423 pronuntata de
Tribunalul Bucuresti — Sectia a —1X-a Contencios Administrativ si Fiscal la
data de 08.04.2009 in dosarul nr. SN i1 contradictoriu cu
parata ANAF — DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A
MUNICIPIULUI BUCUREST!.

La apelul nominal fdcut Tn sedintd publicd au raspuns partile:
recurentul — reclamant — personal, intimata — parata — prin consilier juridic

, cU delegatie de reprezentare la dosar.

Procedura legal indeplinita.

S-a expus referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care

Recurentul — reclamant — personal depune la dosar o cerere de
améanare pentru lipsa de aparare, la care anexeaza si chitanta de plata a
taxei de timbru Tn cuantum de § RON si timbru judiciar in valoare de e
lei, pe cererea de recurs, astfel cum i s-a pus In vedere prin citatia emisa.

Curtea, dehberand asupra cererii de amanare depusa la dosar de
catre recurentul — reclamant, pentru lipsd de apéarare, o respinge,
apreciind-o neintemeiata, fatd de data la care acesta a primit citatia -
03.09.2009 si data sedintei de judecata — 01.10.2009, apreciind ca acesta
a avut timp suficient pentru a-si angaja un aparator.

Recurentul — reclamant — personal precum si reprezentantul intimatei
— parate precizeaza ca nu mai au cereri de formulat, exceptii de invocat si
probe de administrat, solicitdnd cuvantul pe cererea de recurs.

Curtea, avand in vedere ca in cauza nu mai sunt cereri de formulat,
exceptlii de invocat i probe de administrat, acorda cuvantul pe cererea de

recurs.




Recurentul — reclamant, personal, solicitd admiterea recursului,
astfel cum a fost formulat si motivat, casarea sentintei civile recurate si
trimiterea cauzei la instanta de fond, Th vederea rejudecarii.

Reprezentantul intimatei — pérate sclicita respingerea recursului,
ca nefondat si mentinerea hotararii de fond, ca fiind legala si temeinica. Din
actele si lucrarile dosarului rezultd ca nu a fost respectat termenul legal de
contestare de 30 de zile; decizia de impunere i-a fost comunicata
recurentului si nu & contestat-o in termenul legal de 30 de zile.

Curtea, in conformitate cu dispozitile art. 150 C.pr.civ,, declara
dezbaterile nchise si retine cauza spre solutionare.

CURTEA,

Prin sentinta civild nr.1423/08.04.2009 pronuntatd de Tribunalul
Bucuresti - Sectia a IX-a de Contencios Administrativ si Fiscal a fost
respinsa ca neintemeiatd actiunea formuiata de reclamantul Constantin
Nicolae Florinel, in contradictoriu cu parata Agentia Nationald de
Administrare Fiscala — Directia Generalda a Finantelor Publice a
Municipiului Bucuresti.

Pentru a pronunta aceasta solutie, instanta de fond a retinut ca prin
decizia nr.252/24.07.2008, inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a Municipiului Bucuresti sub nrANEENEEEEINg si o
Administratia Finantelor Publice Sector 3 sub nr. SN
reclamantul a contestat deciziile de impunere pentru plati anticipate cu titlu
de impozit privind veniturile din activitati independente pe anul 2005
nr. IS, ==mE005 necomunicatd, pe anul 2006
nr. (SRS W 2006 necomunicatd pe anul 2007
nr MRS, 2007, comunicatd la 29.05.2007 si pe anul 2008
nr. SRS 008 comunicata in data de 15.02.2008.

in urma solution&rii contestatiei mentionate, D.G.F.P.M.B. a dispus
desfiintarea deciziilor de impunere mentionate mai sus aferente anilor
2005, 2006 si 2008, iar prin punctul 2 al deciziei a respins contestatia
formulatd mpotriva deciziei de impunere aferenta anului 2007, ca
nedepusa in termen.

in acest sens cu privire la solutia pronuntata la punctul 2, parata a
retinut ca din actele aflate in dosar, rezultd ca respectiva decizie de
impunere aferenta anului 2007, avand nr. ASREERERENS .2 00/, 2
fost comunicata petentului reclamant la 29.05.2007, iar contestatia
Tmpotriva sa a fost inregistratd asa cum s-a mentionat la Administratia
Finantelor Publice Sector 3 sub nre® ° 008 nefiind respectat
termenul de contestare de 30 de zile prevazut de legea speciala n
materie, respectiv art.207 alin.1 din OG nr.92/2003, astfel ca potrivit art.217




alin.1 Cod procedura fiscald, contestatia in ceea ce priveste aceasta
decizie, a fost respinsa fara a se proceda la analiza pe fond a cauzei.

La termenul din 03.04.2009 reclamantul prin aparator a invederat
instantei ca Intr-adevér, decizia de impunere aferentd anului 2007 i-a fost
comunicata la data de 29.05.2007 si nu a fost contestatd anterior
inregistrarii contestatiei din  14.03.2008 finregistrata la Administratia
Finantelor Publice Sector 3.

Impotriva acestei sentinte a formulat recurs reclamantul aritand c3 in
mod eronat s-a apreciat ca este tardiva contestatia Tmpotriva deciziei de
impunere pe anul 2007, desi a Invederat instantei ca n fiecare an a mers
la Administratia Financiara si a adus la cunostinta organului fiscal faptul c3
nu are activitate si ca decizia de impunere nu reflecta realitatea.

De fiecare data a facut declaratii pe proprie raspundere privind lipsa
de activitate Tn domeniul taximetriai. »

in drept, au fost invocate disp. art.304 pct.9 si art.304' Cod
procedura civila.

Analizdnd actele aflate la dosar prin prisma motivelor de recurs
invocate si a disp. 2t.304" Cod procedurad civila, Curtea apreciaza ca
recursul este nefonda! pentru urmatoarele considerente:

In mod corect a apreciat instanta de fond ca este tardiva contestatia
formulata Tmpotriva deciz:ei de .mpunere pe anul 2007, avand in vedere ca
decizia i-a fost comunicaié la data de 07.05.2007 astfel cum rezultd din
confirmarea de primire nr. S8, iar contestatia a fost depusd la
Administratia Finantelor Publice Sector 3 la 14.03.2008.

Potrivit art.207 alin.? din OG nr.92/2003, coniestatia se va depune In
termen de 30 de zile de ta daia comunicarii actului administrativ fiscal
atacat, sub sanctiunea decaderii.

Calculand acest termen in conformitate cu disp. art.101 Cod
procedura civila (pe zile libere) se constatd ca depunerea contestatiei de
catre reclamanta s-a facut ulterior expirarii termenului, aspect care a fost
confirmat chiar de catre aparatorul reclamantului la termenul din
08.04.2009, astfel cun~ rezuitd din practicaua sentintei recurate.

imprejurarea ca reclamantul ar fi facut declaratii pe proprie
raspundere cu privire I3 lipsa de activitate in domeniul taximetriei, nu
prezinta relevanta sub: aspeciul respectarii termenului legal in care trebuia
contestata decizia de impunere. )

Fata de aceste considarente, constatand ca nu este incident in cauza
motivul de recurs prev. de 2304 pct.9 Cod procedura civild, invocat de
recurent, Curtea va respinge recursul ca nefondat, in temeiul disp. art.312
alin.1 Cod procedura civila.
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DECIDE:

Respinge, ca nefondat, recursu: declarat de reclamantul
fmpotriva sentintei civile nr. 1423
pronuntatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a -IX-a Contencios

Administrativ si Fiscal la data de 08.04.2009 in dosarul nr.QuENERESS,
in contradictoriu cu parata ANAF - DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE A MUNICIPIULUI BUCURESTI.

Irevocabila.

Pronuntata Tn sedinta publica, azi 01.10.2009.
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