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DECIZIA Nr.182
din 19 octombrie 2012

Privind solutionarea contestatiei formulaté de catre SC x SRL cu sediul social in
localitatea Camar nr.x, judetul Salaj, inregistratd la D.G.F.P. Sélaj sub nr. xdin x.

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Salaj a fost instiintatd de cétre
Activitatea de Inspectie Fiscald, prin adresa nr.xdin x cu privire la contestatia formulata
de catre SC x SRL Tmpotriva Deciziei de impunere nr.F-SJ x emisa in baza Raportului
de inspectie fiscala nr.F-x.2011.

Contestatia a fost nregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscald sub numarul x
din x este formulata n termen si semnata de cétre reprezentantul legal al societatii.

Obiectul contestatiei 1l reprezintd taxa pe valoarea adaugata in suma de x lei si
accesoriile aferente acesteia in suma de x lei.

Constatand ca in spetd sunt respectate prevederile art. 205, 206, 207 si 209
alin.(1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, D.G.F.P. Sélaj este investitd sa se pronunte asupra cauzei.

I. SC x SRL prin reprezentantul legal formuleaza contestatie impotriva Deciziei de
impunere nr. F-SJ x emisa Tn baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-SJ x invocand n
sustinerea contestatiei faptul ca organul de control prin raportul de inspectie fiscala si
decizia de impunere a stabilit pentru societate obligatia sumei de x lei in mod eronat, in
timp ce 1n realitate obligatiile sunt in suma de x lei. Diferenta de x lei este nejustificata si
nelegala suma pentru care se solicita revizuirea calculelor si acceptarea la plata a sumei
corecte de x lei inclusiv penalitati si dobanzi.

Societatea isi intemeiaza contestatia pe urmatoarele:

1. Prevederile legale, art. 149 alin.1, alin.2, 152 alin.6, 153 alin.7 din Legea
571/2003, pct.61 alin.4 etc. stabilesc in mod clar calculul si procedura de stabilire a
obligatiilor la bugetul de stat pentru TVA in cazul in care contribuabilul omite sa se
inscrie ca platitor de TVA pentru depasirea plafonului de scutire. Stabilirea obligatiilor de
catre organul de control nu s-a facut cu respectarea in totalitate a prevederilor legale
specificate Tn articolele enumerate.

2. Conform anexei nr.1 a contestatiei rezulta ca TVA de plata nu este cea
stabilita de organul fiscal respectiv suma de xlei ci suma de x lei, rezultand o diferenta
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de x lei. Aceasta diferenta provine din faptul ca procentele aplicate de organul de control
au fost de 19% in loc de 15,966% si respectiv de 24% in loc de 19,355%.

3. Organul de control la stabilirea obligatiilor nu a tinut cont de TVA deductibila
care conform anexei nr.1 este de x lei fapt ce a dus la stabilirea unor obligatii eronate
cand n realitate acestea erau de X lei.

4. Din anexa nr.2 rezulta ca in trimestrul 3 2010 societatea ar fi avut TVA de
recuperate de la buget in suma de x lei, respectiv x lei in conditii normale Tn care era
declarata ca platitoare de tva fapt de care organul de control nu a tinut cont.

5. Suma penalitatilor si dobanzilor stabilite de organul de inspectie de x lei nu
este reald, deoarece aceste sanctiuni au fost aplicate asupra unorobligatii de plata
nereale. Conform datelor din anexa nr.2 penalitatile si dobanzile pe care societatea in
mod legal trebuie sa le plateasca sunt in suma de x lei.

[I. Din Decizia de impunere nr.F-SJ x privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscald, emisé in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-SJ
x referitor la aspectele contestate se retin urmétoarele:

Obligatii suplimentare de plata:

Taxa pe valoarea adaugata  x lei

Majorari de intarziere X lei.

Motivul de fapt:

1. Societatea nu s-a inregistrat Tn scopuri de TVA desi la data de 31.12.2008 a
depasit plafonul de 35000 euro prevazuta de lege, respectiv suma de 119000 Ilei.
Societatea avea obligatia sa se nregistreze in scopuri de TVA.

2.S-au calculat majorari de intarziere de la data de 27.04.2009 pana la data de
25.02.2011.

Temeiul de drept:

Art. 152. alin. (1), (6) si 153, din Legea 571/2003, O.G. 92/2003.

Din Raportul de inspectie fiscald nr.F-SJ x ( existent in copie la dosarul cauzei)
referitor la contestatia formulatd se retin urmétoarele:

Temeiul legal al efectudrii inspectiei fiscale: OG 92/2003 privind Codul de
pocedura fiscald, republicatd, cu modificarile si completéarile ulterioare.

Denumirea obligatiei fiscale verificate: Taxa pe va  loarea adaugata.

Perioada verificatd: 01.01.2008-31.12.2010

La data de 31.12.2008 societatea a realizat o cifra de afaceri de x lei conform
balantei de verificare si evidentei contabile.

In urma verificarii documentelor puse la dispozitie s-a constatat ca la data de
31.12.2008 societatea a depasit plafonul de 35000 euro prevazut la art. 152 din Legea
571/2003, respectiv suma de 119000 lei si conform art. 152 alin.(6) din Legea 571/2003
societatea avea obligatia inregistrarii in scopuri de TVA.

Societatea nu a respectat prevederile art. 152 alin.(6) din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala
procedand la stabilirea taxei pe valoarea adaugata in conformitate cu prevederile pct. 62
alin.(2) lit.(a) din HG nr. 44/2004 de aprobare a Normelor metodologice de aplicare a
Legii 571/2003.

Echipa de inspectie fiscala a luat in calcul operatiunile taxabile reprezentate de
volumul de venituri realizat dupa depasirea plafonului de scutire la care s-a aplicat cota
standard de impozitare.

Total venituri realizate in perioada 01.02.2009-31.12.2009 =x lei;
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Total venituri realizate in perioada 01.01.2010-31.12.2010 = xlei.

Total venituri realizate in perioada 01.02.2009-30.06.2010 = x lei;

Total venituri realizate in perioada 01.07.2010-31.12.2010 = x lei.

Taxa pe valoarea adaugata stabilita asupra veniturilor realizate =x lei (x lei
x19%+Xx X24%).

Pentru nevirarea la termenele stabilite de lege a obligatiilor reprezentand TVA
societatea datoreaza accesorii calculate conform OG 92/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn suma totala de x lei, din care majorari de intarziere in suma de
X lei si penalitati de intarziere in suma de x lei.

[ll. Avand in vedere sustinerile contestatarului co  nstatarile organelor de
control, actele normative incidente cauzei in perio ada verificatd, invocate de cétre
contestatar si de organele de control, se retinurm  &toarele:

In fapt organele de inspectie fiscald au constatat cu ocazia controlului efectuat la
SC x SRL cé societatea a depasit plafonul de scutire prevazut la art. 152 alin. (1) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completérile ulterioare la data de
31.12.2008 si ca potrivit art. 152 alin. (6) trebuia sa solicite inregistrarea in scopuri de
TVA, conform art 153 din acelasi act normativ, in termen de 10 zile de la data atingerii
sau depasirii plafonului si sa devina platitoare de tva incepand cu data de 01.02.2009
datd de la care de altfel organul de inspectie fiscalda a calculat taxa pe valoarea
adaugata avand in vedere prevederile pct. 62 alin.(2) lit. a) din Normele metodologice de
aplicare a Legii 571/2003 aprobate prin H.G. 44/2004 cu modificarile si completarile
ulterioare.

Astfel total taxd pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar de cétre inspectia
fiscalé@ pentru perioada 01.02.2009-31.12.2010 este de x lei.

Pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita de catre organele de control s-au
calculat accesorii in suma totala de x lei din care majorari de intarziere in suma de xlei si
penalitati de Tntarziere in suma de X lei.

SC x SRL prin reprezentantul legal formuleaza contestatie impotriva Deciziei de
impunere nr. F-SJ x emisa n baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-SJ x invocand in
sustinerea contestatiei faptul ca organul de control prin raportul de inspectie fiscala si
decizia de impunere a stabilit pentru societate obligatia sumei de x lei in mod eronat, in
timp ce 1n realitate obligatiile sunt in suma de x lei. Diferenta de x lei este nejustificata si
nelegala suma pentru care se solicita revizuirea calculelor si acceptarea la plata a sumei
corecte de x lei inclusiv penalitati si dobanzi.

Societatea isi intemeiaza contestatia pe urmatoarele:

1. Prevederile legale, art. 149 alin.1, alin.2, 152 alin.6, 153 alin.7 din Legea
571/2003, pct.61 alin.4 etc. stabilesc in mod clar calculul si procedura de stabilire a
obligatiilor la bugetul de stat pentru TVA in cazul in care contribuabilul omite sa se
inscrie ca platitor de TVA pentru depasirea plafonului de scutire. Stabilirea obligatiilor de
catre organul de control nu s-a facut cu respectarea in totalitate a prevederilor legale
specificate Tn articolele enumerate.

2. Conform anexei nr.1 a contestatiei rezulta ca TVA de plata nu este cel stabilit
de organul fiscal respectiv suma de x lei ci suma de x lei, rezultand o diferenta de x lei.
Aceasta diferenta provine din faptul ca procentele aplicate de organul de control au fost
de 19% 1n loc de 15,966% si respective de 24% in loc de 19,355%.
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3. Organul de control la stabilirea obligatiilor nu a tinut cont de TVA deductibila
care conform anexei nr.1 este de x lei fapt ce a dus la stabilirea unor obligatii eronate
cand n realitate acestea erau de X lei.

4. Din anexa nr.2 rezulta ca in trimestrul 3 2010 societatea ar fi avut TVA de
recuperate de la buget in suma de xlei, respective x lei in conditii normale Tn care era
declarata ca platitoare de tva fapt de care organul de control nu a tinut cont.

5. Suma penalitatilor si dobanzilor stabilite de organul de inspectie de x lei nu
este reala, deoarece aceste sanctiuni au fost aplicate asupra unor obligatii de plata
nereale. Conform datelor din anexa nr.2 penalitatile si dobanzile pe care societatea in
mod legal trebuie sa le plateasca sunt in suma de x lei.

In ceea ce priveste sustinerile referitoare la modul de calcul al taxei pe valoarea
adaugata precizam contestatarei faptul ca, organul de control a aplicat cota standard de
19% pana la data de 30.06.2010, respectiv 24% de la data de 01.07.2010 asupra bazei
de impozitare in conformitate cu prevederile art. 140 alin. (1) din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal cu modificarile si completérile ulteriaoare si ale pct. 23 alin. (1) din HG
44/2004 de aprobare a Normelor metodologice de aplicare a Legii 571/2003 potrivit
cérora:

“ART. 140
(1) Cota standard este de 19% si se aplica asupra b azei de impozitare
pentru operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxa sau care nu sunt

supuse cotei reduse.”

“(1) Cota standard este de 24% si se aplic @ asupra bazei de impozitare
pentru opera tiunile impozabile care nu sunt scutite de tax & sau care nu sunt
supuse cotelor reduse.”

“23. (1) Taxa se determina prin aplicarea cotei st andard sau a cotei reduse
asupra bazei de impozitare determinate potrivit leg  ii.

(2) Se aplica procedeul sutei marite pentru determinare a sumei taxei,
respectiv 19 x 100/119 in cazul cotei standard si 9  x 100/109 in cazul cotei reduse,
atunci cand pretul de vanzare include si taxa. De r  egula pretul include taxa in
cazul livrarilor de bunuri si/sau prestarilor de se rvicii direct catre populatie pentru
care nu este necesara emiterea unei facturi conform art. 155 alin. (7) din Codul
fiscal, precum si in orice situatie in care prin na  tura operatiunii sau conform
prevederilor contractuale pretul include si taxa.”

“23. (1) Taxa se determin a prin aplicarea cotei standard sau a cotelor
reduse asupra bazei de impozitare determinate potri  vit legii.

(2) Se aplica procedeul sutei m arite pentru determinarea sumei taxei,
respectiv 24 x 100/124 in cazul cotei standard si 9 x 100/109 sau 5 x 100/105 in
cazul cotelor reduse, atunci cand pre tul de vanzare include si taxa. De regul a,
pretul include taxa in cazul livr arilor de bunuri si/sau prest arilor de servicii direct
catre popula tie, pentru care nu este necesar a emiterea unei facturi potrivit art. 155
alin. (7) din Codul fiscal, precum i in orice situa tie in care prin natura opera tiunii
sau conform prevederilor contractuale pre  tul include i taxa.”

Astfel potrivit prevederilor legale taxa pe valoarea addugatd nu poate fi
determinata cu formula 19 x 100/119 (15,966) respectiv 24 x 100/124 (19,355) in cazul
cotei standard decat atunci cand pre tul de vanzare include si taxa.

Desi la pct. 2 al contestatiei se arata ca “Conform anexelor nr.1 la prezenta
contestatie TVA-ul de plat a nu este cel stabilit de organul fiscal, respectiv de x lei
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ci de x lei, rezultand o diferent a de x lei. Aceast a diferent a provine din faptul ¢ a
procentele aplicate de organul de control au fost d e 19% 1n loc de 15,966% si
respective de 24% in loc de 19,355% evitandu-se cal culul TVA-ului neexigibil” nu
se face dovada, cu documente, a faptului cd, sumele inscrise in Anexa 1 a contestatiei
la care s-au aplicat formule de calcul pentru determinarea taxei ( conform anexei )
include taxa pe valoarea addugatd colectat a, argumentele aduse in sustinerea
acestui capat de cerere neputand fi retinute in solutionarea favorabila a contestatiei.

In ceea ce priveste afirmatia contestatarei potrivit careia “Organul de control la
stabilirea obligatiilor nu a tinut cont de TVA-ul d eductibil care conform anexelor
nr.1 (2009-2010) este de xlei fapt ce a dus la stab ilirea unor obligatii eronate cand
in realitate acestea erau de x lei.” nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a
contestatiei deoarece n perioada scursa de la data 01.02.2009 la data de 31.12.2010,
perioada supusa controlului, erau Tn vigoare prevederile art 14771 potrivit carora:

“ART. 14771

(1) Orice persoana impozabila inregistrata in scopuri d e TVA, conform art.
153, are dreptul sa scada din valoarea totala a taxei co lectate, pentru o perioada
fiscala, valoarea totala a taxei pentru care, in aceeasi perioada, a luat nastere si poate fi
exercitat dreptul de deducere, conform art. 145-147.

(2) Tn situatia in care nu sunt Tndeplinite conditiile si formalitatile de
exercitare a dreptului de deducere in perioada fisc  ala de declarare sau in cazul in
care nu s-au primit documentele de justificare a ta  xei prevazute la art. 146,
persoana impozabila ii poate exercita dreptul de de  ducere prin decontul perioadei
fiscale n care sunt indeplinite aceste conditii si formalitati sau printr-un decont
ulterior, dar nu pentru mai mult de 5 ani consecuti vi, Tncepand cu data de 1
ianuarie a anului care urmeaza celui in care a luat  nastere dreptul de deducere

(3) Prin norme se vor preciza conditile necesare aplicarii prevederilor alin. (2),
pentru situatia in care dreptul de deducere este exercitat dupa mai mult de 3 ani
consecutivi dupa anul in care acest drept ia nastere.”

Astfel conform dispozitiilor exprese ale art. 14771 din Codul fiscal dreptul de a
scadea taxa deductibilda din taxa colectatd se exerc itd numai prin decont si numai
de cétre persoanele impozabile inregistrate in scop  uri de TVA.

Din documentele existente la dosarul fiscal al societatii a rezultat faptul cad SC x
SRL este inregistrata ca platitoare de taxa pe valoarea adaugata incepand cu data de
01.03.2011.

Astfel potrivit prevederilor pct 62 din Normele metodologice de aplicare ale art.
152 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal:

“(4) Persoanele impozabile care nu au solicitat inregist  rarea in scopuri de
TVA in termenul prevazut de lege , indiferent daca au facut sau nu obiectul controlului
organelor fiscale competente, au dreptul sa ajusteze 1n primul decont depus dupa
fnregistrare sau, dupa caz, intr-un decont ulterior, in conditiile prevazute la art. 145-149
din Codul fiscal:

a) taxa deductibila aferenta bunurilor aflate in st  oc si serviciilor neutilizate
la data la care persoana respectiva ar fi fost inre  gistrata in scopuri de taxa daca ar
fi solicitat Tnregistrarea in termenul prevazut de lege;

b) taxa deductibila aferenta activelor corporale f ixe, inclusiv celor aflate in
curs de executie, aflate in proprietatea sa la data  la care persoana respectiva ar fi

fost Tnregistrata in scopuri de taxa daca ar fi sol icitat Tnregistrarea in termenul
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prevazut de lege, cu conditia, in cazul bunurilord e capital, ca perioada de ajustare
a deducerii, prevazuta la art. 149 alin. (2) din Co dul fiscal, sa nu fi expirat;

c) taxa deductibila aferenta achizitilor de bunur i si servicii efectuate in
perioada cuprinsa intre data la care persoana respe  ctiva ar fi fost inregistrata in
scopuri de taxa a ar fi solicitat in termenul preva  zut de lege inregistrarea si data la
care a fost inregistrata.”, astfel incat ajustarea taxei deductibile aferenta bunurilor
intrate Tn perioada 2009-2010 se face ,in primul decont depus dupa inregistrare sau,
dupa caz, intr-un decont ulterior, Tn conditiile prevazute la art. 145-149 din Codul fiscal”
si nu ca urmare a controlului

In concluzie motivele invocate de cétre contestatard nu sunt de naturd sa
combata constatarile organului de inspectie fiscalda, mésura stabilitd de cétre acesta de
a stabili taxa pe valoarea adaugata de plata pentru perioada cuprinsa intre data de la
care SC x SRL avea obligatia sa se inregisreze in scopuri de taxa si data la care a fost
incheiat controlul, este legald urmand a se respinge ca neintemeiatd si nemotivata
contestatia petentei pentru acest capat de cerere.

In ceea ce priveste contestatia referitore la majorarile de intarziere si penalitatile
de intarziere aferente taxei pe valoarea addugatd, stabilite Tn conformitate cu
prevederile legale, se retine faptul ca stabilirea acestora reprezintd o masura accesorie
in raport cu debitul. Intrucat prin punctul anterior al deciziei s-a respins contestatia
referitoare la taxa pe valoarea adaugatd in suméa de x lei urmeaza sa se respinga si
contestatia referitoare la accesoriile aferente acesteia in suma dex lei.

Pentru considerentele arétate in continutul deciziei in temeiul actelor normative
enuntate si al Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, cu modificérile si completérile ulterioare se

DECIDE:

1.Respinge ca neintemeiatd si nemotivata contestatia formulatd de catre SC x
SRL Tmpotriva Deciziei de impunere nr.F-SJ x emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr.F-SJ x, prin care s-au stabilit obligatii fiscale suplimentare ih suma totala de x
lei reprezenténd taxa pe valoarea adaugata in valoare de x lei si accesorii in valoare de
X lei.

2. Prezenta decizie poate fi contestata potrivit legii la Tribunalul Séalaj in termen
de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV
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