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DECIZIA nr. / 2010
privind solutionarea contestatiei depusa de
S.C. A ,inregistrata la Agentia Nationala de Administrare Fiscala

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia
generala de administrare a marilor contribuabili — Activitatea de inspectie
fiscala, prin adresa nr....... 2009, inregistrata la Agentia Nationala de
Administrare Fiscala sub nr....... 2009, asupra contestatiei formulata de S.C.
A, impotriva Deciziei de impunere nr....... 2009 emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr....... 2009 de catre organele de inspectie fiscala din cadrul
Directiei generale de administrare a marilor contribuabili — Activitatea de
inspectie fiscala.

Contestatia are ca obiect suma totala de x lei reprezentand:
e Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma de x lei
e Majorari de intarziere in suma de x aferente taxei pe valoarea adaugata
stabilite prin Decizia de impunere nr....... 2009

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(1)
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, privind Codul de procedura fiscala,
republicata, in raport de data la care a fost primita Decizia de impunere nr.
......2009, respecitiv ....... 2009, asa cum rezulta din semnarea si stampilarea
adresei nr. ......2009 de Tnaintare a deciziei de impunere, aflata la dosarul
cauzei si de data inregistrarii contestatiei la Directia generala de administrare
a marilor contribuabili — Activitatea de inspectie fiscala, respectiv ...... 2009,
asa cum rezulta din stampila registraturii acestei institutii aplicata pe originalul
contestatiei.

Vazéand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art.205,
art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.b) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia generala
de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.
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I. S.C. A contesta decizia de impunere nr. ...... 2009 emisa de
organele de inspectie fiscala ale Directiei Generale de Administrare a
Marilor Contribuabili — Activitatea de Inspectie Fiscala, precizand
urmatoarele:

Societatea contesta pct.1.16 din raportul de inspectie fiscala
nr....... 2009, referitor la TVA de plata stabilita suplimentar si a accesoriilor
aferente taxei pe valoarea adaugata, ca urmare a neacordarii dreptului de
deducere a TVA in suma de x lei din facturile emise de SC S reprezentand
contravaloarea serviciilor de inchiriere bunuri imobile, pentru care notificarea
optiunii de taxare a fost inregistrata de catre societate in data de ....... 2008 cu
nr....., cu optiune de taxare din data de ...2003 si a taxei pe valoarea
adaugata in suma de x lei rezultata din facturile emise de SC M reprezentand
contravaloarea serviciilor de inchiriere bunuri imobile, pentru care notificarea
optiunii de taxare a fost inregistrata de catre societate in data de .....2005, cu
optiunea de taxare din data de ...... 2004.

Societatea mentioneaza ca referitor la regimul taxei pe valoarea
adaugata aplicabil in cazul notificarilor pentru optiunea de taxare depuse in
anul 2008 pentru operatiunile de inchiriere efectuate incepand cu anul 2002 a
solicitat precizari Ministerului Finantelor Publice — Directia de legislatie in
domeniul TVA, anexand raspunsul acesteia cu adresa nr........ 2009 conform
caruia problematica mai sus amintita a fost supusa dezbaterii Comisiei fiscale
centrale, nefiind emisa inca o decizie cu privire la speta in cauza.

Societatea contesta de asemenea taxa pe valoarea adaugata in
suma de x lei intrucat organele de inspectie fiscala nu au acceptat
compensarea cu alte obligatii stabilite suplimentar, a sumelor virate eronat in
contul TVA cu urmatoarele ordine de plata:

- OP nr......2003 in suma de x lei

- OP nr......2003 in suma de x lei

- OP nr......2003 in suma de x lei

- OP nr......2003 in suma de x lei

- OP nr......2003 in suma de x lei

- OP nr......2003 in suma de x lei

Total: x lei

Societatea recunoaste faptul ca nu a inregistrat corect in
contabilitate aceste sume, respectiv nu a aplicat taxarea inversa, TVA platita
inregistrand-o ca si TVA deductibila, ca se impune corectarea Deconturilor de
TVA intocmite pentru perioadele respective, dar considera ca intrucat aceste
sume sunt achitate in plus sa i se permita compensarea cu alte obligatii de
plata.

Totodata, societatea solicita sa se verifice documentele pe baza
carora au fost inregistrate in fisa pe platitor obligatile de plata care sting
platile efectuate in mod eronat de societate cu titlu de TVA, deoarece in
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arhiva societatii nu exista declaratii si nici procese verbale de control din care
sa rezulte obligatii de plata pentru aceste viramente, iar organul de inspectie
fiscala prin raportul de inspectie fiscala a constatat ca aceste sume nu erau
datorate.

Prin urmare, societatea solicita indreptarea erorii materiale
conform art.48 din OG nr.92/2003 si evidentiarea suprasolvirii in figa pe
platitor, admiterea contestatiei si desfiintarea partiala a actului de control.

Il. Prin raportul de inspectie fiscala incheiat in data de
.....2009, care a stat la baza emiterii deciziei de impunere contestata,
organele de inspectie fiscala ale Directia generala de administrare a
marilor contribuabili — Activitatea de inspectie fiscala, au constatat
urmatoarele:

Perioada verificata: ....2003-....2007

Anul 2003

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in anul 2003
societatea a dedus eronat TVA aferenta serviciilor externe incalcand
prevederile O.G. nr. 36/2003 art.5 alin.17 lit.e, si a efectuat urmatoarele
operatiuni contabile: 4426"TVA deductibila” = 446"TVA vama” si 446" TVA
vama” = 5121”Conturi la banci”.

Totodata, s-a constatat ca societatea a achitat eronat TVA in
suma de x lei, in conditiile in care trebuia sa consemneze aceasta taxa in
contabilitate, in jurnalul de cumparaturi si de vanzari, si in decont, ca TVA
deductibila cat si ca TVA colectata in luna in care a fost primita factura
externa. Suma dedusa eronat, in valoare totala de x lei, este formata din: x —
aprilie 2003, x lei — mai 2003, x lei — iulie 2003 si x lei — august 2003.

Anul 2004

1. Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A a dedus
eronat suma de x lei, reprezentand TVA inscrisa in urmatoarele facturi fiscale
de chirie emise de SC S:

-factura fiscala nr......2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr......2004 in suma de xlei

-factura fiscala nr....... 2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr....... 2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr....... 2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr....... 2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr....... 2004 in suma de xlei

-factura fiscala nr......2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr......2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr....... 2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr....... 2004 in suma de x lei
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-factura fiscala nr......2004 in suma de x lei

Organele de inspectie fiscala au solicitat prezentarea notificarii
privind optiunea de taxare a acestor operatiuni conform art.141 alin.(2) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, coroborat cu pct.42 alin.3,5,6 si art.44
din HG nr.44/2004 privind Normele de aplicare a Legii nr.571/2003, pentru
imobilul din B, B-dul ..., nr.x, si b-dul B nr.x,.

Societatea a prezentat notificarea nr......2008, din care rezulta ca
SC S a optat pentru taxarea operatiunilor de inchiriere pentru imobilele
situate in B-dul ... si B-dul B.. nr.x incepand cu data de ....2003.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in notificare este
inscrisa optiunea de taxare pentru imobilele situate in B-dul B nr.x si nu B-dul
B nr.x, adresa care figureaza in contractele de inchiriere cu termen pana la
data de....2006, respectiv s-au analizat urmatoarele contracte:

- contractul nr.x pentru perioada ....2004-....2004 si contractul nr.x
pentru perioada ...2004-....2007, pentru depozitul x din B-dul B nr.x;

- contractul nr.x pentru perioada ....2002-....2004 si contractul nr.x
pentru perioada ....2004-....2007, pentru depozitul x din B-dul B nr.x;

- contractul nr.x pentru perioada .....2005-....2006 pentru depozitul
x din B-dul B nr.x;

- contractul nr.x pentru perioada ..... 2006-....2006, pentru
depozitul x din B-dul B nr.x;

- contractul nr.x pentru perioada ..... 2006-....2007, pentru
depozitul x din B-dul..;

- contractul nr.x pentru perioada ..... 2006-....2007, pentru

depozitul x din B-dul ....;

- contractul nr.x pentru perioada ....2006-....2007, pentru
depozitul x din B-dul ....;

Pentru contractul nr.x, organele de inspectie fiscala au aplicat
prevederile art.ll pct.3 alin.4 din HG nr.348/2003 privind modificarea si
completarea unor metodologii fiscale.

2. Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A a dedus
eronat suma de x lei, reprezentand TVA inscrisa in urmatoarele facturi fiscale
de chirie emise de SC M:

-factura fiscala nr.....2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2004 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2004 in suma de xlei

Organele de inspectie fiscala au analizat contractul nr.....2004
incheiat cu SC M si au constatat ca a fost incheiat dupa data de 1 martie
2003, rezultand astfel ca nu se incadreaza in prevederile pct.3, art.ll din HG
nr.348/2003 privind modificarea si completarea unor metodologii fiscale.
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Totodata, organele de inspectie fiscala au constatat ca notificarea
a fost depusa la Administratia finantelor publice la data de ....2005, cu optiune
de taxare incepand cu data de ....2004.

in baza prevederilor art.141 alin.(2) lit.k) din Codul fiscal, pct.42
alin.(3) din H.G. nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal si avand in vedere data depunerii notificarii,
..... 2005, organele de inspectie fiscala au considerat ca operatiunea de
inchiriere a spatiului respectiv este taxabila de la data depunerii notificarii Si
nu de la data inscrisa in notificare, respectiv .....2004.

Pentru facturile emise de SC S gi S.C. M organele de inspectie
fiscala au constatat ca S.C. A ca nu poate beneficia de drept de deducere, in
consecinta au diminuat TVA deductibila in anul 2004 cu suma de x lei.

Anul 2005

1. Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A a dedus
eronat suma de x lei reprezentand TVA inscrisa in urmatoarele facturi fiscale
de chirie emise de SC S:

-factura fiscala nr.....2005 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2005 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2005 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2005 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2005 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2005 Tn suma de x lei

-factura fiscala nr.....2005 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2005 Tn suma de x lei

-factura fiscala nr.....2005 in suma de X lei

-factura fiscala nr.....2005 in suma de X lei

-factura fiscala nr.....2005 in suma de X lei

2. Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A. a dedus
eronat suma de x lei, reprezentand TVA inscrisa in urmatoarele facturi fiscale
de chirie emise de SC M:

-factura fiscala nr.....2005 in suma de x lei

-factura fiscala nr....2005 in suma de x lei

Pentru facturile emise de SC S si S.C. M in anul 2005 cu taxa pe
valoarea adaugata, organele de inspectie fiscala nu au acordat S.C. A. drept
de deducere conform pct.42 alin.3 din H.G. nr.44/2004 cu modificarile si
completarile ulterioare. In consecintd suma cu care s-a diminuat TVA
deductibila in anul 2005 este de x lei.

Anul 2006(01.01.2006-30.08.2006)
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Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A. a dedus
eronat suma de x lei reprezentand TVA inscrisa in urmatoarele facturi fiscale
de chirie emise de SC S:

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

Organele de inspectie fiscala au constatat ca nu s-au respectat
prevederile pct.42 alin.3 din H.G. nr.44/2004, in sensul ca furnizorii de servicii
nu au notificat organelor fiscale optiunea de aplicare a regimului de taxare
pentru orice operatiune prevazuta la art.141 alin.2 lit.k din Codul fiscal, in
consecinta s-a diminuat TVA deductilbila pe perioada 01.01.2006-30.08.2006
cu suma de x lei.

Anul 2006(01.09.2006-31.12.2006)

Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A. a dedus
eronat suma de x lei reprezentand TVA inscrisa in urmatoarele facturi fiscale
de chirie emise de SC S:

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2006 in suma de x lei

Total x lei

Organele de inspectie fiscala au constatat ca nu s-au respectat
prevederile pct.42 alin.3 din H.G. nr.44/2004, in sensul ca furnizorii de servicii
nu au notificat organelor fiscale optiunea de aplicare a regimului de taxare
pentru orice operatiune prevazuta la art.141 alin.2 lit.k din Codul fiscal, in
consecinta s-a diminuat TVA deductilbila pe perioada 01.09.2006-31.12.2006
cu suma de x lei.

Anul 2007

Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A. a dedus
eronat suma de x lei reprezentand TVA inscrisa in urmatoarele facturi fiscale
de chirie emise de SC S:

-factura fiscala nr.....2007 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2007 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2007 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2007 in suma de x lei

-factura fiscala nr.....2007 in suma de x lei
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-factura fiscala nr......2007 in suma de x lei
-factura fiscala nr......2007 in suma de x lei
-factura fiscala nr......2007 in suma de x lei
-factura fiscala nr......2007 in suma de x lei
-factura fiscala nr.....2007 in suma de X lei
-factura fiscala nr.....2007 in suma de X lei
-factura fiscala nr......2007 in suma de X lei

lll. Luand in considerare constatarile organului de inspectie
fiscala, motivele prezentate de contestatoare, documentele existente la
dosarul cauzei precum si actele normative in vigoare in perioada verificata,
invocate de contestatoare si de organele de inspectie fiscala, se retin
urmatoarele:

1.Referitor la Decizia de impunere nr.....2009 si la Decizia de
impunere nr....2009, ambele emise in baza Raportului de inspectie
fiscala nr.....2009 de catre organele de inspectie fiscala din cadrul
Directiei generale de administrare a marilor contribuabili — Activitatea
de inspectie fiscala, se retin urmatoarele :

In fapt, societatea a solicitat, pentru perioada ....2003-....20086,
rambursarea soldului sumei negative de taxa pe valoarea adaugata in suma
de x lei, suma care i-a fost restituita Tn baza deciziei de rambursare emise de
catre Directia generala de administrare a marilor contribuabili nr.....2006 si a
Notei de restituire nr.....2006.

Urmare inspectiei fiscale cu control ulterior a fost intocmita
Decizia de impunere nr....2009, unde la punctul 2.1.1. reprezentand
« Obligatii fiscale suplimentare de plata » a fost completata cu suma de x lei,
iar la punctul 2.2.1. reprezentand « Solutionarea decontului de taxa pe
valoarea adaugata cu sume negative cu optiune de rambursare » a fost
completata TVA stabilita suplimentar si respinsa la rambursare in suma de x
lei.

Cu adresa nr.....2009 Directia generala de administrare a marilor
contribuabili a transmis catre S.C. A « decizia de impunere nr....2009 si
decizia de nemodificare nr.....2009 care modificd decizia de impunere
nr.....2009 si decizia de nemodificare nr....2009 » .

in drept, potrivit Ordinului ministrului economiei si finantelor
nr.1046/2007 pentru modificarea unor ordine ale ministrului economiei gi
finantelor si a Instructiunilor de completare a formularului "Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala", se precizeaza urmatoarele:
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"a)Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala" reprezinta actul
administrativ fiscal emis de organele de inspectie fiscala in aplicarea
prevederilor legale privind stabilirea obligatiilor fiscale suplimentare de
plata, precum gi pentru comunicarea modului de solutionare cu
inspectie fiscala anticipata a decontului de taxa pe valoarea adaugata
cu sume negative cu optiune de rambursare, in situatia in care se
stabilesc diferente fata de suma solicitata la rambursare.[...]

Punctul 2.1.1: se va completa cate un tabel pentru fiecare
obligatie fiscala stabilita suplimentar cu urmatoarele informatii:

- rdndul 1 col. 1: in acest rdnd se vor inscrie denumirea obligatiei
fiscale principale, impozitul, taxa sau contributia care a facut obiectul
inspectiei fiscale (cu exceptia taxei pe valoarea adaugata, atunci cand
verificarea se efectueaza pentru solutionarea cu inspectie fiscala
anticipata a unui decont de TVA cu sume negative cu optiunea de
rambursare);][...]

Punctul 2.2.1: acest tabel se completeaza in cazul in care
inspectia fiscala se efectueaza pentru solutionarea
decontului/deconturilor de taxa pe valoare adaugata cu suma negativa
cu optiune de rambursare cu control anticipat si numai daca s-a stabilit
suplimentar taxa pe valoarea adaugata.f...]"

in consecintd, conform prevederilor legale mentionate rezulta ca
organele de inspectie fiscala au completat in mod eronat punctul 2.2.1
« Solutionarea decontului de taxa pe valoarea adaugata cu sume negative cu
optiune de rambursare » cu TVA respinsa la rambursare in suma de X lei, in
conditiile Tn care inspectia fiscala s-a efectuat cu control ulterior.

Avéand in vedere cele precizate mai sus, faptul ca Decizia de
impunere nr. ....2009 nu este intocmita conform Ordinului ministrului
economiei si finantelor nr.1046/2007, precum si faptul ca exista doua titluri de
creanta, se va anula Decizia de impunere nr. ....2009, urmand ca Directia
generala de solutionare a contestatiilor sa se investeasca cu solutionarea pe
fond impotriva deciziei de impunere nr.....2009 contestata de societate.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de x lei,
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia generala de
solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca
societatea contestatoare beneficiaza de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta serviciilor de inchiriere bunuri imobile
facturate contestatoarei in perioada 2004-2006 de catre S.C. S cu taxa
pe valoarea adaugata in conditiile in care notificarea s-a depus la data
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de ....2008 cu optiunea de taxare pentru aceste operatiuni incepand cu
....2003.

in fapt, S.C. A a incheiat cu SC S contracte de inchiriere pentru
spatii de depozitare astfel: conform contractul nr.x pentru perioada ....2004-
....2004 si contractul nr.x pentru perioada ....2004-....2007, pentru depozitul x
din B-dul B nr.x; contractul nr.x pentru perioada ....2002-....2004 si contractul
nr.x pentru perioada ....2004-....2007, pentru depozitul x din B-dul B.... nr.x;
contractul nr.x pentru perioada ..... 2005-....2006 pentru depozitul x din B-dul
B... nr.x; contractul nr.x pentru perioada ...... 2006-....2006, pentru depozitul x
din B-dul B... nr.x; contractul nr.x pentru perioada ....2006-....2007, pentru
depozitul x din B-dul ...; contractul nr.x pentru perioada ...2006-....2007,
pentru depozitul x din B-dul ....

Societatea contestatoare a dedus in perioada 2004 - 2006 TVA
din facturile fiscale de chirie emise de SC S, astfel societatea contestatoare a
inregistrat in anul 2004 un numar de x facturi fiscale in valoare totala de x lei;
in anul 2005 a inregistrat un numar de x facturi fiscale in valoare de x lei; in
anul 2006 pentru perioada ....2006-....2006 un numar de x facturi in valoare
totala de x lei iar pentru perioada ....2006-....2006 un numar de x facturi
fiscale in valoare totala de x lei.

Societatea contestatoare a prezentat notificarea nr.x depusa la
data de ....2008, din care rezulta ca SC S a optat pentru taxarea operatiunilor
incepand cu data de ....2003 pentru imobilele situate in B, B-dul ..., Nr. x, i
B-dul ... nr.x.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A. nu poate
beneficia de drept de deducere aferent facturilor fiscale de chirie emise de
SC S, conform pct42 alin.(3) din H.G. nr.44/2004 cu modificarile si
completarile ulterioare, in consecintd suma cu care s-a diminuat TVA
deductibila in perioda 2004-2006 este de x lei.

in drept, pentru facturile de chirie emise in perioada 2004 — 2006,
sunt aplicabile prevederile art.141, alin.(2) lit. k si alin.(3) din Legea 571/2003
privind Codul Fiscal:

“(2) Alte operatiuni scutite de taxa pe valoarea adaugata:

k) arendarea, concesionarea si inchirierea de bunuri imobile,
cu urmatoarele exceptii:

1. operatiunile de cazare care sunt efectuate in cadrul
sectorului hotelier sau al sectoarelor cu functie similara, inclusiv
inchirierea terenurilor amenajate pentru camping;

2. serviciile de parcare a vehiculelor;

3. inchirierea utilajelor si a maginilor fixate in bunurile
imobile;

4. inchirierea seifurilor;”
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“(3) Orice persoana impozabila poate opta pentru taxarea
operatiunilor prevazute la alin. (2) lit. k), in conditiile stabilite prin
norme.”

in conformitate cu prevederile pct.42 alin.(3) din HG.44/2004
privind Normele de aplicare a Codului fiscal:

“(3) Persoanele impozabile inregistrate ca platitori de taxa pe
valoarea adaugata pot opta pentru aplicarea regimului de taxare pentru
orice operatiune prevazuta la art. 141 alin. (2) lit. k) din Codul fiscal.
Optiunea de aplicare a regimului de taxare se notifica organelor fiscale
teritoriale pe formularul prevazut in anexa nr. 1 la prezentele norme
metodologice si se aplica de la data inscrisa in notificare]f...].”

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine
faptul ca inchirierea de bunuri imobile este o operatiune scutita prin efectul
legii de taxa pe valoarea adaugata fara drept de deducere, iar in cazul in care
se doreste taxarea acestei operatiuni prestatorul poate sa opteze prin
depunerea unei notificari la organul fiscal teritorial, iar taxarea se aplica de
la data inscrisa in notificare.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea
prestatoare, respectiv SC S, a depus notificarea inregistrata la Administratia
finantelor publice a sectorului x sub nr.x in data de ...2008, prin care opteaza
pentru taxarea operatiunilor prevazute la art.141 alin.(2) lit.e) din codul fiscal
incepand cu data de ....2003 pentru imobilele situate in B-dul ..., Nr. x, si B-
dul ... nr.x.

De asemenea, din dosarul cauzei rezulta ca inspectia fiscala a
fost efectuata in perioada ...2008-....2009 si a cuprins perioada ....2003-
....2007, asa cum rezulta din raportul de inspectie fiscala.

Avand in vedere cele de mai sus, rezulta ca pana la data
finalizarii inspectiei fiscale, prestatorul optase pentru taxarea operatiunilor de
inchiriere prin notificarea depusa in data de...2008, iar organele de inspectie
fiscala trebuiau sa aiba in vedere aceasta notificare la stabilirea obligatiilor
fiscale ale contestatoarei. Se retine ca, potrivit prevederilor legale mentionate
mai sus in vigoare pe perioda 2004-2006, depunerea cu intarziere a notificarii
nu anuleaza dreptul societatii de a aplica regimul de taxare cu conditia ca
pana la data notificarii sa nu fi fost efectuat un control al organelor fiscale
care sa constate ca societatea nu a depus notificarea pana la data inspectiei
fiscale.

in acest sens este si puntul de vedere al Directiei de legislatie in
domeniul TVA din cadrul Ministerului Finantelor Publice comunicat Directiei
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generale de solutionare a contestatiilor cu adresa nr.....2008 anexata la
dosarul cauzei, care precizeaza ca: “in legislatia in domeniul taxei pe
valoarea adaugatd aplicabilda in perioada 01.03.2003-31.12.2006, se
prevedea ca optiunea pentru aplicarea regimului de taxare pentru inchirierea
de bunuri imobile se notifica organelor fiscale teritoriale si se aplica de la
data inscrisa in notificare. Astfel, pana la data aderarii, dreptul persoanelor
impozabile de a exercita optiunea de taxare in cazul inchirierii de bunuri
imobile nu era conditionat de data depunerii notificarii, cu conditia ca
pana la data notificarii s& nu fi fost un control al organelor fiscale care séa
constate ca societatea in cauza nu a depus notificarea pana la data
controlului.”

Din analiza facturilor de inchiriere, existente la dosarul cauzei,
pentru care nu s-a acordat dreptul de deducere pe perioada 2004 —2006 a
taxei pe valoarea adaugata in valoare de x lei, rezulta ca obiectul acestora il
reprezenta chirie conform contractelor de inchiriere, respectiv contractul nr.x
pentru perioada ....2004-...2004 si contractul nr.x pentru perioada ....2004-
....2007 pentru depozitul x din B-dul ... nr.x; contractul nrx pentru perioada
....2002-....2004 si contractul nr.x pentru perioada ....2004-....2007 pentru
depozitul x din B-dul ... nr.x; contractul nr.x pentru perioada ....2005-....2006

pentru depozitul x din B-dul ...; contractul nr.x pentru perioada ....2006-
....2006, pentru depozitul x din B-dul ...; contractul nr.x pentru perioada
....2006-....2007, pentru depozitul x din B-dul ...; contractul nr.x pentru

perioada ....2006-....2007, pentru depozitul x din B-dul ...; contractul nr.x
pentru perioada ....2006-....2007, pentru depozitul x din B-dul ....

Din analiza notificarii depuse de societatea SC S la organul fiscal
teritorial si a contractelor de inchiriere nu se poate identifica daca pentru
fiecare obiectiv prevazut in contractele de inchiriere a fost notificata optiunea
de taxare. Mai mult, din contractele de inchiriere dintre proprietar, respectiv
SC S si chirias, respectiv S.C. A, rezulta ca obiectul contractelor reprezinta
inchirierea depozitelor x, X, X, X, X, X Si x iar acestea sunt situate la adresa din
“B-dul .... nr.x" pentru contractele de inchiriere cu termen pana la ....2004,
exceptie facand contractul nr.....2004 in care depozitul x este situat in B-dul
.. hr.x(fostx)” iar pentru contractele incheiate dupa anul 2005 depozitele in
cauza sunt situate in “B-dul ... nr.x”.

Din raportul de inspectie fiscala nr.....2009 care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere nr.....2009, rezulta ca organele de inspectie
fiscala nu au acordat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata din
facturile de chirie emise in baza contractelor de inchiriere cu termen pana la
....2006 si pe motiv ca in notificare este inscrisa optiunea de taxare pentru
imobilele situate in B-dul ... nr.x si nu B-dul ... nr.x, fara a tine cont de
Certificatul nr.....2003 emis de Primaria M, cu privire la modificarea provizorie
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a adresei sediului SC S, adresa care se regaseste in anexa nr.x la raportul de
inspectie fiscala nr......2009 si fara a verifica definitivarea adresei postale
“dupa intabularea in Cartea funciard”, asa cum se precizeaza in certificat.

Avand in vedere cele retinute mai sus, notificarea depusa de
societate sub nr. ..... 2008, in vederea aplicarii corecte a prevederilor legale
privind taxarea operatiunilor de inchiriere pe perioada 2004-2006 si pentru a
se identifica daca modificarea provizorie a adresei sediului SC S din B-dul ...
nr.x in B-dul .... nr.x a fost valabila pe perioada contractelor de inchiriere.
Totodata, organele de inspectie fiscala trebuiau sa analizeze daca imobilul
inchiriat pentru care s-a depus notificare este destinat realizarii de operatiuni
taxabile, sunt indeplinite cerintele si conditiile stipulate de art.145 si art.146
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vigoare pana la 01.01.2007 privind conditiile de exercitare a
dreptului de deducere, motiv pentru care urmeaza sa se desfiinteze partial
Decizia de impunere nr. ....2009 prin care s-a stabilit TVA suplimentara
pentru facturile emise in perioada 2004-2006 in valoare de x lei cu
consecinta reverificarii de catre o alta echipa decat cea care a intocmit
Raportul de inspectie fiscala nr. .....2009 pentru aceeasi taxa, vizand aceeasi
perioada si tindnd cont de considerentele prezentei decizii, in vederea
determinarii taxei pe valoarea adaugata datorata, in temeiul prevederilor art.
216 alin.3 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, care precizeaza:

“(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza s& se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”

Coroborat cu prevederile pct.12.7 din OPANAF nr.519/2005, care
precizeaza ca:
“12.7. Decizia de desfiintare va fi pusé in executare in termen de
30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi
perioada si acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv
pentru calculul accesoriilor aferente.”

3. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de x lei,
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia generala de
solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca
societatea contestatoare beneficiaza de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta serviciilor de inchiriere bunuri imobile
facturate contestatoarei in perioada ....2007 — ....2007 de catre S.C. S, in
conditiile in care aceste operatiuni sunt scutite de taxa dar persoana
impozabila poate opta pentru taxarea lor cu conditia notificarii
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operatiunii la organele fiscale competente, iar potrivit prevederilor
legale in vigoare pe anul 2007 operatiunea de taxare se exercita de la
data _depunerii__notificarii_sau de la o data ulterioara inscrisa in
notificare.

in fapt, S.C. A a incheiat cu SC S contracte de inchiriere pentru
spatii de depozitare astfel: contractul nr.x pentru perioada ...2004-...2007,
pentru depozitul x din B-dul ... nr.x; contractul nr.x pentru perioada ....2004-
....2007, pentru depozitul x din B-dul ... nr.x; contractul nr.x pentru perioada
....2006-....2007, pentru depozitul x din B-dul ....; contractul nr.x pentru
perioada ....2006-....2007, pentru depozitul x din B-dul ....; contractul nr.x
pentru perioada ....2006-....2007, pentru depozitul x din B-dul .....

Societatea contestatoare a dedus in 2007 TVA din facturile fiscale
de chirie emise de SC S, astfel societatea contestatoare a inregistrat in anul
2007 un numar de x facturi fiscale in valoare totala de x lei.

Societatea contestatoare a prezentat notificarea nr.x depusa la
data de ....2008, din care rezulta ca SC S a optat pentru taxarea operatiunilor
incepand cu data de ....2003 pentru imobilele situate in B, B-dul ...., Nr. X, i
B-dul .... nr.x.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A nu poate
beneficia de drept de deducere aferent facturilor fiscale de chirie emise de
SC S, conform pct42 alin.(3) din H.G. nr.44/2004 cu modificarile si
completarile ulterioare, in consecintd suma cu care s-a diminuat TVA
deductibila in 2007 este de x lei.

in drept, pentru facturile de chirie emise in_anul 2007, sunt
aplicabile prevederile art. 141, alin.(2), lit.e si alin.(3) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare incepand cu
01.01.2007, precizeaza:

ART. 141
Scutiri pentru operatiuni din interiorul tariil...]
(2) Urmatoarele operatiuni sunt, de asemenea, scutite de taxa:

[...]

e) arendarea, concesionarea, inchirierea si leasingul de bunuri
imobile, cu urmatoarele exceptii:

1. operatiunile de cazare care sunt efectuate in cadrul sectorului
hotelier sau al sectoarelor cu functie similara, inclusiv inchirierea
terenurilor amenajate pentru camping;

2. inchirierea de spatii sau locatii pentru parcarea autovehiculelor;

3. inchirierea utilajelor si a masinilor fixate definitiv in bunuri
imobile;

4. inchirierea seifurilor;]...]
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(3) Orice persoana impozabila poate opta pentru taxarea
operatiunilor prevazute la alin. (2) lit. e) si f), in conditiile stabilite prin
norme.”

Aceste prevederi legale se coroboreaza cu prevederile pct.38,
alin.(1), alin.(3), din Hotararea Guvernului nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza:

»,38. (1) In sensul art. 141 alin. (3) din Codul fiscal si fird sa
contravina prevederilor art. 161 din Codul fiscal, orice persoana
impozabila poate opta pentru taxarea oricareia din operatiunile scutite
de taxa prevazute la art. 141 alin. (2) lit. e) din Codul fiscal, in ceea ce
priveste un bun imobil sau o parte a acestuia, construit, achizitionat,
transformat sau modernizat la sau dupa data aderarii, in conditiile
prevazute la alin. (2) - (9). Pentru bunurile imobile sau parti ale acestora,
construite, achizitionate, transformate sau modernizate inainte de data
aderdrii se aplicd prevederile tranzitorii de Ia art. 161 din Codul fiscal. in
sensul prezentelor norme sunt luate in considerare operatiunile de
transformare sau modernizare care conduc la majorarea valorii bunului
imobil.

[..]

(3) Optiunea prevazuta la alin. (1) se va notifica organelor fiscale
competente pe formularul prezentat in _anexa 1 la prezentele norme
metodologice si se va exercita de la data depunerii notificarii sau de la o
altd datd ulterioard inscrisd in notificare. In situatia in care optiunea se
exercita numai pentru o parte din bunul imobil, aceasta parte din bunul
imobil care se intentioneaza a fi utilizat pentru operatiuni taxabile,
exprimata in procente, se va comunica in notificarea transmisa
organului fiscal.[...]”

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine
faptul ca inchirierea este o operatiune scutita de taxa pe valoarea adaugata,
iar in cazul in care se opteaza pentru taxarea acestei operatiuni, persoanele
impozabile respectiv prestatorii trebuie sa depuna o notificare in acest sens la
organul fiscal teritorial, iar taxarea operatiunii se aplica, potrivit prevederilor
legale in vigoare pe anul 2007, de la data depunerii notificarii sau de la o data
ulterioara inscrisa in notificare.

Astfel, se retine ca regimul juridic al operatiunii este dat de

norma legala in vigoare la data efectuarii operatiunii si nu de norma
legala in vigoare la data la care se depune notificarea.
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Se retine ca in sensul celor de mai sus sunt si punctele de vedere
ale Directiei de legislatie in domeniul TVA, exprimat prin adresa nr. ....2008,
aflat la dosarul cauzei, care arata ca , frebuie sa se tind& seama de
prevederile legale in vigoare la momentul efectuérii operatunilor de inchiriere,
intrucét dreptul de a opta prin notificare ia nastere subsecvent, din momentul
efectuérii operatiunii de inchiriere”, cat si prin adresa nr.....2008 anexata la
dosarul cauzei, care arata ca “depunerea cu intarziere a notificarii prevazute
la art. 141 alin.(3) din Codul fiscal, nu va anula dreptul persoanei impozabil de
a aplica regimul de taxare, dar pentru anul 2007 organele fiscale trebuie sa
aplice legislatia asa cum era”, or aga cum s-a retinut, legislatia in vigoare pe
anul 2007, pct.38, alin.(1), alin.(3), alin.(5), din Hotararea Guvernului
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor de aplicare a Legii 571/2003 privind
Codul fiscal, prevedea in mod expres faptul ca operatiunea de taxare se va
exercita de la data depunerii notificarii sau de la o alta data ulterioara
inscrisa in notificare.

Din documentele existente la dosarul cauzei, se retine ca pentru
suma de x lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata dedusa de societate
din cele x facturi de chirie emise de SC S in baza contractelor de inchiriere
valabile pe anul 2007, rezulta ca societatea prestatoare a depus notificarea
inregistrata la Administratia finantelor publice a sectorului x sub nr.x in data
de ....2008, prin care opteaza pentru taxarea operatiunilor prevazute la
art.141 alin.(2) lit.e) din codul fiscal incepand cu data de ....2003 pentru
imobilele situate in B-dul ..., Nr. x, si B-dul ... nr.x, B.....

Avand in vedere ca notificarea privind optiunea de taxare a
operatiunilor de inchiriere pe anul 2007 fost depusa in data de ....2008 pentru
imobilele situate in B-dul ...., Nr. x, si B-dul ... nr.x, B..., se retine ca aceasta
notificare nu este valabila pentru taxarea operatiunilor de inchiriere efectuate
in anul 2007 avand in vedere prevederile legale in vigoare pe acest an.

Avand in vedere cele retinute mai sus, documentele anexate la
dosarul cauzei, precum si prevederile legale in vigoare in perioada verificata,
se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de S.C. A pentru suma
de x lei reprezentdnd taxa pe valoarea adaugata aferenta operatiunii de
inchiriere spatiu efectuata in anul 2007 (operatiune scutita prin lege)
pentru care societatea si-a exercitat dreptul de deducere prin taxarea
operatiunii conform notificarii ce a fost depusa in anul 2008 pentru anul
2007.

4. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de x lei,
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia generala de
solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca
societatea contestatoare beneficiaza de dreptul de deducere a taxei pe
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valoarea adaugata aferenta serviciilor de inchiriere bunuri imobile
facturate de S.C. M cu taxa pe valoarea adaugata in conditiile in care
notificarea s-a depus la data de ....2005 cu optiunea de taxare pentru
aceste operatiuni incepand cu ....2004.

in fapt, S.C. A a incheiat cu SC M contractul nr. ... 5.2004,
reprezentand inchirierea spatiului comercial — Str. ... nr.x C.., incepand cu
data de ....2004 si a dedus in anul 2004 suma de x lei, reprezentand TVA
deductibila din facturile fiscale de chirie emise de SC M astfel:-factura
nr.....2004 in suma de x lei; factura nr....2004 in suma de x lei; factura
nr.....2004 in suma de x lei; factura nr.....2004 in suma de x lei; factura
nr..2004 in suma de x lei; factura nr.....2004 in suma de x lei; factura
nr.....2004 in suma de x lei, iar in anul 2005 a dedus suma de x lei,
reprezentand TVA deductibila din facturile fiscale de chirie, respectiv factura
nr.....2005 in suma de x lei si factura nr....2005 in suma de x lei.

SC M a depus la Administratia Financiara a municipiului C
notificarea nr.x din data de ....2005, avand ca data de la care opteaza pentru
taxare ....2004.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A nu poate
beneficia de drept de deducere conform pct.42 alin.(3) din H.G. nr.44/2004 cu
modificarile si completarile ulterioare, in consecinta suma cu care s-a
diminuat TVA deductibila pe perioda 2004-2005 este de x lei.

in drept, pentru facturile de chirie emise in perioada 2004 — 2005,
sunt aplicabile prevederile art.141, alin.(2) lit. k si alin.(3) din Legea 571/2003
privind Codul Fiscal:

“(2) Alte operatiuni scutite de taxa pe valoarea adaugata:

k) arendarea, concesionarea si inchirierea de bunuri imobile,
cu urmatoarele exceptii:

1. operatiunile de cazare care sunt efectuate in cadrul
sectorului hotelier sau al sectoarelor cu functie similara, inclusiv
inchirierea terenurilor amenajate pentru camping;

2. serviciile de parcare a vehiculelor;

3. inchirierea utilajelor si a masinilor fixate in bunurile
imobile;

4. inchirierea seifurilor;”

“(3) Orice persoana impozabila poate opta pentru taxarea
operatiunilor prevazute la alin. (2) lit. k), in conditiile stabilite prin
norme.”

in conformitate cu prevederile pct.42 alin.(3) din HG.44/2004
privind Normele de aplicare a Codului fiscal:
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“(3) Persoanele impozabile inregistrate ca platitori de taxa pe
valoarea adaugata pot opta pentru aplicarea regimului de taxare pentru
orice operatiune prevazuta la art. 141 alin. (2) lit. k) din Codul fiscal.
Optiunea de aplicare a regimului de taxare se notifica organelor fiscale
teritoriale pe formularul prevazut in anexa nr. 1 la prezentele norme
metodologice si se aplica de la data inscrisa in notificare.”

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine
faptul ca inchirierea este o operatiune scutita prin efectul legii de taxa pe
valoarea adaugata fara drept de deducere, iar in cazul in care se doreste
taxarea acestei operatiuni prestatorul poate sa opteze prin depunerea unei
notificari la organul fiscal teritorial, iar taxarea se aplica de la data inscrisa
in notificare.

Dreptul persoanelor impozabile de a exercita optiunea de taxare
in cazul inchirierii de bunuri imobile nu era conditionat de data depunerii
notificarii, cu conditia ca pana la data notificarii s& nu fi fost efectuat un
control al organelor fiscale care sa constate ca societatea nu a depus
notificarea pana la data inspectiei fiscale.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea
prestatoare, respectiv SC M, a depus notificarea la Administratia Financiara a
municipiului x in data de ....2005, prin care opteaza pentru taxarea
operatiunilor de inchiriere pentru bunurile imobile, astfel: Spatiu comercial —
Str. ... nr.x, incepand cu data de....2004.

De asemenea, din dosarul cauzei rezulta ca inspectia fiscala
a fost efectuata in perioada ....2008-....2009 si a cuprins perioada
....2003-....2007, agsa cum rezulta din raportul de inspectie fiscala.

Avand in vedere cele de mai sus, rezultd ca la data efectuarii
inspectiei fiscale, prestatorul optase pentru taxarea operatiunilor de inchiriere
prin notificarea depusa in data de ....2005, iar organele de inspectie fiscala
trebuiau sa aiba in vedere aceasta notificare la stabilirea obligatiilor fiscale
ale contestatoarei. Se retine ca, potrivit prevederilor legale mentionate mai
sus in vigoare pe anii 2004-2005, depunerea cu intarziere a notificarii nu
anuleaza dreptul societatii de a aplica regimul de taxare.

in acest sens este si puntul de vedre al Directiei de legislatie Tn
domeniul TVA din cadrul Ministerului Finantelor Publice comunicat Directiei
generale de solutionare a contestatiilor cu adresa nr.... 2008 anexata la
dosarul cauzei, care precizeaza ca: “in legislatia in domeniul taxei pe
valoarea adaugatad aplicabilda in perioada 01.03.2003-31.12.2006, se
prevedea ca optiunea pentru aplicarea regimului de taxare pentru inchirierea
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de bunuri imobile se notifica organelor fiscale teritoriale si se aplica de la
data inscrisa in notificare. Astfel, pana la data aderarii, dreptul persoanelor
impozabile de a exercita optiunea de taxare in cazul inchirierii de bunuri
imobile nu era conditionat de data depunerii notificarii, cu conditia ca
pana la data notificarii s& nu fi fost un control al organelor fiscale care séa
constate ca societatea in cauza nu a depus notificarea pana la data
controlului.”

Din analiza facturilor de inchiriere, existente la dosarul cauzei,
pentru care nu s-a acordat dreptul de deducere pentru anul 2004 a taxei pe
valoarea adaugata in valoare de x lei, aferenta facturilor fiscale_nr.....2004 in
suma de x lei; nr.....2004 in suma de x lei; nr.....2004 in suma de x lei;
nr......2004 in suma de x lei; nr......2004 in suma de x lei; nr.....2004 in suma
de x lei; nr......2004 in suma de x lei si pentru anul 2005 a taxei pe valoarea
adaugata in valoare de x lei, aferenta facturilor fiscale nr.....2005 in suma de
X lei si factura nr....2005 in suma de x lei, rezulta ca obiectul acestora il
reprezenta chirie conform contract de inchiriere nr.....2004, reprezentand
« inchirierea spatiului comercial situat in ...., str.... nr.x, compus din parter,
mansarda, casa scarii i subsol in suprafata de x mp ».

Totodata, se retine ca notificarea depusa la data de ....2005 are
ca data de optiune de taxare ....2004 astfel incat rezulta ca taxa pe valoarea
adaugata deductibila aferenta facturii de inchiriere nr. ...... 2004 in suma de x
lei nu a fost cuprinsa in notificare, fapt pentru care, in mod corect, organele
de inspectie fiscala au constatat ca S.C. A nu poate beneficia de dreptul de
deducere deoarece pentru aceasta perioada, societatea contestatoare nu a
prezentat notificarea societatii prestatoare cu privire la taxarea operatiunii de
inchiriere, nerespectand astfel prevederile art.141 alin (2) lit.k) din Legea
nr.571/2003 privind codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
motiv pentru care se va respinge contestatia formulata de S.C. A. ca
neintemeiata pentru aceasta suma de x lei.

Pentru diferenta de x lei din raportul de inspectie fiscala
nr.....2009 care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr.....2009,
rezulta ca organele de inspectie fiscala nu au procedat la o analiza temeinica
a situatiei de fapt si nu au verificat daca societatea respecta dispozitiile
art.145 alin. (3) lit.a) si alin.(8) lit.a) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, privind conditile de exercitare a
dreptului de deducere, care precizeza:

“ (3) Dacéa bunurile gi serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoanad impozabila inregistrata ca
pléatitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care
i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii
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care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o altd persoana
impozabila;[...]

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata, orice persoana impozabila trebuie sa justifice dreptul de deducere,
in functie de felul operatiunii, cu unul din urméatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugatd datoratd sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile
de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o alta
persoand impozabilé, cu factura fiscala, care cuprinde informatiile prevéazute
la art. 155 alin. (8), si este emisa pe numele persoanei de cétre o persoana
impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.”, respectiv
daca imobilul inchiriat pentru care s-a depus notificare este destinat realizarii
de operatiuni taxabile potrivit obiectului de activitate al societatii
contestatoare.

Avand in vedere cele retinute mai sus, in vederea aplicarii corecte
a prevederilor legale in vigoare pe perioada 2004 - 2005 privind taxarea
operatiunilor de Tinchiriere gsi a prevederilor legale privind conditile de
exercitare a dreptului de deducere, urmeaza sa se desfiinteze partial Decizia
de impunere nr.....2009 prin care s-a stabilit TVA suplimentara pentru
facturile emise in perioada ....2004 — ...2005 in valoare totala de x lei cu
consecinta reverificarii de catre o alta echipa decat cea care a intocmit
Raportul de inspectie fiscala nr. ..... 2009 pentru aceeasi taxa, vizand aceeasi
perioada si tindnd cont de considerentele prezentei decizii, in vederea
determinarii taxei pe valoarea adaugata datorata si a majorarilor de intarziere
aferente, in temeiul prevederilor art. 216 alin.3 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, care precizeaza:

“(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeazd s& se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”

Coroborat cu prevederile pct.12.7 din OPANAF nr.519/2005, care
precizeaza ca:

“12.7. Decizia de desfiintare va fi pusé in executare in termen de
30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi
perioada si acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv
pentru calculul accesoriilor aferente.”

5. Referitor la suma de x lei, Agentia Nationala de
Administrare Fiscala, prin Directia generala de solutionare a
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contestatiilor este investita sa se pronunte daca in mod legal organele
de inspectie fiscala au stabilit prin Decizia de impunere nr....2009 taxa
pe valoarea adaugata suplimentara de plata aferenta prestarilor de
servicii externe in conditiile in care au constatat ca societatea a achitat
la buget taxa aferenta acestor operatiuni, a inregistrat-o in contabilitate
ca taxa pe valoarea adaugata deductibila fara a o inregistra ca taxa pe
valoare adaugata colectata, iar la stabilirea obligatiilor fiscale
suplimentare de plata organele de inspectie fiscala nu au procedat la
efectuarea regularizarilori ce se impun gi nu au tinut seama si de platile
efectuate de societate cu acest titlu.

in fapt, S.C. A. a achitat si a dedus taxa pe valoarea adaugata
aferenta unor servicii contractate cu prestatori cu sediul in strainatate, pentru
care locul prestarii se considera a fi in Romania potrivit art.7 lit.c din Legea
nr.345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata.

Plata serviciilor s-a efectuat cu OP nr.....2003 in suma de x lei,
OP nr.....2003 in suma de x lei, OP nr.....2003 in suma de x lei, OP
nr.....2003 in suma de x lei, OP nr.....2003 in suma de x lei, OP nr.....2003 in
suma de x lei si a fost dedusa de societate.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a dedus
in mod eronat taxa pe valoarea adaugata aferenta acestor servicii si ca
trebuia sa o consemneze in contabilitate, in jurnalul de cumparari si de
vanzari, siin decont, atat ca TVA deductibila, cat si ca TVA colectata in luna
in care a fost primita factura externa, fapt pentru care au stabilit in sarcina
societatii obligatii fiscale suplimentare de achitat la buget in suma de x lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata in baza 0.G.nr.36/2003 art.5,
alin.17, lit.e.

Prin contestatia formulata, societatea solicita ca sumele achitate
in perioada respectiva cu titlu de TVA sa fie considerate ca fiind achitate in
plus si sa fie permisa compensarea cu alte obligatii de plata.

in drept, potrivit art.29 lit.D, pct.e) din Legea nr.345/2002 privind
taxa pe valoarea adaugata, modificat cu art.5, alin.17, lit.e din Ordonanta
Guvernului nr. 36/2003 privind corelarea unor dispozitii din legislatia financiar-
fiscala, incepand cu data de 01.03.2003, in sensul:

.[...]Je) taxa pe valoarea adaugatéd aferenta serviciilor contractate de
beneficiari din Romania cu prestatori cu sediul sau cu domiciliul in strainatate,
pentru care locul prestérii se considera a fi in Roméania, potrivit art. 7 Iit. c),
exclusiv operatiunile de leasing contractate cu locatori/ffinantatori din
strainatate, care sunt reglementate la lit. d), se achitad de catre persoanele
care nu sunt inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea adaugata, indiferent
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de statutul lor juridic, pe data de 25 a lunii urmatoare celei in care a fost
primité factura externa sau pe data de 25 a lunii urméatoare celei in care a fost
efectuatd o platd fard facturd cétre prestatorul extern. in_cazul persoanelor
inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea adaugata, taxa aferenta
acestor operatiuni se consemneaza in decontul privind taxa pe valoarea
adaugata, atat ca taxa colectata, cat si ca taxa deductibila, in luna in
care a fost primita factura externa sau a fost efectuata o plata fara
factura catre prestatorul extern;/[...]”

Potrivit acestor prevederi legale, persoanele inregistrate ca
platitori de taxa pe valoarea adaugata trebuie sa inregistreze taxa aferenta
serviciilor efectuate de prestatori externi in decontul privind taxa pe valoarea
adaugata, atat ca taxa colectata, cat si ca taxa deductibila, fara sa efectueze
plata acesteia.

Din documentele aflate la dosarul cauzei, respectiv raportul de
inspectie nr.....2009, se retine ca organele de inspectie fiscala au constatat
pe baza documentelor prezentate de societate, respectiv a ordinelor de plata,
ca taxa pe valoarea adaugata in suma de x lei aferenta unor servicii externe,
era inregistrata in contabilitate, si ca a fost achitata eronat la buget, in
conditiile in care trebuia doar inregistrata in evidentele contabile atat ca TVA
deductibila, cat si ca TVA colectata, si in jurnalul de cumparari, de vanzari cat
si in decontul de TVA in luna in care a fost primita factura externa conform
prevederilor legale precizate mai sus, fapt recunoscut de catre contestatoare
prin contestatia formulata.

Astfel, se retine ca organele de inspectie fiscala au stabilit ca
societatea a dedus eronat taxa pe valoarea adaugata in valoare de x lei,
virata astfel: x lei in luna aprilie 2003; x lei in luna mai 2003; x lei in luna iulie
2003 si x lei in luna august 2003.

Se retine ca prin Decizia nr.8/2003 a Comisiei fiscale centrale
pentru aprobarea solutiilor privind aplicarea unor prevederi referitoare la taxa
pe valoarea adaugata si impozit pe venit date in aplicarea prevederilor art. 4
din Ordonanta Guvernului nr. 3/1992 privind taxa pe valoarea adaugata,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 4 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 17/2002 privind taxa pe valoarea adaugata, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 7 si art. 29 lit. D.d) - f) din Legea
nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata, cu modificarile ulterioare,
s-a precizat:

,1.Taxa pe valoarea adaugata neachitata in termenul legal,
evidentiata in contabilitate de persoanele impozabile inregistrate ca platitori
de taxa pe valoarea adaugata pentru operatiuni de leasing contractate cu
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locatori/finantatori din strainatate, servicii contractate cu prestatori cu sediul
sau cu domiciliul in strainatate, pentru care locul prestarii se considera a fi in
Romania dacéa prestatorul de servicii nu si-a desemnat un reprezentant fiscal
in Romania, precum si pentru servicii contractate cu prestatori din
strainatate pentru care beneficiarii aveau obligatia, conform legii, sa
plateasca taxa pe valoarea adaugata, care au fost efectuate pana la data
de 1 martie 2003 exclusiv, se regularizeaza astfel:

a) daca prestarile de servicii respective au fost destinate exclusiv
realizarii de operatiuni care dau drept de deducere, taxa pe valoarea
adaugata aferenta acestor operatiuni se va inscrie la rdndul 3
"regularizari” din decontul privind taxa pe valoarea adaugata, ca taxa
colectata, si la randul 10 "regularizari” din decont, ca taxa deductibila;

b) daca prestarile de servicii respective au fost destinate realizarii de
operatiuni care sunt supuse pro rata, taxa colectata va fi inscrisa la randul 3
"reqularizari” din decontul privind taxa pe valoarea adaugata, iar taxa
deductibila afectata de pro rata aplicabilad la data efectuarii operatiunii va fi
inscrisé la randul 10 "regularizari®;

c) daca prestarile de servicii respective au fost destinate realizéarii de
operatiuni care nu dau drept de deducere, taxa datoratd bugetului de stat
este la nivelul taxei colectate si se va inscrie la randurile 3 si 15 din decontul
privind taxa pe valoarea adaugata.

Din punct de vedere contabil se va storna inregistrarea 4428 = 446 si
se va efectua inregistrarea 4426 = 4427.

Dacéa serviciile achizitionate sunt destinate realizarii de operatiuni
prevazute la lit. b) si c), taxa sau diferenta de taxd pe valoarea adaugata
nedeductibild se va inregistra prin formula contabila 635 = 4426, la data
incheierii decontului privind taxa pe valoarea adaugata in care au fost
reflectate operatiunile.

Pentru operatiunile prevazute mai sus se datoreaza dobanzi gi penalitati de
intarziere conform legislatiei privind calculul si plata sumelor datorate pentru
neachitarea la termen a impozitelor i taxelor.

2. in situatia in care organele de control, cu ocazia
verificarilor efectuate, constata ca persoanele impozabile nu au efectuat
regularizari prevazute la pct. 1, vor aplica aceeagi procedura la data
constatarii acestora.”

Se retine ca, in cazul in spetd ne aflam in situatia in care
societatea a efectuat plati privind taxa pe valoarea adaugata aferenta unor
prestari de servicii externe dupa data de ..... 2003, data de la care a intrat in
vigoare 0.G.nr.36/2003 privind corelarea unor dispoziti din legislatia
financiar-fiscala, dar modalitatea de regularizare a unor astfel de plati
efectuate in mod eronat catre bugetul de stat de catre persoanele inregistrate
ca platitori de taxa pe valoarea adaugata, este aceeasi cu cea precizata prin
Decizia nr.8/2003 a Comisiei fiscale centrale.
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Astfel se retine ca, in acesta situatie organele de inspectie fiscala
trebuiau sa dispuna stornarea inregistrarilor efectuate eronat, inregistrarea
corecta a acestora si inscrierea in decontul de taxa pe valoarea adaugata a
regularizarii taxei pe valoarea adaugata aferenta serviciilor contractate cu
prestatori externi conform prevederilor legale mentionate mai sus, la data
constatarii acestora, intrucat aceasta taxa era evidentiata in contabilitate
la data verificarii.

In acelasi sens s-a exprimat si directia de specialitate prin adresa
nr...../2005, anexata la dosarul cauzei.

Mai mult de atat, se retine ca organele de inspectie fiscala au
stabilit prin Decizia de impunere nr......2009 ca obligatie de plata suplimentara
taxa pe valoarea adaugata in suma de x lei fara a tine seama de faptul ca
societatea contestatoare a efectuat plata acestei taxe si fara a verifica daca
pana la data finalizarii inspectiei fiscale societatea a beneficiat de restituirea
sumei respective achitata suplimentar cu titlu de TVA sau compensarea
acesteia cu alte obligatii fiscale.

Din analiza figei sintetice pe platitor, emisa de Administratia
finantelor publice sector x si editata la .....2005, a societatii contestatoare
referitoare la taxa pe valoarea adaugata, anexata la dosarul cauzei, se retine
ca sunt inregistrate obligatile de plata aferente viramentelor efectuate de
societatea contestatoare privind taxa pe valoarea adaugata in suma de x lei
astfel: ,ProcVb/tvaext” in suma de x lei scadent in data de ....2003, incasat
cu OP nr. ....2003; ,ProcVb/tvaext” in suma de x lei scadent in data de
....2003, incasat cu OP nr.....2003; ,ProcVb/tvaext” in suma de x lei scadent
in data de ....2003, incasat cu OP nr.....2003; ,ProcVb/tvaext” in suma de x
lei scadent in data de ....2003, incasat cu OP nr. ...2003; ,ProcVb/tvaext” in
suma de x lei scadent in data de ....2003, incasat cu OP nr. ....2003;
~ProcVb/tvaext” in suma de x lei scadent in data de ....2003, incasat cu OP
nr. ....2003.

Din adresa nr.....2009 emisa de Directia generala de administrare
a marilor contribuabili, anexata la dosarul cauzei, prin care organele de
inspectie fiscala precizeaza ca au analizat fisa pe platitor a societatii
contestatoare si au constatat ca ,aceastd suma nu rezultd a fi achitata in
plus”, rezulta ca nu s-a verificat ce reprezinta ,ProcVb/tvaext” ca document
de inregistrare a obligatiilor de plata ce sting platile efectuate de societatea
contestatoare si care sa conduca la stabilirea unei situatii reale in figa
sintetica, in conditile in care societatea contestatoare mentioneaza prin
contestatie ca ,in arhiva societatii nu exista declaratii gi nici procese verbale
de control din care séa rezulte obligatii de plata pentru aceste viramente”.
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Potrivit art.94 alin.(1) din Odonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare:

»,(1) Inspectia fiscala are ca obiect verificarea leqalitatii _si
conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii indeplinirii
obligatiilor de catre contribuabili, respectarii_prevederilor legislatiei
fiscale si contabile, verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de
impunere, stabilirea diferentelor obligatiilor de plata si a accesoriilor
aferente acestora.”

Totodata, conform alin.(2) al aceluiasi articol, inspectia fiscala are
urmatoarele atributii:

,a) constatarea si investigarea fiscala a tuturor actelor si faptelor
rezultand din activitatea contribuabilului supus inspectiei sau altor
persoane privind legalitatea si conformitatea declaratiilor fiscale,
corectitudinea si_exactitatea indeplinirii_obligatiilor fiscale, in vederea
descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legii fiscale;

b) analiza si evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntarii
declaratiilor fiscale cu informatiile proprii sau din alte surse;

c) sanctionarea potrivit legii a faptelor constatate si dispunerea de
masuri pentru prevenirea gi combaterea abaterilor de la prevederile legislatiei
fiscale.”,

iar potrivit alin.(3):

»(3) Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor prevézute la alin. (2)
organul de inspectie fiscala va proceda la:

a)examinarea __documentelor _aflate _in __dosarul _fiscal __al
contribuabilului;

b) verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu
cele din evidenta contabila a contribuabilului;

c) discutarea constatérilor gi solicitarea de explicatii scrise de la
reprezentantii legali ai contribuabililor sau imputernicitii acestora, dupé caz;

d) solicitarea de informatii de la terti;

e) stabilirea corecta a bazei de impunere, a diferentelor datorate in
plus sau in minus, dupa caz, fata de creanta fiscala declarata gi/sau
stabilita, dupa caz, la momentul inceperii inspectiei fiscale;

f) stabilirea de diferente de obligatii fiscale de plata, precum gi a
obligatiilor fiscale accesorii aferente acestora;

[...]”, coroborat cu prevederile pct.91.4 din Hotararea nr.1050/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:
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,91.4. Stabilirea bazei de impunere, precum si a diferentelor de
impozite, taxe si contributii, in activitatea de inspectie fiscala, se face pe
baza evidentelor contabile, fiscale sau a oricaror alte evidente relevante
pentru impunere ori folosindu-se metode de estimare in conformitate cu
prevederile art. 65 din Codul de proceduré fiscala.”

Conform art.109 alin.(1) si alin.(2) din Odonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

»(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport
scris, in care se vor prezenta constatarile inspectiei din punct de vedere
faptic si legal.

(2) La finalizarea inspectiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza
emiterii deciziei de impunere care va cuprinde si diferente in plus sau in
minus, dupa caz, fata de creanta fiscala existenta la momentul inceperii
inspectiei fiscale. in cazul in care baza de impunere nu se modificd, acest
fapt va fi stabilit printr-o decizie privind nemodificarea bazei de impunere.[...]”

Potrivit acestor prevederi legale inspectia fiscala are ca obiect
verificarea legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii gi
exactitatii indeplinirii obligatiilor de catre contribuabili, respectarii prevederilor
legislatiei fiscale si contabile, verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor
de impunere, stabilirea diferentelor obligatiilor de plata si a accesoriilor
aferente acestora, iar organul de inspectie fiscala, in cadrul acestei actiuni,
trebuie sa procedeze la examinarea documentelor din dosarul fiscal al
contribuabilului, verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale
cu cele din evidenta contabila a contribuabilului, stabilirea corecta a bazei de
impunere si a diferentelor datorate in plus sau in minus, dupa caz, fata de
creanta fiscala declarata si/sau stabilita, dupa caz, la momentul inceperii
inspectiei fiscale, care se face pe baza evidentelor contabile, fiscale sau a
oricaror alte evidente relevante pentru impunere, precum si stabilirea de
diferente_de obligatii fiscale de plata si obligatii fiscale accesorii_aferente
acestora. Rezultatul inspectiei fiscale si constatarile organelor de inspectie
fiscala vor fi consemnate prin intocmirea unui raport scris, care, la
finalizarea inspectie fiscale, va sta la baza emiterii deciziei de impunere ce
va cuprinde gi diferente in plus sau in minus, dupa caz, fata de creanta
fiscala existenta la momentul inceperii inspectiei fiscale.

Avand in vedere cele retinute, se va face aplicatiunea art.216
alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.92/003 privind Codul de procedura
fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, care prevede:

.(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act
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administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei
de solutionare.” coroborat cu prevederile pct.12.7 din OPANAF
nr.519/2005, care precizeaza ca:“12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in
executare in termen de 30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea
va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al contestatiei pentru
care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.”

se va desfiinta partial decizia de impunere nr......2009 privind obligatiile
fiscale suplimentar de plata stabilite de inspectia fiscala emisa de organele de
inspectie fiscala ale Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, Directia
generala de administrare a marilor contribuabili, pentru suma de x lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar aferenta
prestarilor de servicii externe, urmand ca organele de inspectie fiscala, prin
alte persoane decéat cele care au intocmit decizia de impunere contestata, sa
procedeze la reanalizarea si stabilirea obligatiei fiscale, reprezentand taxa pe
valoarea adaugata datorata suplimentar bugetului de stat si a majorarilor de
intarziere aferente, pentru aceeasi perioada si aceeasi obligatie fiscala
tinand cont de prevederile legale aplicabile in speta precum gi de cele
precizate prin prezenta decizie, in corelatie cu datele inregistrate in evidenta
fiscala de la Administratia finantelor publice.

6. Cu privire la suma de x lei reprezentand majorari de
intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata cauza supusa solutionarii
este sa se stabileasca daca acestea sunt datorate bugetului de stat in
conditiile in care din raportul de inspectie fiscala si anexele la acesta nu
se poate stabili cu certitudine cuantumul accesoriilor aferente fiecarui
debit stabilit suplimentar de organele de inspectie fiscala, cu titlul de
taxa pe valoarea adaugata.

in fapt, prin decizia de impunere nr.....2009 organele de inspectie
fiscala au stabilit majorari de intarziere in suma de x lei aferente unui debit
de x lei reprezentand taxa pe valoarea daugata.

Din suma totala stabilita suplimentar in suma de x lei, societatea
contesta suma de x lei si majorarile de intarziere aferente fara a preciza
cuantumul acestora.

Din totalul sumei contestate de x lei si majorarile de intarziere
aferente, pentru suma de x lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si
majorarile de intarziere aferente urmeaza a se respinge ca neintemeiata
contestatia formulata de S.C. A pentru taxa pe valoarea adaugata, iar pentru
suma de x lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si majorarile de
intarziere aferente urmeaza a se desfiinta decizia de impunere nr....2009 cu
consecinta reanalizarii si calcularii acestor obligatii fiscale in functie de cele
retinute prin prezenta decizie.
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Cu adresa nr. ... 2010, Directia generala de solutionare a
contestatiilor a solicitat Directiei generale de administrare a marilor
contribuabili — Activitatea de inspectie fiscala sa precizeze cuantumul
majorarilor de intarziere aferente debitului total contestat in suma de x lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata, adresa in urma careia Directia
generala de administrare a marilor contribuabili — Activitatea de inspectie
fiscala a formulat raspuns, cu adresa nr....2010, fara insa a preciza
cuantumul majorarilor de intarziere si defalcarea acestora asa cum au fost
solicitate.

in drept, potrivit art.120 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, se prevede:

»(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepdnd cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta
si pdna la data stingerii sumei datorate, inclusiv.”

intrucat din anexele la Raportul de inspectie fiscala nu se poate
stabili cu certitudine cuantumul accesoriilor aferente debitului in suma de x lei
contestat si nici aferenta debitului Tn suma de x lei pentru care urmeaza a se
desfiinta decizia de impunere si nici cuantumul majorarilor de intarziere
aferente debitului in suma de x lei pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia formulata de S.C. A, reprezentand taxa pe valoarea
adaugata, se va desfiinta decizia de impunere pentru suma totala de x lei
reprezentand majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata, in
baza art.216 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
prevede:"Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei
de solutionare".

Prin urmare, la reanalizarea debitului in suma de x lei pentru care
urmeaza a se desfiinta decizia de impunere contestata, vor fi recalculate gi se
vor stabili majorarile de intarziere aferente acestui debit potrivit principiului
secundarul urmeaza principalul. De asemenea, potrivit aceluiasi principiu, la
reverificare vor fi stabilite si majorarile de intarziere aferente debitului pentru
care urmeaza a se respinge contestatia in suma de x lei, precum si majorarile
de intarziere aferente debitului in suma de x lei stabilit suplimentar prin
Decizia de impunere nr......2009 si necontestat de societate.
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Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 141 alin.(2), lit. e), alin.(3), art.145 alin.(3) lit.a) si al.(8) lit.a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, pct.42 alin.(3) si pct.38 alin.(1) (3) din HG nr.44/2004 privind
Normele de aplicare a Codului fiscal, art.29 lit.D, pct.e) din Legea
nr.345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata, pct.91.4 din Hotararea
nr.1050/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala si
prevederilor art.94, alin.(1) (2) si (3), art.109, alin.(1), (2),art.120 alin.(1),
art.216 alin.3 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, se

DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de S.C.
A impotriva Deciziei de impunere nr. ...2009 pentru suma totala de x lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata

2. Desfiintarea Deciziei de impunere nr. ....2009 emisa de
Directia generala de administrare a marilor contribuabili — Activitatea de
inspectie fiscala pentru suma totala de x lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata si suma totala de x lei reprezentand majorari de intarziere aferente
taxei pe valoarea adaugata in suma de x lei, urmand ca organele de inspectie
fiscala, prin alte persoane decét cele care au intocmit decizia de impunere
contestata, sa procedeze la verificarea aceleeasi perioade si aceluiasi tip de
impozit tinand cont de prevederile legale aplicabile in speta precum si de cele
precizate prin prezenta decizie.

3.Anularea Deciziei de impunere nr....2009 emisa de Directia

generala de administrare a marilor contribuabili — Activitatea de inspectie
fiscala.
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