Ministerul Finan telor Publice ‘ l

Agentia National a de Administrare Fiscal a
Directia Generala a Finantelor Publice a Jude tului Harghita

DECIZIA nr.38 din 2009
privind solutionarea contestatiei formulate de
SC X SRL,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Harghita
sub nr..../...2008

Prin Sentinta civila nr.../...2009 pronuntata de Tribunalul Harghita
- Sectia civila, transmisa de Biroul Juridic din cadrul DGFP Harghita, cu
adresa nr. .../...2009, s-a dispus solutionarea pe fond a contestatiei formulate
de SC X SRL cu sediul in ..., judetul Harghita.

Contestatia a fost formulata Tmpotriva deciziilor referitoare la
obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale nr..../...2007 si
nr..../...2007 emise de Administratia Finantelor Publice Odorheiu-Secuiesc,
prin care s-au calculat majorari de intarziere dupa taxa pe valoarea adaugata
aferenta lunii decembrie 2005 platita cu Tntarziere, suma contestat a fiind de

.. lei.

Initial, Directia generala a finantelor publice Harghita, prin Decizia
nr..../...2008, s-a pronuntat asupra contestatiei, constatand exceptia autoritatii
de lucru judecat.

Constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art.205, art.209 (1) si
art.207 (1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala - republicat,
precum si sentinta civila al instantei, Directia Generala a Finantelor Publice
este investita sa solutioneze contestatia.

|. SC X SRL, prin contestatia depusa la Administratia Finantelor
Publice Odorheiu-Secuiesc, inregistrata sub nr..../...2008, solicita anularea
deciziilor referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. .../...2007 si .../...2007,
aferente obligatiei de plata a TVA cu termen de declarare si de plata de
25.01.2006, invocand Tn sustinere urmatoarele motive:

La data de 18.01.2006 contestatara a dispus viramentul taxei pe
valoarea adaugata aferenta lunii decembrie prin OPT nr. .../...2006, iar
viramentul a fost evidentiat in contul “operatiuni in curs de clarificare” al
Trezoreriei operative a municipiului Odorheiu Secuiesc, din cauza inserarii
gresite a numarului de evidenta a platii de pe OPT.

Trezoreria Odorheiu Secuiesc a dispus returnarea viramentului in
contul curent al societatii in loc sa contacteze in vederea corectarii acestor
greseli materiale.

Decontul de TVA referiotare la luna decembrie 2005 a fost trimis
prin fax la AFP Odorheiu Secuiesc, la data de 10.12.2005 - aga cum reiese



din faximilul decontului, aflat la dosarul “1” al contestatorului, tinut de AFP
Odorheiu Secuiesc.

Societatea considera ca returnarea viramentului s-a dispus in
mod nelegal, fiindca Trezoreria operativa a municipiului Odorheiu Seuiesc nu
are dreptul sa dispuna de disponibilitatile contestatoarei decontate in contul
“operatiuni in curs de clarificare”, in sensul returnarii viramentului.

Reprezentantul legal al societatii numai Tn luna februarie 2006 a
aflat returnarea sumei virate, prin consultarea extrasului de cont al societatii
bancare din care s-a initiat plata. Pentru aceste motive, la data de
20.02.2006, s-a intocmit un al doilea OPT, prin care iarasi s-a dispus
viramentul acestei sume, dar de data aceasta in contul corect de colectare a
TVA, fiind evidentiat iTn mod corect gi numarul de evidenta a platii.

Trezoreria Odorheiu Secuiesc si de aceasta data a dispus
returnarea viramentului, explicatia fiind “s-a gresit numarul de evidenta a
platii”. Nici de aceasta data reprezentantii trezoreriei nu au incercat sa intre in
contact cu reprezentantii societatii si nu s-au interesat de existenta decontului
TVA la AFP.

Contestatara precizeaza ca, cert este faptul ca originalul
Decontului 300 a fost trimis prin posta la data de 23.01.2006 catre AFP
Odorheiu Secuiesc, confirmata de aceasta institutie la data de 27.01.2006.

Siin acest caz, contestatoarea considera ca, Trezoreria a dispus
in mod nelegal returnarea viramentului, mai ales ca, de data asta, toate
elementele plati inserate in OPT erau corecte i care nu diferau de
elementele OPT-ului din 03.03.2006, prin efectul caruia in final s-a creditat
contul colector TVA, administrat de aceasta institutie.

Astfel, data stingerii obligatiei de plata a TVA-ului din decembrie
2005, in acceptiunea organului fiscal, este considerata ca fiind 03.03.2006,
drept pentru care AFP Odorheiu Secuiesc a emis Decizia referitoare la
obligatii de plata accesorii nr.... din ...09.2007, prin care s-au calculat
penalitati in cuantum de ... RON, aferente obligatiei de plata TVA, cu termen
de declarare si de plata a taxei la 25.01.2006.

Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art.121,
alin.2 si art.212 din Codul de procedura fiscala, coroborat cu art.61-63 din
Codul de procedura civila, contestatoarea introduce in procedura de
solutionare a contestatiei Trezoreria municipiului Odorheiu Secuiesc, in
calitate de chemat in garantie.

In final aratd ca, a incercat s remedieze aceastd problema, prin
Adresa catre DGFP si AFP, iar prin raspunsurile primite, cu nr.... din
...04.2006 sinr.... din ...12.2007, cererea a fost refuzata.

Contestatoara mai invoca exceptia nulitati  ale actelor
administrativ fiscale contestate, pentru urmatoarele motive:

Prin Decizia referitoare la obligati de plata accesorii
nr..../...09.2007 s-au impus dobanzi aferente obligatiei de plata a TVA, cu
termen de declarare si de plata de 25.01.2006, in cuantum de ... RON, fata
de data creditarii contului colector de TVA de la Trezoreria Operativa a
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municipiului Odorheiu Secuiesc - 03.03.2006, data la care contestatoarea a
virat TVA in cuantum de ... RON catre bugetul general consolidat al statului,
conform extrasului de cont din aceasta data, anexat la contestatie.

In primul rand, s-a incalcat obligatia organului fiscal de a
comunica pe seama contestatoarei acest act administrativ fiscal, in
conformitate cu prev. alin.1 al art.44 din Codul de procedura fiscala, care
obliga imperativ pe organul fiscal competent la comunicarea actelor pentru
contribuabilii carora le sunt adresate.

Societatea arata in acest sens faptul ca, nu s-a indeplinit
comunicarea acestui act administrativ fiscal, Tn nici una din formele de
comunicare prev. de alin.2 lit.a,b,c ale art.44 din Codul de procedura fiscala,
viciu ce atrage nulitatea actului.

Contestatara precizeaza ca, mentiunea comunicarii de pe josul
acestui act nu apartine reprezentantului legal al societatii contestatoare si nici
avocatului, care este imputernicit cu preluarea corespondentei acestei
societati, asa cum au recunoscut si reprezentantii AFP Odorheiu Secuiesc,
cu ocazia verificarii si trimiterii evidentei fiscale a contestatoarei la
Administratia finantelor publice pentru contribuabili mijlocii, din luna ianuarie
2008.

Prin Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
nr..../...12.2007 emisa de AFP Odorheiu Secuiesc, s-au calculat penalitati in
cuantum de ... RON, aferente obligatiei de platda a TVA cu termen de
declarare si plata a taxei la 25.01.2006. Acest act a fost comunicat prin
Anuntul public al Administratiei finantelor publice pentru contribuabili mijlocii
nr.... din ...01.2008.

Prin emiterea acestui act administrativ fiscal, in conditiile in care
exista deja un alt act administrativ fiscal (decizia nr.... din ...09.2007 emisa de
AFP Odorheiu Secuiesc prin care au fost impuse aceleasi obligatii de plata
accesoril) contestatoarea este in imposibilitate de a cunoaste care din aceste
acte administrative produc efecte.

Practic, aceleasi majorari de intarziere au fost impuse de doua ori,
cu consecinta imediata si nelegala de achitare de doua ori a acestora.

Astfel, prin aceste acte ale AFP s-a incalcat principiul certitudinii
impunerii, enuntat in art.3 lit.b din Codul fiscal, contestatoarea fiind in
imposibilitate de a cunoaste si a intelege sarcina fiscala ce 1i revine.

Societatea considera ca, diferenta de ... RON intre majorarile
impuse prin aceste doua acte s-ar fi putut corela prin procedura indreptarii
erorilor materiale, conform cu prev. art.48 din Codul de procedura fiscala.

In ultimul rand, considera ca organul fiscal in mod neintemeiat si
nelegal a respins cererile societatii formulate in acest sens, inregistrate la
AFP Odorheiu Secuiesc sub nr..../...04.2006 si la DGFP Harghita sub nr....
din ...04.2006, precum si la AFP Odorheiu Secuiesc nr..../...12.2007.

Astfel, societatea considera ca cel putin in ce priveste adresa
inregistrata la AFP cu nr..../...12.2007, trebuia sa fie interpretata in sensul
corectarii greselilor materiale din documentul de plata si trebuia analizata prin
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prisma OMFP nr.2089 din 06.12.2006 si conform cu prevederile art.114 alin.3
lit.c din Codul de procedura fiscala.

Il. Administratia Finantelor Publice Odorheiu-Secuiesc prin decizia
referitoare la obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale
nr..../...2007 a calculat majorari de intarziere in suma de ... lei, avand ca
baza de calcul taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei cu ... lei majorari
de intarziere, respectiv ... lei taxa pe valoarea adaugata cu ... lei majorari de
intarziere. In urma cererii societatii, nregistrata sub nr..../...12.2007, AFP
Odorheiu Secuiesc a emis decizia de corectare a erorilor materiale din
decontul TVA pe luna decembrie 2005. In urma acesteia s-a corectat Si
modul de calcul a majorarilor de Tntarziere prin decizia referitoare la obligatiile
de plata accesorii nr..../...12.2007, prin care s-a mentinut ca baza de calcul
taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei cu ... lei majorari de intarziere
aferente, documentul prin care s-a individualizat suma de plata la ambele
decizii este trecut Decontul 300 nr.... din ...03.2006.

IIl. Avand 1in vedere sustinerile contestatoarei, constatarile
organelor fiscale, documentele existente la dosar, precum si actele normative
invocate de acestea, se retin urmatoarele:

Cauza supus & solu fion &rii o reprezint & stabilirea datei pl afii a
obliga fiilor cu titlu de tax & pe valoarea ad augata de plat a aferent @ lunii
decembrie 2005, in condi fiile in care plata a fost efectuat & in mod eronat
catre Trezoreria Municipiului Odorheiu-Secuiesc, iar aceasta a returnat
suma la banca pl atitorului.

In fapt, taxa pe valoarea adaugata de plata aferenta Ilunii
decembrie 2005 in suma de ... lei, soldul de plata in suma de ... lei a fost
achitata de societatea prin ordinul de plata nr..../...03.2006, termenul de plata
fiind 25 ianuarie 2006.

Anterior datei acceptarii a platii, societatea a mai depus ordinul
de plata la data de 18.01.2006, respectiv la data de 20.02.2006, fara a avea
in vedere dispozitiile privind utilizarea si completarea ordinului de plata pentru
Trezoreria Statului (OPT). Se retine ca, prin aceste plati efectuate nu a fost
creditat contul bugetar destinat Tncasarii obligatiilor platite. Cu ambele ocazii
Trezoreria Odorheiu Secuiesc a returnat suma catre banca platitorului,
respectiv BCR Bucuresti - Mosilor, motivul fiind ca codul IBAN al contului
beneficiarului trecut in ordinul de plata nu exista in evidenta trezoreriei,
respectiv numarul de evidenta a platii nu era corect.

Organele fiscale din cadrul Administratiei Finantelor Publice
Odorheiu Secuiesc, pe perioada 26.01.2006 - 03.03.2006, dupa taxa pe
valoarea adaugata de plata pe luna decembrie 2005 de ... lei, au calculat
majorari de intarziere in suma de ... lei, emitand decizia referitoare la
obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale nr..../...09.2007, iar in
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urma corectarii a erorilor materiale din decontul TVA pe luna decembrie 2005
s-a emis decizia referitoare la obligatile de plata accesorii nr..../...12.2007
pentru majorari de intarziere in suma de ... lei, aferente taxei pe valoarea
adaugata de plata pe luna decembrie 2005 de ... lei, comunicata societatii
prin afigsarea anuntului la data de ...01.2008.

Se precizeaza ca emiterea deciziei referitoare la obligatile de
plata accesorii nr..../...12.2007 a inlocuit decizia referitoare la obligatiile de
plata accesorii aferente obligatiilor fiscale nr..../...09.2007, astfel nu este
vorba de doua titluri de creanta pentru aceeasi obligatii de plata.

In drept, Tn speta sunt aplicabile prevederile art. 115 alin.(1) si
art. 116 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, privind Codul de
procedura fiscalda, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vigoare la data platii, potrivit carora :

.art. 115 Dispozitii generale privind dobanzi si penalitéti de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de catre debitor a
obligatiilor de platéd, se datoreazd dupa acest termen dobéanzi gi penalitéti de
intarziere.”

.art. 116  Majordri de intarziere

(1) Majorérile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadentd si pané la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.”

La art. 110 sunt prevazute Dispozitii privind efectuarea platii,
potrivit carora:

,(1) Platile catre organele fiscale se efectueaza prin intermediul bancilor,
trezoreriilor si al altor institutii autorizate s& deruleze operatiuni de plata.

(2) Plata obliga fiilor fiscale se efectueaz & de catre debitori, distinct,
pe fiecare impozit, tax &, contribu fie si alte sume datorate bugetului
general consolidat , inclusiv dobéanzi si penalitafi de intarziere.

(3) In cazul stingerii prin plata a obligatiilor fiscale, momentul pl &fii este :

c) in cazul plétilor efectuate prin decontare bancara, data la care b ancile
debiteaz a contul pl atitorului pe baza instrumentelor de decontare specifice,
astfel cum aceast & informa fie este transmis & prin mesajul electronic de
plata de catre institu fia bancar & inifiatoare, potrivit reglementarilor
specifice Tn vigoare, cu excep fia situa tiei prev azute la art. 117, data putand
fi dovedita prin extrasul de cont al contribuabilului;”

Exceptia in cazul platilor efectuate prin decontare bancara fiind
reglementata de art.117, potrivit caruia:

,(1) Nedecontarea de c atre unit afile bancare a sumelor cuvenite
bugetului general consolidat , in termen de 3 zile lucrgtoare de la data
debitarii contului platitorului, nu 1l exonereaz a pe platitor de obliga fia de
plata a sumelor respective gi atrage pentru acesta dobanzi si penalit afi
de intarziere la nivelul celor prevazute la art. 116 si 121, dupéa termenul de 3
zile.




(2) Pentru recuperarea sumelor datorate bugetului si nedecontate de
unitdfile bancare, precum gi a dobanzilor si penalitdfilor de Tintarziere
prevazute la alin. (1), platitorul se poate Tndrepta Tmpotriva unitatii bancare
respective.”

Din documentele existente la dosarul cauzei, se retine ca
Trezoreria Municipiului Odorheiu Secuiesc a returnat suma de ... lei virata cu
ordinele de plata nr..../...01.2006, respectiv nr..../...02.2006 catre BCR
Bucuresgti - Mosgilor, avand in vedere ca pe baza informatiilor prin mesajul
electronic de plata al BCR ... - ... nu s-a putut credita un cont bugetar, trebuia
refacut circuitul de creditare bancara, insa care nu a fost efectuat de banca
initiatoara.

Prin urmare, fatd de aceasta situatie, in raport de actele existente
la dosarul cauzei, precum si de dispozitiile legale citate mai sus se retine ca
data plati a taxei pe valoarea adagata in suma totala de ... lei este
...03.2006, astfel cum rezulta din OPT nr. .../03.03.2009 si mesajul
electronic _de plata al bancii, Tn mod legal organele fiscale, prin decizia de
accesorii nr..../...12.2007, au calculat in sarcina contestatoarei pentru
perioada 25.01.2006 - 03.03.2006 majorari de intarziere in suma totala de ...
lei, aferente taxei pe valoarea adaugata de plata pe luna decembrie 2005.

Se retine ca, SC X SRL nu se poate prevala de prevederile
art.114 alin.(4) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, unde
se precizeaza ca: “Pentru creanfele fiscale administrate de Agenfia Nafionala
de Administrare Fiscalé si unitédfile subordonate, organul fiscal, la cererea
debitorului, va efectua indreptarea erorilor din documentele de plata intocmite
de acesta gi va considera valabild plata de la momentul efectudrii acesteia, in
suma si din contul debitorului Tnscrise in documentul de plat&, cu condi fia
debit arii contului acestuia i a _credit arii_ unui_cont bugetar *“, privind erori
in documentele de plata, deoarece in primul rand aceasta prevedere a fost
introdusa prin Legea nr. 158/2006 pentru modificarea art.110 (devenita
art.114 prin republicare), publicata in M.O. nr.444 din 23.05.2006, nefiind in
vigoare la data platii, iar in al doilea rand conditia de a fi creditat un cont
bugetar nu era indeplinita.

In consecinta, fatd de cele retinute, contestatia impotriva deciziei
referitoare la obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale
nr..../...12.2007 urmeaza sa fie respinsa ca neintemeiata.

Referitor la decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
aferente obligatiilor fiscale nr..../...09.2007 pentru suma de ... lei, se
precizeaza ca aceasta decizie, in urma cererii societatii inregistrata sub
nr..../...12.2007 la AFP Odorheiu Secuiesc, a fost corectata prin emiterea
deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii nr..../...12.2007, astfel nu
este vorba de doua titluri de creanta pentru aceeasi obligatii de plata, prin
urmare se va respinge acest capat de cerere ca fiind fara obiect.



Pentru considerentele retinute Tn continutul deciziei si Tn temeiul
prevederilor, art.110, art. 115 alin.(1) si art. 116 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003, privind Codul de procedura fiscald, republicata, cu
modificarile gi completarile ulterioare, in vigoare la data platii, coroborat cu
art. 216 alin.(1) din acelagi act normativ, in vigoare la data solutionarii
contestatiei, se

DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate Tmpotriva
deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale
nr..../....2007, pentru suma de ... lei majorari de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata de plata.

2. Respingerea ca fiind fara obiect a contestatiei pentru capatul
de cerere referitor la decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
aferente obligatiilor fiscale nr..../...2007.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Harghita
Miercurea-Ciuc, in termen de 6 luni de la comunicare, potrivit procedurii
legale.

DIRECTOR COORDONATOR,



