DECIZIA NR.30
privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. X S.R.L. , inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice ...sub nr.*/2008

Serviciul de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice...., a fost sesizat de Activitatea de Inspectie Fiscala Il prin adresa nr....,
inregistrata la D.G.F.P.... sub nr...... , asupra contestatiei formulata de S.C. X S.R.L.....

Obiectul contestatiei il reprezinta “Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr.. /2008”, avand la baza Raportul de inspectie
fiscala nr.../.2008, in suma totala de .... lei, din care: ...lei taxa pe valoare adaugata
respinsa la rambursare, ...lei taxa pe valoare adaugata stabilita suplimentar si ramasa de
plata, precum si ....lei accesorii de plata.

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art. 207 (1) din
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite dispozitile art.205 si art.209, din
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Serviciul de Solutionare
a Contestatiilor, din cadrul D.G.F.P...., este legal investit s& se pronunte asupra
contestatiei formulata de S.C. X S.R.L.

I. Prin contestatia formulata, S.C. X S.R.L , contesta ” Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala” nr.../2008, in baza
Raportului de inspectie fiscala nr.....2008.

In sustinerea cauzei, contestatoarea invoca urmatoarele argumente:

Contestatoarea considera ca, organele de inspectie fiscalda nu au luat in
considerare la calculul proratei veniturile inscrise in jurnalele de vinzari, refacute
conform masurilor dispuse in procesul verbal nr.../2008, ci veniturile din jurnalele de
vanzari initiale.

Astfel, prin refacerea jurnalelor de vanzari contestatoarea arata ca” au existat
situatii in care venituri ce au fost considerate initial ca fiind scutite cont 741 au devenit
venituri impozabile din care s-a colectat TVA (exemplu:

- luna oct.2005 = din veniturile de ... inregistrate in cont 741 prin refacere
au rezultat.....venituri scutite fara drept de deducere si ...venituri
impozabile pentru care s-a colectat TVA de ..... lei)

- luna aprilie, mai,iunie, iulie, august, noiembrie,decembrie 2006

De asemenea, contestatoarea precizeaza ca “au existat situatii cand nu au fost
inregistrate veniturile in luna in care s-au realizat, ci in luna in care s-au incasat (ex.luna
decembrie 2005, august 2006), precum i situatii in care pentru veniturile inregistrate in
contul 704 nu s-a colectat TVA”.



in acelasi context contestatoarea arata ca, in ceea ce priveste stabilirea proratei
pentru anul 2007, organele de inspectie fiscald, nu au avut in vedere prevederile Legii
nr.343/2006, unde la art.141, alin.(1), lit.a) sunt eliminate din categoria veniturilor scutite
fara drept de deducere, veniturile din ingrijiri veterinare, expresia “inclusiv veterinare”,
nu mai apare incepand cu anul 2007. In aceste conditii contestatoarea considera ca,
pentru anul 2007 nu se mai aplica prorata, iar veniturile sunt impozabile in intregime cu
cotele de taxa pe valoarea adaugata aferente pentru fiecare tip de activitate.

Contestatoarea in sustinerea cauzei anexeaza la dosarul contestatiei, anexele A-E
cu privire la stabilirea pro-ratei, taxa pe valoarea adaugata de plata sau de rambursat si
accesoriile aferente pentru perioada aprilie 2005 — septembrie 2007.

Totodata, contestatoarea mai arata ca, in luna septembrie 2007, a fost inregistrata
corectarea taxei pe valoarea adaugata aferenta veniturilor din perioada ianuarie —
septembrie 2007, prin inregistrarea in contul 4427 “TVA colectata” a sumei de....lei,
“suma ce nu are corespondent prin realizarea unor venituri de....lei/luna si respectiv
de....lei in trimestrul 11l 2007, ci doar de indreptare a unor erori cuprinse in decontul de
TVA pe perioada mentionata.”

Argumentatia juridica a contestatoarei, art.141, alin.(1), lit.a) din Legea
nr.343/2006 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

II.Organele de inspectie fiscala au efectuat la SC X SRL in perioada ...inspectia
fiscala partiala , in baza adresei nr. emisa de Administratia Finantelor Publice ..., avand
ca obiectiv solutionarea decontului de taxa pe valoarea adaugata al lunii septembrie
2007, cu optiunea de rambursare a soldului sumei negative de taxa pe valoarea
adaugata, inregistrat sub nr...... , impreuna cu Figa de calcul SIN si declaratia pe propria
raspundere a reprezentantului societatii. Suma solicitata la rambursare este de....lei.

Perioada supusa verificarii este 01.04.2005 -30.09.2007.

Inspectia fiscala a fost suspendata in perioada 12.02.2008 — 25.03.2008, iar in
baza prevederilor O.M.F.P. nr.708/2006 privind conditiile si modalitatile de suspendare a
inspectiei fiscale, organele de inspectie fiscala prin “Dispozitia privind masurile stabilite
de organele de inspectie fiscald” nr...., au dispus refacerea jurnalelor de cumparari
pentru perioada martie 2005- septembrie 2007, pentru identificarea achizitilor de bunuri
si servicii destinate operatiunilor cu drept de deducere si operatiunilor fara drept de
deducere, precum si refacerea evidentei contabile, respectiv inregistrarea facturilor
emise la data livrarii bunurilor.

La inspectia fiscala partialda cu control ulterior s-a avut in vedere verificarea
documentelor si operatiunilor in care sunt reflectate modul de calcul, evidentiere si plata
a taxei pe valoarea adaugata.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata colectata, organele fiscale au
constatat ca societatea inregistreaza urmatoarele categorii de venituri:

- venituri impozabile din activitatea de comert cu amanuntul

- venituri din vanzarea hranei pentru animale prin emiterea de bonuri fiscale

cu taxa pe valoarea adaugatain cota standard de 19%

2



- venituri din vdnzarea medicamentelor pentru care societatea emite bonuri
fiscale cu taxa pe valoarea daugata in cota redusa de 9%
- venituri scutite fara drept de deducere din activitatea veterinara

in urma controlului efectuat, organele de inspectie fiscald au constatat c&
societatea nu si-a declarat veniturile din activitatea veterinara - operatiuni scutite fara
drept de deducere, fiind astfel incalcate prevederile art.141, alin.(1), lit.a) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, in deconturile de taxa pe valoarea adaugata la rubrica
corespunzatoare, consecinta fiind faptul ca pe toatd perioada verificata, societatea a
utilizat pro-rata de 100%, pentru exercitarea integrala a dreptului de deducere.

Organele de inspectie fiscala prin procesul verbal nr....au stabilit in sarcina
societatii, masura de refacere a evidentei contabile pentru perioada martie 2005 -
septembrie 2007, “iar aceasta masura a fost dusa la indeplinire in termenul prevazut
conform Proces Verbal nr..... °

De asemenea, s-a mai constatat ca in perioada martie 2005 — septembrie
2007, societatea nu inregistreza la venituri sumele facturate catre D.S.V..., decét in luna
septembrie 2007, astfel facturile emise pentru aceasta perioada au fost repuse de
organele de inspectie fiscala la perioada care se refera.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata deductibila organele de
inspectie fiscala au constatat ca, desi societatea desfasoara si activitate veterinara care
este o operatiune scutita fara drept de deducere conform art.141, alin.(1), lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, fiind astfel un platitor de taxa pe valoarea adaugata cu
regim mixt , aceasta nu a respectat prevederile art.147 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, in ceea ce priveste evidentierea separata a achizitiilor de bunuri si servicii
in functie de destinatie (pentru operatiuni cu sau fara drept de deducere) si nu a dedus
taxa pe valoarea adaugata pe baza de pro-rata.

Intrucat in perioada martie 2005 — septembrie 2007, societatea nu a
evidentiat in deconturile de taxa pe valoarea adaugata veniturile scutite fara drept de
deducere si nu a stabilit taxa pe valoarea adaugata deductibila pe baza de pro-rata,
organele de inspectie fiscala au procedat in conformitate cu prevederile art.147 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, la recalcularea pro-ratelor si a taxei pe valoarea
adaugata deductibila pentru perioada martie 2005 — septembrie 2007. Astfel in baza
prevederilor art.145, alin.(3), din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina societatii o
diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de ....lei, pentru care societatea nu are
drept de deducere.

in ceea ce priveste soldul sumei negative a taxei pe valoarea adiugata
solicitata la rambursare in decontul lunii sepembrie 2007, organele de inspectie
fiscala au constatat ca acesta provine din faptul ca taxa pe valoarea adaugata dedusa
aferenta tuturor achizitiilor efectuate de societate in perioada martie 2005 — septembrie
2007 este mai mare decat taxa pe valoarea adaugata colectata in aceasi perioada,
intrucat ponderea in venituri o detin veniturile scutite.

Tinand cont de toate influentele rezultate din recalcularea pro-ratei si diferentele
de taxa pe valoarea adaugata colectata organele de inspectie fiscala au constatat ca la

3



data de 30.09.2007, societatea inregistreza o diferentd de taxa pe valoarea adaugata de
plata in suma de...lei.

Pentru aceasta diferenta de taxa pe valoarea adaugata, organele de inspectie
fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de....lei si penalitati de intarziere in
suma de...lei.

In cuprinsul Raportului de inspectie fiscala la capitolul VI “Sinteza
constatarilor inspectiei fiscale” organele de inspectie fiscala consemneaza:

- soldul sumei negative a TVA la 30.09.2007 lei
solicitata la rambursare

- TVA pentru care nu se acorda dreptul la lei
rambursare

- soldul sumei negative a TVA cu drept la -
rambursare

- TVA de plata (nedeductibila) lei

- diferenta TVA de plata lei

- majorari de intarziere diferente de TVA lei

- penalitati de intarziere diferente de TVA lei

lll. Luénd in considerare constatarile organelor de inspectie fiscale, motivele
invocate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei coroborate cu
prevederile legale in vigoare in perioada verificata, se retine:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice..., prin
Serviciul de Solutionare a Contestatiilor, se poate pronunta pe fond asupra contestatiei
formulata de S.C. X S.R.L, in conditiile in care organele de inpectie fiscala au facut
aplicarea eronata a prevederilor art.141, alin.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal aplicabil incepand cu anul 2007, referitor la operatiunile scutite de taxa pe
valoarea adaugata.

in fapt, organele de inspectie fiscala au efectuat inspectia fiscala partiala la S.C. X
S.R.L, in baza adresei nr... emisa de Administratia Finantelor Publice, avand ca obiectiv
solutionarea decontului de taxa pe valoarea adaugata al lunii septembrie 2007, cu
optiunea de rambursare a soldului sumei negative de taxa pe valoarea adaugata,
inregistrat sub nr....., impreuna cu Fisa de calcul SIN si declaratia pe propria raspundere
a reprezentantului societatii. Suma solicitata la rambursare este de ....lei.

Perioada supusa verificarii este 01.04.2005 -30.09.2007.

In perioada verificata, societatea a obtinut venituri din operatiuni impozabile i din
operatiuni scutite fara drept de deducere. Organele de inspectie fiscalda in baza
documentelor contabile si a deconturilor de taxa pe valoarea adaugata, au constatat ca,
societatea a procedat la deducerea integrala a taxei pe valoarea adaugata, desi a obtinut
si venituri din operatiuni scutite, fara drept de deducere, cét si operatiuni care dau drept
de deducere, aceasta fiind platitoare de taxa pe valoarea adaugata cu regim mixt.

In aceste conditii organele de inspectie fiscala au constatat ca, societatea avea
obligatia sa-si evidentieze separat achizitiile de bunuri gi servicii in functie de destinatie —
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pentru operatiuni cu si fara drept de deducere, precum si obligatia de a determina dreptul
de deducere al taxei pe valoarea adaugata pe baza de pro-rata.

De asemenea, s-a mai constatat ca, in perioada martie 2005 — septembrie 2007,
societatea nu inregistreza la venituri sumele facturate catre D.S.V...., decat in luna
sepembrie 2007, astfel facturile emise pentru aceasta perioada au fost repuse de
organele de inspectie fiscala la perioada care se refera.

Intrucat in perioada martie 2005 — septembrie 2007, societatea nu a evidentiat in
deconturile de TVA veniturile scutite fara drept de deducere si nu a stabilit TVA
deductibilda pe baza de pro-rata, organele de inspectie fiscalda au procedat in
conformitate cu prevederile art.147 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, la
recalcularea pro-ratelor si a taxei pe valoarea adaugata deductibila pentru perioada
martie 2005 — septembrie 2007. Astfel in baza prevederilor art.145, alin.(3),din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina
societatii o diferentd de taxa pe valoarea adaugata in suma de...lei, pentru care
societatea nu are drept de deducere.

in ceea ce priveste soldul sumei negative a taxei pe valoarea adiugata
solicitata la rambursare in decontul lunii sepembrie 2007, organele de inspectie
fiscala au constatat ca acesta provine din faptul ca taxa pe valoarea adaugata dedusa
aferenta tuturor achizitiilor efectuate de societate in perioada martie 2005 — septembrie
2007 este mai mare decat taxa pe valoarea adaugata colectata in aceasi perioada,
intrucat ponderea in venituri o detin veniturile scutite.

Tinand cont de toate influentele rezultate din recalcularea pro-ratei si diferentele
de taxa pe valoarea adaugata colectata organele de inspectie fiscala au constatat ca la
data de 30.09.2007, societatea inregistreza o diferenta de taxa pe valoarea adaugata de
plata in suma de ....lei.

Pentru aceasta diferentda de taxa pe valoarea adaugata organele de inspectie
fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de....lei si penalitdti de intarziere in
suma de...lei.

Astfel, organele de inspectie fiscala au respins la rambursare suma de ...lei
solicitatda de contestatoare, au stabilit o taxd pe valoarea adaugata suplimentara si
ramasa de plata in suma de....lei si au calculat accesorii aferente in suma totala de ...lei.

in drept, referitor la taxa pe valoarea adaugatd pentru perioada martie
2005-decembrie 2006 in speta sunt aplicabile prevederile art.141, alin.(1), lit.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare (aplicabil
pana la 31.12.2006)

‘ART. 141

(1) Urmatoarele operatiuni de interes general sunt scutite de taxa pe valoarea
adaugata:
a) spitalizarea, ingrijirile medicale, inclusiv veterinare, si operatiunile strans
legate de acestea, desfasurate de unitati autorizate pentru astfel de activitati, indiferent
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de forma de organizare, precum spitale, sanatorii, centre de sdnétate rurale sau urbane,
dispensare, cabinete si laboratoare medicale, centre de ingrijire medicald i de
diagnostic, baze de tratament si recuperare, statii de salvare gi alte unitati autorizate s&
desfasoare astfel de activitdti, cantinele organizate pe langa aceste unitéti, serviciile
funerare prestate de unitétile sanitare;”

Avand in vedere faptul ca societatea desfasoara atat operatiuni care dau
drept de deducere precum si operatiuni care nu dau drept de ducere a taxei pe valoarea
adugata in speta sunt aplicabile si prevederile art.147 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare (aplicabil pana la 31.12.2006) :

“ART. 147

(1) Orice persoana impozabila, inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata, care realizeaza sau urmeaza sa realizeze atat operatiuni care dau drept
de deducere, cat si operatiuni care nu dau drept de deducere, este denumita in
continuare platitor de taxa pe valoarea adaugata cu regim mixt.

(2) Dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferente bunurilor si serviciilor
achizitionate de orice platitor de taxa pe valoarea adaugata cu regim mixt se determina
conform prezentului articol.

(3) Achizitile de bunuri si servicii destinate exclusiv realizarii de operatiuni care dau
drept de deducere, inclusiv de investitii destinate realizarii de astfel de operatiuni, se
inscriu intr-un jurnal pentru cumparari, care se intocmeste separat pentru aceste
operatiuni, si taxa pe valoarea adaugata aferenta acestora se deduce integral.

(4) Achizitiile de bunuri gi servicii destinate exclusiv realizarii de operatiuni care nu dau
drept de deducere, precum si de investiti care sunt destinate realizarii de astfel de
operatiuni se finscriu in jurnalul pentru cumparari, care se intocmeste separat pentru
aceste operatiuni, iar taxa pe valoarea adaugata aferenta acestora nu se deduce.

(5) Bunurile si serviciile pentru care nu se cunoaste destinatia in momentul achizitiei,
respectiv daca vor fi utilizate pentru realizarea de operatiuni care dau drept de deducere
sau operatiuni care nu dau drept de deducere ori pentru care nu se poate determina
proportia in care sunt sau vor fi utilizate pentru operatiuni care dau drept de deducere si
operatiuni care nu dau drept de deducere, se evidentiaza intr-un jurnal pentru cumparari
intocmit separat. Taxa pe valoarea adaugata aferentd acestor achizitii se deduce pe
baza de pro-rata. Prin exceptie, in cazul achizitilor destinate realizarii de investitii, care
se prevad ca vor fi utilizate atat pentru realizarea de operatiuni care dau drept de
deducere, cat si pentru operatiuni care nu dau drept de deducere, este permisa
deducerea integrala a taxei pe valoarea adaugata pe parcursul procesului investitional,
urmand ca taxa dedusa sa fie ajustata in conformitate cu procedura stabilita prin norme.

(6) In cursul unui an fiscal este permisa rectificarea taxei deduse aferente achizitiilor
de bunuri/servicii care se constata ca ulterior au fost utilizate pentru alta destinatie decat
cea prevazuta la data achizitiei. Rectificarile se evidentiaza pe randurile de regularizare
din decontul de taxa pe valoarea adaugata.

(7) Pro-rata se determina ca raport intre: veniturile obtinute din operatiuni care
dau drept de deducere, inclusiv subventiile legate direct de pretul acestora, la
numarator, iar la numitor veniturile de la numarator plus veniturile obtinute din
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operatiuni care nu dau drept de deducere. in calculul pro-rata, la numitor se adauga
alocatiile, subventiile sau alte sume primite de la bugetul de stat sau bugetele locale, in
scopul finantarii de activitati scutite fara drept de deducere sau care nu intra in sfera de
aplicare a taxei pe valoarea adaugata. Se exclud din calculul pro-rata veniturile
financiare, daca acestea sunt accesorii activitatii principale. Nu se includ in calculul pro-
rata serviciile efectuate de prestatori stabiliti in strainatate, astfel cum sunt definiti la art.
151 alin. (2), pentru care beneficiarii au obligatia platii taxei pe valoarea adaugata. Pro-
rata se determina anual, situatie in care elementele prevazute la numitor si numarator
sunt cumulate pentru intregul an fiscal. Prin exceptie, aceasta poate fi determinata lunar
sau trimestrial, dupa caz, conform alin. (13), situatie in care elementele prevazute la
numitor si numarator sunt cele efectiv realizate in cursul fiecarei luni, respectiv trimestru.

(8) Pro-rata aplicabila provizoriu pentru un an este ori pro-rata definitiva determinata
pentru anul precedent, ori pro-rata estimata in functie de operatiunile prevazute a fi
realizate in anul curent. Persoanele impozabile trebuie sa comunice organului fiscal
teritorial, la inceputul fiecarui an fiscal, cel mai tarziu pana la data de 25 ianuarie, nivelul
pro-rata provizorie aplicata, precum si modul de determinare a acesteia. Taxa pe
valoarea adaugata de dedus se determina prin aplicarea pro-rata provizorie asupra taxei
pe valoarea adaugatd deductibile, aferente achizitilor destinate atat realizarii de
operatiuni care dau drept de deducere, cét si celor care nu dau drept de deducere,
determinata potrivit alin. (5).”

incepand cu 01.01.2007 referitor la operatiunile scutite de taxa pe valoarea
adaugata in speta sunt aplicabile prevederile art.141, alin.(1), lit.a) modificat de Legea nr.
343/2006 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

"ART.141
(1) Urmétoarele operatiuni de interes general sunt scutite de taxa:

a) spitalizarea, ingrijirile medicale si operatiunile strdns legate de acestea,
desfasurate de unitdti autorizate pentru astfel de activitdti, indiferent de forma de
organizare, precum: spitale, sanatorii, centre de sanatate rurale sau urbane, dispensare,
cabinete gi laboratoare medicale, centre de ingrijire medicald si de diagnostic, baze de
fratament gi recuperare, statii de salvare si alte unitati autorizate sa desfasoare astfel de
activitati;”

Totodata, in speta sunt aplicabile prevederile art.134, alin.(3) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare unde se
stipuleaza:

“ART 134

[...]
(3) Faptul generator al taxei intervine si taxa devine exigibila, la data livrarii de bunuri sau
la data prestarii de servicii, cu exceptiile prevazute in prezentul titlu.”



Fatad de cele prezentate mai sus, precum si din analiza documentelor aflate la
dosarul cauzei se retine ca, pentru perioada 01.04.2005 --31.12.2006, societatea
realizeaza atat operatiuni care dau drept de deducere cat si operatiuni scutite fara drept
de deducere, respectiv — activitatea veterinara, fiind platitor de taxa pe valoarea
adaugata cu regim mixt, fara a determina taxa pe valoarea adaugata de dedus pe baza
de pro-rata, in conformitate cu prevederile art.147 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Drept urmare organele de inspectie fiscala justificat si legal au procedat pentru
perioada sus mentionata la determinarea pro-ratei.

Pentru perioada 01.01.2007-30.09.2007, asa dupa cum rezulta din Raportul de
inspectie fiscala nr....., organele de inspectie fiscala au procedat la determinarea
dreptului de deducere al taxei pe valoarea adaugata pe baza de pro-rata, considerand
ca societatea efectueaza si in aceasta perioada operatiuni scutite fara drept de
deducere, cat si operatiuni care dau drept de deducere, desi in conformitate cu
prevederie legale art.141, alin.(1), lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare referitoare la operatiunile scutite de taxa pe
valoarea adaugata, activitatile veterinare sunt eliminate din categoria operatiunilor
scutite de taxa pe valoarea adaugata.

De asemenea, se mai retine ca, intrucat in perioada martie 2005-septembrie 2007
contestatoarea nu si-a inregistrat veniturile din sumele facturate catre D.S.V....decét in
luna septembrie 2007, organele de inspectie fiscala au procedat justificat privind
repunerea veniturilor la perioada la care se refera, exigibilitatea taxei intervenind la data
la care are loc faptul generator respectiv data livrarii bunurilor, agsa cum este stipulat la
art.134, alin.(3) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Totodata, se retine ca in contestatie, societatea sustine ca organul de inspectie
fiscala, “nu a luat in considerare la calculul pro-ratei veniturile inscrise in jurnalele de
vanzari refacute conform masurilor dispuse in pv nr....., ci veniturile din jurnalele initiale”

Prin “Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala” nr....,
organele de inspectie fiscala au dispus refacerea jurnalelor de cumparari pentru
perioada martie 2005-septembrie 2007, pentru identificarea achizitilor de bunuri si
servicii destinate operatiunilor cu drept de deducere si operatiunilor fara drept de
deducere precum gi refacerea evidentei contabile, respectiv inregistrarea facturilor emise
la data livrariii bunurilor.

In “Referatul privind propunerile de solutionare a contestatiei formulata de SC X
SRL organele de inspectie fiscala afirma ca “societatea nu raspunde solicitarii refacand
doar jurnalele de véanzari, iar sumele declarate prin deconturi de TVA depuse la A.F.P.
....aferente perioadei verificate sunt necorelate cu jurnalele refacute”.

In contextul celor de mai sus, in conditiile in care contestatoarea nu si-a refacut *
jurnalele de cumparari” ci doar “jurnalele de véanzari”, Serviciul de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul Directiei Generala a Finantelor Publice ....in baza documentelor
existente la dosarul cauzei, se afla in imposibilitate de a se pronunta asupra taxei pe
valoarea adaugata de dedus determinata prin aplicarea pro-ratei, pentru perioada
01.04. 2005- 31.12.2006, de catre organele de inspectie fiscala.

Avand in vedere cele retinute mai sus, precum si faptul ca organele de inspectie
fiscala au facut aplicarea eronata pentru anul 2007 a prevederilor art.141, alin.(1), lit.a)
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din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare,
privind operatiunile scutite de taxa pe valoarea adaugata, conform caruia activitatile
veterinare sunt eliminate din categoria acestor operatiuni, faptul ca organele de inspectie
fiscala au procedat la recalcularea pro-ratelor si a taxei pe valoarea adaugata deductibila
pentru perioada 01.04.2005 — 01.09. 2007, urmeaza a se face aplicarea prevederilor
art.216 ,Solutii asupra contestatiei”, alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, conform caruia:

“(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare”, astfel ca se va desfiinta Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr...., pentru
suma totala de ...lei referitoare la: suma de ...lei taxa pe valoare adaugata respinsa la
rambursare, suma de ....lei reprezentand taxa pe valoare adaugata stabilita suplimentar
si ramasa de plata si suma de ...lei reprezentand accesorii de plata (....lei majorari de
intarziere +... lei penalitati de intarziere), urmand ca organele de inspectie fiscala prin
alta echipa de inspectie sa efectueze o noua verificare pentru aceasi perioada si pentru
acelasi tip de impozit, tinand cont de prevederile legale aplicabile in speta si de cele
precizate prin prezenta decizie.

in ducerea la indeplinire a prezentei decizii se va avea in vedere prevederile
pct.12.7 si 12.8 din Ordinul nr. 519/ 2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, care precizeaza:

“12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la
data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei
de solutionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decét cele din
actul desfiintat, acesta putand fi contestat potrivit legii.”

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor
art.134, alin.(3), art.141lit.a), art.147 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, art.216,alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedurd fiscald, republicata, pct.12.7 si 12.8 din Ordinul nr. 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE

Desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr...., pentru suma totala de...lei, reprezentand obligatii
fiscale suplimentare de plata stabilite de organele de inspectie fiscala referitoare la :

- ....lei - taxa pe valoare adaugata respinsa la rambursare,
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- ...lei - taxa pe valoare adaugata de plata stabilitd suplimentar si ramasa de plata

- ... lei - acccesorii de plata
urmand ca organele de inspectie fiscala prin altd echipa de inspectie, sa efectueze o noua
verificare pentru aceasi perioada si pentru acelasi tip de impozit, tindnd cont de prevederile
legale aplicabile in speta, de cele precizate prin prezenta decizie si in functie de cele constatate
sa emita o noua decizie de impunere.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata, conform procedurii legale, in termen de 6 luni, la Tribunalul....

DIRECTOR EXECUTIV,
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