DECIZIA nr. 66 din ...
privind solutionarea contestatiei depusa de
S.C. X S.R.L.
inregistrata la D.G.F.P. Tulcea sub nr. ...

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investitd cu solutionarea
contestatiilor conform titlului X, cap.2, art. 209 din O.G. nr. 92/2003 R, privind
Codul de procedura fiscala, a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala -
Serviciul de Inspectie Fiscala 5 prin adresa nr. ..., inregistrata la DGFP TULCEA
sub nr. ..., asupra contestatiei formulatd de S.C. X S.R.L. Tulcea impotriva
Deciziei de impunere nr. ... cu privire la impozitul pe profit in suma de ... lei Si
accesorii aferente in suma de ... lei, TVA in suma de ... lei si accesorii aferente
in suma de ... lei

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut la art.207, pct.(1) din
0OG 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, in raport cu data de primire a
Raportului de Inspectie fiscala nr. ... si a Deciziei de impunere nr. ... (potrivit
semnaturii de primire pe adresa de inaintare atasata in copie la dosarul cauzei)
si data depunerii contestatiei la DGFP Tulcea sub nr. ....

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual si confirmata cu
stampila societatii, conform prevederilor art. 206 din OG 92/2003R.

Conditiile de procedura fiind indeplinite prin respectarea prevederilor art.
206, 207, si 209 din OG 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, s-a trecut
la solutionarea pe fond a contestatiei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Petenta, SC X S.R.L. cu sediul in ..., str. ..., nr...., jud. Tulcea,
identificata prin CUI ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului Tulcea sub
nr. ..., prin contestatia inregistrata la DGFP Tulcea sub nr. ... contesta partial
Decizia de impunere privind obligatile suplimentare de plata nr. ..., respectiv
pentru suma totala de ... lei, reprezentand impozit pe profit in suma de ... lei cu
accesorii aferente in suma de ... lei si taxa pe valoare adaugata in suma de ...lei
cu accesorii aferente in suma de ... lei, motivand urmatoarele:

- "Diferenta de impozit calculata de controlul fiscal, pe care o contestam
este reprezentata de impozitul calculat pentru cheltuielile efectuate in baza
contractelor mentionate mai sus (contracte de prestari servicii si de mandat cu
SC A SRL si cu SC B SRL), cheltuieli apreciate de inspectia fiscala nedeductibile
fiscal. Apreciem faptul ca aceste cheltuieli au fost considerate nedeductibile fiscal
in mod eronat deoarece au fost efectuate in scopul realizarii de venituri in
conformitate cu dispozitile art.21 din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare."

- "Au fost incheiate contracte de servicii care au cuprins date referitoare la
prestatori, termene de executie au fost precizate, au fost precizate serviciile



prestate si tarifele percepute. Pe intreaga perioada a derularii contractelor au fost
intocmite situatii de lucrari lunare(rapoarte de lucru) si beneficiarul serviciilor (SC
X SRL) a dovedit necesitatea efectuarii acestor servicii. Practic cifra mare de
afaceri realizata de contribuabil si profitul inregistrat pentru acea perioada (profit
pentru care societatea a calculat si platit impozit pe profit), sunt urmarea
activitati complexe desfagurate de acesta, activitate pentru care serviciile
precizate mai sus au fost absolut necesare."

-"Apreciem ca societatea nu datoreaza TVA stabilita suplimentar si
accesoriile calculate pentru urmatoarele considerente:
~ Contractele de prestari servicii incheiate cu SC A SRL si cu SC B SRL sunt
contracte incheiate in scopul realizarii obiectului de activitate al societatii si
reprezinta cheltuieli deductibile din punct de vedere al TVA. Aceste cheltuieli
reprezinta un fapt generator de TVA in interpretarea art. 134 din Legea
571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare;
~ TVA a fost dedusa in baza documentelor legal intocmite in conformitate cu HG
831/1997, a OMFP nr. 2226/2006R privind utilizarea unor formulare financiar-
contabile...si cu prevederile art.145 alin.(1)si alin(2) lit.a) din Legea 571/2003
privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.
~ Serviciile efectuate de prestatorii de servicii mai sus enumerati sunt operatiuni
taxabile din punct de vedere al TVA in interpretarea art.145 alin(2) din Legea
571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare. ”

in final solicita , anularea in parte a Deciziei de impunere privind

obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala inregistrata la
Agentia Nationald de Administrare Fiscala, Directia Generald a Finantelor
Publice Tulcea, Activitatea de Inspectie fiscala, sub nr....”

Il. Organele fiscale din cadrul DGFP Tulcea - Activitatea de Inspectie
Fiscala, au efectuat o inspectie fiscala partiala la sediul agentului economic din
..., str. ..., nr...., care a cuprins perioada ... si a vizat impozitul pe profit (perioada
...) Si taxa pe valoarea adaugata (perioada ...).

La finalizarea inspectiei s-a intocmit Raportul de inspectie fiscala nr. ..., in
baza caruia s-a emis Decizia de impunere nr. ... privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala prin care s-au stabilit diferente
suplimentare in suma de ... lei, reprezentand impozit pe profit in suma de ...lei
cu accesorii aferente in suma de ... lei si taxa pe valoare adaugata in suma de
... lei cu accesorii aferente in suma de ... lei.

Diferentele de impozit pe profit in suma de ... lei stabilite de organele de
control in sarcina SC X S.R.L. reies din :

- deducerea cheltuielilor aferente unor servicii prestate, comisioane si bonusuri
in suma de ... lei achitate catre SC A SRL si SC B SRL, fara a preciza
denumirea serviciului prestat si fara documente justificative(deviz, situatii de
lucrari).




- deducerea cheltuielilor externe, in suma de... lei deplasare in ... a domnului ...
si a doamnei .. in perioada ..., decont care poarta stampila societatii SC R
SRL , fiind cheltuieli care nu sunt efectuate in scopul realizarii de venituri.

- deducerea cheltuielilor efectuate de catre agentul economic in suma de ... lei,
fara document justificativ reprezentand servicii cazare si bilet avion, pentru
care nu exista ordin de deplasare.

- inregistrarea pe cheltuieli a sumei de ... lei achitate reprezentand taxa
participare curs mediator ..., fiind astfel cheltuieli care nu sunt efectuate in
scopul realizarii de venituri.

- Tnregistrarea pe cheltuieli a sumei de ... lei ce reprezinta tdmplarie PVC si
geam termopan, inregistrate eronat pe cheltuieli, agentul economic neavand
in evidenta contabila mijloace fixe, respectiv cladiri, fiind astfel cheltuieli care
nu sunt efectuate in scopul realizarii de venituri.

- Tnregistrarea pe cheltuieli a sumei de ... lei considerata nedeductibila fiscal
(cheltuieli materiale electrice-fara a preciza denumirea produselor
achizitionate, si usa metalica-societatea neavand in evidenta contabila cladiri)
fiind astfel cheltuieli care nu sunt efectuate in scopul realizarii de venituri.

Diferentele de TVA in suma de ... lei stabilite de organele de control in
sarcina SC X S.R.L. reies din :

- deducerea TVA in suma de ... lei aferenta cheltuielilor privind serviciile
prestate, comisioane si bonusuri achitate catre SC A SRL si SC B SRL, fara
a preciza denumirea serviciului prestat si fara documente justificative(deviz,
situatii de lucrari).

- deducerea TVA in suma de... lei aferenta cheltuielilor de cazare si bilet
avion, cheltuieli care nu sunt efectuate pentru operatiuni taxabile.

- deducerea TVA in suma de ... lei aferenta cheltuielilor cu achizitionarea de
tamplarie PVC si geam termopan, agentul economic neavand in evidenta
contabila mijloace fixe, respectiv cladiri, fiind astfel cheltuieli care nu sunt
efectuate in scopul realizarii de operatiuni taxabile.

- deducerea TVA in suma de ... lei aferenta altor cheltuieli nedeductibile fiscal
(cheltuieli materiale electrice-fara a preciza denumirea produselor
achizitionate, si uga metalica-societatea neavand in evidenta contabila cladiri)
fiind astfel cheltuieli care nu sunt efectuate in scopul realizarii de operatiuni
taxabile.

in contestatia depusa petenta face referire la impozitul pe profit in suma de ...
lei cu accesoriile aferente in suma de ... lei, si TVA in suma de ... lei si accesorii
aferente in suma de ... lei aferente unor servicii prestate, comisioane si
bonusuri achitate catre SC A SRL si SC B SRL.

SC X SRL are incheiat contractul de agent cu SC R SRL pentru
intermediere In vanzarea de piese auto in numele acestuia, facturarea efectiva a
vanzarilor, facandu-se in numele SC R SRL , iar SC X SRL in functie de



valoarea vanzarilor va incasa de la SC R SRL un comision lunar la nivelul de
43% din marja lunara medie obtinuta.

Urmare verificarii efectuate s-a constatat ca SC X SRL are incheiat
contractul de prestari servicii nr.... si contractul de mandat nr. ... (anexate in
copie la dosarul cauzei), cu firma SC A SRL , obiectul contractelor fiind servicii
de asistenta si sustinere a managementului riscului comercial in conformitate cu
cerintele explicite ale beneficiarului, recuperarea de creante. Rezultatele efective
ale prestatorului in speta SC A SRL, vor fi prezentate lunar acestuia spre analiza
si evaluare, sub forma unui raport scris, SC X SRL obligandu-se sa achite lunar
cheltuieli pentru serviciile prestate cat si un bonus.

Pe facturile emise de SC A SRL este inscris la denumirea produselor sau a
serviciilor doar ,cheltuieli conform contract’, sau ,comision conform contract”,
fara ca acestea sa fie insotite de documente justificative privind prestarile efectiv
efectuate, ce creante au fost incasate.

Incepand cu data de ..., In baza actului aditional de cesiune a contractului
de mandat nr. ..., SC A SRL, in calitate de mandatar cedent, cesioneaza catre
mandatarul cesionar, SC B SRL , serviciile prevazute in contractul de mandat nr.
..., Si Incheie un nou contract. SC X SRL, in calitate de Mandant, incheie cu SC
B SRL , contractul de mandat nr. ..., obiectul contractului consta in
reprezentarea mandantului si a SC R SRL, dupa caz in numele si contul acestor
firme, fata de reprezentantii legali ai societatilor comerciale, clienti ai Mandantului
sia SC R SRL, in situatia in care respectivii clienti inregistreaza debite exigibile,
denumite in continuare debitori, in vederea negocierii drepturilor Mandantului, ce
decurg din raporturile comerciale cu acesti debitori, si in vederea incasarii
creantelor (drepturilor banesti) cuvenite ca urmare a livrarilor de marfuri.

SC X SRL se obliga sa achite lunar un comision in suma fixa cat si un
bonus céand sunt obtinute rezultate mai bune in ceea ce priveste recuperarea
creantelor catre SC A SRL si SC B SRL . De precizat faptul ca ambele
contracte de mandat (... si ...), anexate la dosarul cauzei, nu poarta semnatura si
stampila mandantului, in speta SC X SRL. De mentionat faptul ca SC X SRL are
incheiat contractul de agent cu SC R SRL, pentru intermediere in vanzarea de
piese auto In numele acestuia, facturarea efectiva a vanzarilor facandu-se in
numele SC R SRL , iar SC X SRL in functie de valoarea vanzarilor va incasa de
la SC R SRL un comision lunar la nivelul de 43% din marja lunara medie
obtinuta.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a constatarilor
organelor de inspectie fiscala a sustinerii petentei precum si a actelor normative
in vigoare, se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte daca au fost stabilite in conformitate cu prevederile legale prin
Decizia de impunere nr. ..., obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala in suma totala de ... lei reprezentand: impozit pe profit
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... lei si accesorii aferente impozitului pe profit in suma de ... lei, TVA ... lei
si accesorii aferente TVA in suma de ... lei.

in fapt, organele fiscale din cadrul DGFP Tulcea - Activitatea de
Inspectie Fiscala, au efectuat o inspectie fiscala privind verificarea legalitatii i
conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii i exactitatii indeplinirii obligatiilor
de catre contribuabil, respectarii prevederilor legislatiei fiscale si contabile,
verificarea bazelor de impunere, stabilirea diferentelor obligatiilor de plata si a
accesoriilor aferente acestora la SC X S.R.L.
Urmare verificarii, prin decizia de impunere privind obligatiile suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala ..., organele fiscale au stabilit diferente la:
1. Impozit pe profit in suma de ... lei
2. TVAin suma de ... lei

Pentru neplata la termenele legale a diferentelor stabilite organele fiscale
au stabilit accesorii in suma de ... lei aferente impozitului pe profit, ... lei
aferente TVA.

Petenta nu este de acord cu diferentele stabilite si formuleaza contestatia
depusa la DGFP Tulcea sub nr. ... si inregistrata la DGFP-AIF Tulcea sub nr. ...,
impotriva Deciziei de Impunere ... cu motivatiile prezentate la pct. | din prezenta
decizie.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile Legii nr. 571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare precum si in
prevederile Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind
Codul Fiscal respectiv HG 44/2004 si OG 92/2003R privind codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Contestatara deduce cheltuieli nedeductibile in suma totala de ... lei i
TVA in sumé totald de ... lei. In contestatia depusa petenta face referire la
impozitul pe profit in suma de ... lei cu accesoriile aferente in suma de ... lei, si
TVA in suma de ... lei si accesorii aferente in suma de ... lei aferente unor
servicii prestate, comisioane si bonusuri achitate catre SC A SRL si SC B
SRL.

Afirmatiile petentei:"Diferenta de impozit calculata de controlul fiscal, pe
care o0 contestam este reprezentata de impozitul calculat pentru cheltuielile
efectuate in baza contractelor mentionate mai sus (contracte de prestari servicii
si de mandat cu SC A SRL si cu SC B SRL), cheltuieli apreciate de inspectia
fiscala nedeductibile fiscal. Apreciem faptul ca aceste cheltuieli au fost
considerate nedeductibile fiscal in mod eronat deoarece au fost efectuate in
scopul realizarii de venituri in conformitate cu dispozitile art.21 din Legea
571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare." nu se
retin in solutionarea favorabila a contestatiei potrivit art. 21 alin. (4) lit. m) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal, intrucat nu sunt deductibile:



m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte
prestari de servicii,_pentru care contribuabili nu pot justifica necesitatea
prestarii_acestora in_scopul activitatilor desfasurate si pentru care nu sunt
incheiate contracte;"

Pct. 48 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal stipuleaza :

" Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistenta sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineascad cumulativ
urméatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui
contract incheiat intre parti sau in baza oricarei forme contractuale
prevazute de lege; justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueaza
prin:_situatii_de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru,
studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii
cheltuielilor prin specificul activitatilor desfagurate.

Din prevederile legale mai sus mentionate reiese faptul ca pentru a putea fi
deduse cheltuielile aferente contractelor de prestari servicii, contractelor de
mandat si cheltuielile cu comision, facturile emise de societatile prestatoare
trebuiau sa fie Tnsotite de documente justificative privind prestarile efectiv
efectuate si specificarea creantelor care au fost incasate.

Nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a contestatiei afirmatiile
petentei: "Au fost incheiate contracte de servicii care au cuprins date referitoare
la prestatori, termene de executie au fost precizate, au fost precizate serviciile
prestate si tarifele percepute. Pe intreaga perioada a derularii contractelor au fost
intocmite situatii de lucrari lunare(rapoarte de lucru) si beneficiarul serviciilor (SC
X SRL) a dovedit necesitatea efectuarii acestor servicii. Practic cifra mare de
afaceri realizata de contribuabil si profitul inregistrat pentru acea perioada (profit
pentru care societatea a calculat si platit impozit pe profit), sunt urmarea
activitati complexe desfagurate de acesta, activitate pentru care serviciile
precizate mai sus au fost absolut necesare." intrucat in timpul inspectiei fiscale
nu a prezentat situatii de lucrari lunare, mai precis rapoarte scrise, asa cum
este stipulat la punctul 6.2 in Contractul de prestari servicii nr.... anexat in
copie la dosarul cauzei ,Rezultatele efective ale activitatii Prestatorului,
aferente cerintelor formulate de Beneficiar, vor fi prezentate_lunar acestuia
spre analiza si evaluare, sub forma unui raport scris, in cursul ultimei
saptamani din luna calendaristica la care se refera”.

Aceste ,situatii de lucrari lunare sau rapoarte de lucru” care conform
sustinerilor petentei au fost intocmite, nu au fost prezentate nici organului de
inspectie fiscala in timpul controlului si nu au fost anexate nici la dosarul
cauzei ca si dovezi pe care se intemeiaza contestatia conform art.65 din Codul
de procedura fiscala:

" Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”




Art.213 alin.(1) din Codul de procedura fiscala prevede :

"(...) Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile pértilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii."

Art.206 din Codul de procedura fiscala prevede :

"Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

(...)_d) dovezile pe care se intemeiaza" .

Afirmatiile petentei : "Apreciem ca societatea nu datoreaza TVA

stabilita suplimentar si accesoriile calculate pentru urmatoarele considerente:
~ Contractele de prestari servicii incheiate cu SC ... SRL si cu SC B SRL sunt
contracte incheiate in scopul realizarii obiectului de activitate al societatii si
reprezinta cheltuieli deductibile din punct de vedere al TVA. Aceste cheltuieli
reprezinta un fapt generator de TVA in interpretarea art. 134 din Legea
571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare;
~ TVA a fost dedusa in baza documentelor legal intocmite in conformitate cu HG
831/1997, a OMFP nr. 2226/2006R privind utilizarea unor formulare financiar-
contabile...si cu prevederile art.145 alin.(1)si alin(2) lit.a) din Legea 571/2003
privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.
~ Serviciile efectuate de prestatorii de servicii mai sus enumerati sunt operatiuni
taxabile din punct de vedere al TVA in interpretarea art.145 alin(2) din Legea
571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare. ” nu se
retin in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat :

Art.145 alin (1) si (2)lit.a) din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoané impozabilé are dreptul s& deducéa taxa aferenta achizitiilor,
daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urméatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

Art. 134M din  Legea 571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare

(7) Prestarile de servicii care determina decontéri sau plati succesive, cum
sunt serviciile de constructii-montaj, consultanta, cercetare, expertiza si alte
servicii similare, sunt considerate efectuate la data la care sunt emise situatii de
lucrari, rapoarte de lucru, alte documente similare pe baza carora_se
stabilesc _serviciile efectuate sau, dupa caz, in_functie de prevederile
contractuale, la data acceptarii acestora de catre beneficiari.

Art.155 alin (1) si (5) din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile
si completarile ulterioare prevede:

(1) Persoana impozabila care efectueaza o livrare de bunuri sau o prestare de
servicii, alta decat o livrare/prestare fara drept de deducere a taxei, conform art.
141 alin. (1) si (2), trebuie sa& emita o factura catre fiecare beneficiar, cel tarziu
pana in cea de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei in care ia nastere faptul
generator al taxei, cu exceptia cazului in care factura a fost deja emisa.(...)




(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica
factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau data incasarii
unui avans, in masura in care aceasta data difera de data emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau,
dupéa caz, codul de identificare fiscala, ale persoanei impozabile care emite
factura;

e) denumirea/numele furnizorului/prestatorului care nu este stabilit in
Roménia si care si-a desemnat un reprezentant fiscal, precum Si
denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA, conform
art. 153, ale reprezentantului fiscal;

f) denumirea/numele si adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor, precum
si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau codul de identificare fiscala ale
beneficiarului, daca acesta este o persoand impozabild sau o persoana juridica
neimpozabila;

g) denumirea/numele beneficiarului care nu este stabilit in Romania gi care si-
a desemnat un reprezentant fiscal, precum si denumirea/numele, adresa si codul
de inregistrare prevazut la art. 153 ale reprezentantului fiscal;

h) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate, precum si particularitatile prevazute la art. 125%1 alin. (3) in
definirea bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de
transport noi;

(...)

Conform prevederilor legale mai sus mentionate, se retine ca o persoana
impozabila Tnregistrata ca platitor de taxa pe valoare adaugata are dreptul de
deducere a taxei pe valoare adaugata aferenta bunurilor si serviciilor numai daca
acestea sunt utilizate in folosul operatiunilor sale taxabile. Justificarea utilizarii
bunurilor si servicilor in folosul operatiunilor sale taxabile se face cu
documentele legale pe care societatea are obligatia intocmirii in functie de
specificul activitatii desfasurate si anume:contracte (prestatori, termene de
executie, precizarea serviciilor prestate, tarifele percepute, respectiv valoarea
totala a contractului), situatii de lucrari, rapoarte de lucru.

in raportul de inspectie fiscald, organul fiscal specificd faptul ca pe
facturile emise de SC A SRL si SC B SRL, este mentionat doar cheltuieli
conform contract, cheltuieli forfetare recuperari creante sau comision fara
ca acestea sa fie insotite de documente justificative privind prestarile
efectuate, societatea incalcand astfel prevederile articolelor mai sus mentionate.

Avand in vedere cele retinute mai sus, rezulta ca organul de inspectie fiscala
a stabilit in conformitate cu prevederile legale neadmiterea la deducere a
cheltuielilor in suma de ... lei si TVA in suma de ... lei aferenta anilor fiscali



2006-2010, in consecinta urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia cu
privire la impozitul pe profit in suma de ... lei, TVA in suma de ... lei.

In ce priveste accesoriile in suma totala de ... lei, din care ... lei aferente
impozitului pe profit i ... lei aferente TVA se retine ca acestea reprezinta masuri
accesorii  in raport cu debitele, iar prin contestatia formulata petenta nu a
obiectat asupra modului de calcul a acestora, in ceea ce priveste numarul zilelor
de intarziere si cota aplicata. Avand in vedere principiul de drept accesorium
sequitur principale, urmeaza a se respinge contestatia cu privire la aceste capete
de cerere.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.216 din OG 92/2003 R
privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

Art.1 Respingerea ca neintemeiata a contestatiei, formulatd de SC X
SRL sub nr.... pentru suma totala de ... lei reprezentand impozit pe profit in suma
de ... lei cu accesorii aferente in suma de ... lei, TVA in suma de ... lei cu
accesorii aferente in suma de ... lei, stabilite de ACTIVITATEA DE INSPECTIE
FISCALA prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ....

Art.2 Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ.

DIRECTOR EXECUTIV



